RECENZE A ZPRAVY

VINKLER, Jonatan, Posnemovalci, zavezniki in tekmeci, Annales, Koper 2006.

Soubor studii slovinského bohemisty a slovenisty Jonatana Vinklera (nar.
1975 v Celje) Posnemovalci, zavezniki in tekmeci (Epigoni, spojenci a soupeti) je
prispévkem do odbornych zkoumani Cesko-slovinskych vztaht (to ostatné podo-
tyka uz podtitul Cesko-slovinské a slovinsko-ceské kulturni styky v 19. stoleti). Stu-
die jsou pozoruhodné jiz vybérem témat. Chapou se problematickych mist ¢esko-
slovinskych historickych a kulturnich vztahii, ale vétSinou jde o témata zfidka
zpracovavana odbornou literaturou, snad jen s vyjimkou studie o Dobrovském.

Prvni text Skoda hovoryty,' tykajici se likvidace ¢eskych protestantskych
stavi, ale také meést a v podstaté naroda viibec, v dobé po Bil¢ hote, je ze souboru
nejvice orientovany historicky a je na ném také nejvice patrné, Ze je zaméten pre-
devs§im na slovinského Ctenare, nebot’ se podrobnéji zdrzuje u nekterych okolnosti
stavovského povstani a doby pobélohorské, které jsou v Ceském kontextu prece jen
vétSinou vSeobecné zndmy. Jako velmi zajimavé a neotielé je pak srovnani meto-
dologie postupu vladnich Ufadd v obdobi po Bilé hofe v zemich Koruny ceské
s obdobnym postupem pii likvidaci protestantismu ve ,,Slovinsku®, tedy v rakous-
kych zemich Krafisku, Styrsku a Korutanech jen o &tvrt stoleti diive. Autor své
prirovnani doklada uryvky z osobni korespondence biskupt lublanského Tomaze
Hrena a sekovského Martina Brennera a na druhé strané citacemi cisafskych nati-
zeni a dopisy &eskych §lechticii i nékterych v Cechach nové piichozich hodnostait,
napf. papezského nuncia Carla Caraffy, prazského arcibiskupa hrabéte Arnosta
Vojtécha Harracha a knizete Karla Lichtensteina. Jako inicia¢ni dokument uvadi
prohlaseni lavantinského biskupa Jurije Stobeje Palmburga z 20. cervence 1598
budoucimu cisafi Ferdinandovi do Styrského Hradce, v némz vyzyva k obraceni
vSech poddanych na katolickou viru, méstané a Slechtici, ktefi nebudou chtit,
necht’ opusti dédicné zem¢, dale upozoriiuje na to, Ze je tfeba protestantismus pfi-
pravit o jeho duchovni svétlo, tedy pod pohrizkou trestu smrti zakazat kazani
a predikantim stanovit lhtitu k opusténi rakouskych zemi. A Ferdinandovy rozkazy
zahy nasledovaly: rozpusténi pfevazné protestantské méstské rady ve Styrském

' Nazev kapitoly je dle autora symptomaticky pro rodici se barokni diskurz. Jde o v&tu Bogdana
Chmelnického, plnou rezignace po neuspésnych jednanich s katolickym Polskem. Tato véta pred-
znamena pro celou Evropu konec smirnych jednani, vychazejicich z dobré viry a viile dohodnout
se, a otvira dobu, kdy se uz jenom budou ,,sekat hlavy* (s. 28).
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Hradci, vyhnani predikanti, v Lublani dokonce dostali protestantsti predikanti
k opusténi mésta jediny den a tfi dny na opusténi Rakouska. Koncem roku 1600
k témto opatfenim piibyly jesté rekatoliza¢ni komise, vedené v Kransku Hrenem a
ve Styrsku a Korutanech Brennerem, které vyhanély po venkové predikanty, palily
zakazané knihy, niily protestantské modlitebny a skoly atd. Po r. 1628 k nim pfi-
byly jesté slechtické rodiny (uvadi ¢islo 700 rodin). Tento postup se téméf doslova
opakoval po necelém Ctvrtstoleti v zemich svatovaclavské koruny.

Dalsi kapitoly zavedou Ctenate do 19. stoleti, a to kapitolou, ktera otevira
téma 19. stoleti jako dlouhého stoleti méstanstva, zde prostiednictvim tématu do-
bové hudby jak v Praze, tak v Lublani. Vinkler hledd pfedev§im proménu dobo-
vého hudebniho diskurzu a recep¢niho horizontu, ktery se postupné piesouva ze
Slechtickych sidel do méstanskych salond a kavaren. Nastava Cas val¢iku a dalSich
tanct, ktery v Lublani reprezentuje vedle fady dalSich také u nas malo znamy cesky
skladatel KaSpar Masek. Autor srovnava podobu recepce prazské (napf. pfi premié-
rach Mozartovych oper) a slovinské hudebni scény (napft. brilantni klavirista Jurij
Mihevec, prosluly mj. také efektni hrou loktem a la Jerry Lee Lewis). Idearium
tehdejsiho méstanstva dotvati exkurzem do kultury bydleni ¢i oblékani.

Kapitoly nasledujici jsou monograficky sméfovany na nejvyznamnéjsi po-
stavy 1. poloviny 19. stoleti, pfedev§im modrého abbé Josefa Dobrovského, Pavla
Josefa Safatika (autor se Safatikovi vénoval jiz diive také ve své dizertadni praci)
a slovinského jazykovédce Jerneje Kopitara. Zde se snazi mj. poukazat na koteny
vzajemného neporozuméni Kopitara a ¢eskych obrozencti po Dobrovského smrti,
které nebyvaji v obou narodnich prostiedich vykladany bez emoci a bez stranéni
tém ¢i oném. Dohledava priciny konfliktd jak v neStastné osobni povaze Kopitara,
tak také v pro Slovince obtizn¢ akceptovatelnych teoriich Jana Kollara nebo gene-
rac¢nich rozdilech v pohledu na krouzek mladych slovinskych intelektualii kolem
Matiji Copa a France Preerena. Zde zdtiraziuje naprosto pfelomovou roli ¢lanku
Frantiska Ladislava Celakovského z Casopise ¢eského muzea Krajinska literatura,
ktery neni jen recenzi almanachu mladych lublaiiskych intelektual, ale potvrzenim
a utvrzenim celé duchovni koncepce jednoho z typli romantismu ve slovinské kul-
tufe.

Dalsi ¢asti knihy se tykaji pravé déni kolem v Lublani vydaného almanachu
Kraniskd véelka, jehoz dusi byli pravé dva jiz zminéni intelektualové, Cop a Prese-
ren. Vinkler pfipomina zavazné téma vztahu Macha-Preseren, které do nového
svétla uvedl r. 1997 Alexandr Stich (Souvislosti 1997/1) svym vykladem pasazi
Machova cestovniho deniku, které se tykaji jeho navstévy Lublané. Zde mj. otevira
otazku ,tajnych knih* a ,tajného mista“, o nichz se v Macha v deniku zminuje,
a nabizi moZnou souvislost se zednaiskymi 16zemi v Praze a ve Slovinsku. Ve své
interpretaci dobového kontextu, v niz oba tvofili, detailn¢ srovnava kritickou re-
cepci jejich hlavnich d€l, tedy Mdje (1836) a sbirky Poezije (1847). Srovnava mo-
del narodné¢ utilitarni kritiky, ktera vid€la v literdrnim dile jen vyraz narodné ape-
lativni funkce, takze shodné vSechny recenzenty vedl k odmitnuti jejich vypjatého
subjektivismu, esteticismu a neagitativnosti. Kritiky dél obou basnikli vykazuji

372



Recenze a zpravy

dokonce velmi podobné stylistické rysy a rétorické figury (s. 281). Vinkler tedy
vyvozuje, ze navzdory nesouméfitelné vétsi Ceské kulturni infrastruktufe vznikaji
v téze dob€ v obou kulturach prakticky nezavisle na sobé dva velmi podobné hori-
zonty ocekavani.

Jonatan Vinkler ve své knize podava celkem sedm kapitol, které jsou tématy
soustfedény predev§im do obdobi prvni poloviny 19. stoleti, pfesahy jsou dany
snahou vysvétlit nékteré kontexty, v nichz se kultura a véda u obou narodl nacha-
zela, napt. likvidace Cechil jako historického naroda v dobé pobélohorské otvira
otazku konstituovani téhoz naroda v dobé& obrozenské, obdobné u Slovinct.

Dominujici lingvo-literarni orientace autora vede k soustiedéni hlavné na
svétskou problematiku, nicméné u nas i ve Slovinsku (Slomsek) hrala svou roli
v tomto obdobi také cirkev a prakticky az do druhé svétové valky o déni v obou
kulturach informovaly pravé katolické Casopisy kontinualn¢ a poucené (Hlidka,
Vlast, Archa, Dom in svet aj.). Toto je jedno z témat vzajemnych kulturnich vzta-
ht, které nebylo nikdy ditkladné prehlédnuto a probadano a nabizelo by se jako
jedno z moznych logickych pokra¢ovani této monografie.

V kontextu slovinského literarnévédného badani pak kniha Jonatana Vin-
klera otvira komparativni kontext, ktery nepatii k typickym. Napf. v monografii
Janka Kose Srovndvaci déjiny slovinské literatury (1987), ktera ma pro toto téma
konstitutivni vyznam, je PreSeren srovnavan predev$im s némeckym kulturnim
kontextem (Biirger, Schiller, Goethe) a anglickym (Byron, Scott) a okrajové také
s Kollarovou Slavy dcerou (jeho cyklus sonetli Znélkovy vénec). Vinklerovi se zde
podatilo nacrtnout bohatou strukturu vazeb a vhodné upozornit na ty okamziky,
v nichz pravé vztahy Slovincii a Cechti hraly dileZitou roli. Podobna analyza by
byla velmi uzite¢na napt. v piipad¢ slovinské mezivale¢né literatury, kterou dosa-
vadni vyklady témét vyhradné orientovaly na némecky expresionismus a podafilo
se jim prakticky zadupat do zemé¢ slovinskou avantgardu, o niz se zacalo znovu
opatrné mluvit teprve od konce 60. let a dodnes pisobi mezi literarnimi historiky
zejména star$i generace jako horky brambor. Avantgarda je uvadéna do kontextu
zcasti italského a zc€asti ruského, ale ve své dob¢ byly evidentni snahy tézit také
z francouzskych avantgardnich proudd, z nichz jsme vychazeli také u nas.

Kapitoly spojuje také metoda zkoumani vyvoje a promén recepcniho oceka-
vani v prostfedi obou kultur, a to nejen ve svétle dobovych ¢lankt a publikaci, ale
i soukromé korespondence jednotlivych osobnosti. Zdafilé a presvédcivé analyzy
beletristickych i odbornych praci i dalSich dobovych dokument dokladaji pestrost
tato publikace vyrazné€ lisi od vétSiny dosavadnich studii o ¢esko-slovinskych vzta-
zich, které mivaly pfedevSim pozitivisticko-heuristickou a literarné-historickou
vypovédni hodnotu. V nevelkém thrnu knih o naSich vzajemnych kulturnich sty-
cich se objevila pozoruhodna publikace, ktera predklada také vyrazné interpretacni
hledisko téchto stykl a odkryva dalsi otazniky, jezZ doposud byly stranou zajmu
odbornikd.

Ales Kozar
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POKORNA, Magdaléna, Josef Némec. Neobycejny mu# neobycejné eny, Aca-
demia, Praha 2009. ISBN 978-80-200-1780-2.

Magdaléna Pokorna se po 1éta vénuje problematice 19. stoleti, umi nalézat
a minuciézné odkryvat neznamé a méné znamé stranky narodnich dé&jin, dokaze
objevovat tvaie nikoli pouze jejich protagonistil, ale také osobnosti, které se z nej-
riznéjsich divodi protagonisty nestaly, ¢i se jimi ani stat nemohly. Takovou po-
stavou byl i manzel BoZzeny Némcové.

M. Pokorna zalozila jeho biografii na bohatém a riiznorodém pramenném
materialu, jak na pramenech tfedni, tak osobni povahy; rozhodujici roli zde hraje
vzajemna korespondence pfislusnikli rodiny Némcovy. Z vydanych praci tykajici
se Sirokého okruhu dané problematiky vyuzila autorka snad vse, co existuje, véetné
drobnych studii vydanych riznymi regionalnimi nakladateli béhem uplynulych sta
let. Biograficka metoda, jiz ve svém spisu pouzila, se ji stala prostfedkem k objas-
novani obecného kontextu ¢eskych déjin od 40. do 70. let 19. stoleti. Dokladem
toho je také skuteCnost, Ze jesté pied vydani Némcovy biografie vysla fada Casto
zasadnich studii, kde se autorka se slozitou postavou uiednika Némce ispésne vy-
potadala, vymanila ho ze stinu jeho slavné Zeny a zamyslela se mj. nad jeho pro-
fesni kariérou coby statniho ufednika; tak ptispé€la svym badanim k rozvoji ¢eské
historické prosopografie. Vysledky vyzkumu prezentovala rovnéz na nékolika vé-
deckych konferencich.

Patrn€ od vydani zZivotopisu Bozeny Némcové z pera Vaclava Tilleho ziistal
Josef Némec v paméti budoucich generaci jako manzel slavné Zeny, rozhodny
vlastenec, muz jisté Cestny, ale prudky, hnévivy, nemajici pochopeni pro vyjimec-
nost své Zeny, byt ji drsn¢ miloval a patrn€ i ctil. Zajimal se o manzel¢inu praci
i zdravotni stav, snazil se smifit s jeji vétsi spole¢enskou oblibenosti. State¢né Celil
okolnostem, které ho casto nutily zit bez rodiny. Povahova a intelektualni propast
byla ale mezi manzeli ziejma, mozna nepreklenutelna.

Autorka zvolila jiny thel pohledu: ,,Vime, Ze dosavadni badatelé kladli nekdy
ve svych pracich az jednostranné diiraz na to, co oba manzele oddélovalo, ¢im se
lisili. Ja se spisSe ptam na to, co oba manzele spojovalo a jak se jejich vztah vyvi-
jel, tak formuluje jeden z cilii své prace. Druhym — a cilem zjevné rozhodujicim —
bylo vratit J. Némcovi jeho vlastni identitu, pojmout ho jako muze, manzela, otce,
dédecka, rozhodného vlastence, publicistu (i kdyz se tomuto oznaceni autorka
brani, viz s. 280), v neposledni fad¢ jako statniho ufednika. Neni sporu o tom, Ze
Josef Némec prozil zajimavy zivot, dostal se do centra pozornosti statnich Grada
a jako ,,ultra-Cech® figuroval mezi témi, ktefi se po revoluci 1848/1849 dostali pod
statni dohled. Z tohoto aspektu je nepfehlédnutelnd nenasilna kontextualizace
osudu Josefa Némce a politického vyvoje spolecnosti, zietelna predevsim v kapi-
tole Pod statnim dohledem, kde autorka obratné vede dialog d&jin malych (Ném-
covu "dobrodruznou" profesni kariéru neblaze ovlivitujici zivot rodiny) a velkych
(politické udalosti 50. let, které vyznamné plisobily na osudy manzeli Némcovych
a jejich déti).
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Tiebaze to nebylo primarnim cilem M. Pokorné, prace zc€asti vyzniva jako
prispévek k dé&jinam maskulinity 19. stoleti, jako pfispévek k gender history — tuto
skutecnost zminila autorka v samém zavéru svého spisu. Jiz n€kolikrat bylo na-
psano, Ze Bozena Némcova, a¢ dobové genderové stereotypy slovné ctila, v osobni
praxi panujici konstrukt feminity trvale naruSovala. Némec se naproti tomu jevi
coby ideal soudobé maskulinity: vojak, pak ufednik, rozhodny, autoritativni,
hlu¢ny, razny, odhodlany zajistit materialné rodinu, poskytnout syntim vzdélani...
Ve chvili zhrouceni své kariéry uz nemohl byt — jak piSe autorka — ,,tim, jemuz cela
rodina vdéci za své dobré Zivobyti — naopak piisobil ji problémy™. Jisté, nejen se-
lhani Némcovy socidlni maskulinity vedlo k rozvratu rodinného Zivota (,,celé moje
rodinné stésti tim bylo pohibeno®, pise ve své obhajobé¢ v listopadu 1854), ale hralo
nesporn¢ dulezitou roli jak pokud se ty¢e Némcova sebevédomi, tak pokud se tyce
rodinné souhry. Ba co vic, Némec, zcela oproti panujicimu vefejnému minéni, za-
cal stavét na pfijmech své Zeny, at’ na téch za literarni ¢innost, ¢i na téch, které si —
podle jeho nazoru — méla vydélat Zenskymi ru¢nimi pracemi. Rodinné poméry
Némcovych se stavaly pfedmétem debat prazské spolecnosti.

A do tretice: biografie Josefa Némcem je jistym prulomem do zatim stale
malo zkoumanych d¢jin stafi: Magdaléna Pokorna ptidala v posledni tfetin€ své
knihy k obrazu Josefa Némce coby ponékud konfliktniho otce portrét starnouciho
pensionovaného ufednika putujiciho po domacnostech svych déti, tu a tam se po-
kousejiciho o samostatnou existenci v Praze ¢i Novém Bydzovée. Na zakladé bri-
lantni rekonstrukce rodinnych vazeb Josefa, Karla a Jaroslava Némcovych tak
vznikl nesentimentalni obraz hmotné nouze starého ¢lovéka odmitajiciho se smifit
s necinnosti, starého muze 19. véku, jemuz, zcela v souladu s panujici konvenci,
byla veskera péce o domacnost velkou neznamou.

Pii ¢teni znamenitého textu Magdalény Pokorné napadaji ¢tenare dalsi
otazky. Vime, Ze v nékterych interpretacich se Némec jevi nejen jako konfliktni,
ale dokonce jako agresivni muz. Nesveéd¢i onen incident ze 4. srpna 1838, ktery
zabrzdil jeho kariéru, ono surové nakladani s Janem Lieszlerem (s. 42), o Némcové
neschopnosti se v kritickych situacich ovladnout a o jeho agresivite? Byla skutecné
Barbora Panklova v dob€ své svatby ,.sotva sedmnactiletd* (s. 41, znovu na s. 83)?
Spor o jeji vék v dob¢ snatku se vede uz nékolik desetileti, mame skutecné né€jakou
jistotu? A muZeme jednoznacéné tvrdit, ze Josef Némec byl ,jednim z prototypii
téch prislusnikii Ceske viastenecké elity, kteri se v dobé po revoluci [ ...] dostali pod
statni dohled (s. 304)? Nejsem si jista, zda Ize Némce oznacit jako ptislusnika
Ceské vlastenecké elity: prece jen jako osobnost vykazoval malo spolecenského
vlivu a autority. Pokud bychom pouzili Paretovy stupnice uplatnéni v definovani
elit (jedinci se mohou uplatnit "nepatrné-primérné-silneé"), pak by Némec patfil
mezi ne-elitu a Ceské politicka reprezentace této doby mezi elitu nevladnouci.
Nejsem si ani jista, zda je mozné — na zékladé kategorizace Jifiho Staifa — zafadit
Némce mezi piislusniky "obezietné elity".

Po formalni i obsahové strance je prace bezchybna; k celkove piiznivému
dojmu, ktery ¢tenat ze stranek publikace ma, prispiva jasny a piehledny styl zku-
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Sené autorky, kterou M. Pokornd je. Pro potadek dodejme, Ze byly objeveny jen
dva drobné "alety" (s. 33, Némec nemohl v Bydzové chodit do obecné skoly, ty
vznikly az na zaklad¢ tzv. Hasnerovy skolni reformy; ,,Vosov kniZete Schwarzen-
berga“, s. 183, je spravné "Osov").

Jak tika Magdaléna Pokorna na konci jedné z prvnich kapitol své publikace:
prameny dokumentujici zivot Josefa Némce umoziuji pruhled do tvirci dilny jeho
zeny, pohled na jejich manzelské souziti, na zivot tehdejsi ¢eské spole¢nosti. Nabi-
zeji moznost dikladné poznat Zivot rakouského ufednika, mista jeho plisobeni, jeho
vlastni ¢innost, jeho mnohdy komplikované peripetie ve vztahu ke statu. Osvétluji
jeho vnitini svét, hodnoty, které vyznaval a kterych se nevzdaval, i kdyZ mu kom-
plikovaly zivot. Rozsahly material, s nimz autorka pracovala, tyto interpretace
umoziiuje. Nicméné mimoradné pecliva a poctiva kriticka prace s nimi, zajimavé
a tvotivé interpretace a v neposledni fadé poutavy a Ctivy text, to je hodnota ptida-
na autorkou.

Milena Lenderova

CERVINKOVA-RIEGROVA, Marie, Zdpisky I (1880-1884), k vydani p¥ipra-
vil kolektiv pod vedenim Milana Vojacka; poznamkami opatfil Lubos§ Velek,
Praha: Narodni archiv — Scriptorium 2009.

Prvni svazek Zdpiskii Marie Cervinkové-Riegrové patii k vyznamnym edig-
nim pocintim, ktery zptistupiiuje historické obci jedinecny pramen k dé&jinam kaz-
dodennosti 19. stoleti, déjinam politickym a v neposledni fad¢ k gender history.

Edice je koncipovana do péti oddila podle roku, ve kterém byly Zdpisky na-
psany. Jednotlivé zaznamy jsou vedeny chronologicky. V ivodu edice nalezneme
kratké biografické udaje Marie Cervinkové-Riegrové, dale autofi étenafe seznamuji
s osudy denikovych zapisi této zeny a s diivody, pro¢ se rozhodla od roku 1880
psat své zaznamy jinym zpUsobem neZz dosud. K ucelim edice poslouzily ruko-
pisné Zapisky a v pripadé nedochovanosti nekteré Casti byly pouzity strojopisné
opisy z pozdégjsi doby, nebo byly chybéjici ¢asti doplnény z dochovanych deniko-
vych zaznamt autorky. Zména editovaného dokumentu je jasné vyznacena v textu.

Zapisky obsahuji fadu jmen a zaznamu vztahujicich se k osobnostem doby,
ve které Marie Cervinkova-Riegrova Zila. Text Zdpiskii je vhodné propojen s po-
znamkami pod Carou, které obsahuji biografie vybranych osob, vysvétleni nékte-
rych redlii a odkazy k ulozeni dopist, o kterych se Marie v textu zminuje.

Editofi se rozhodli knizn€ vydat Zapisky datujici se od roku 1880. Diky tomu
mizeme oCima zeny a dcery sledovat udalosti kolem Frantiska Ladislava Riegra.
Marie reflektuje celou svoji rodinu a ptatele. V zédpiscich nalezneme informace
o0 bézném chodu domacnosti na Malci, starosti o bratra, matku a dalsi cleny rodiny.
Najdeme zminky o ptatelich jak rodinnych, tak osobnich. Jsou zde zachyceny Ma-
riiny myslenky tykajici se vlastni osoby a moznosti sebezdokonaleni. MtuzZeme
sledovat jeji tydenni rozvrh a snahu dostat vS§em povinnostem dobré hospodyné
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a vlastenky. Ze Zdpiskii datovanych rokem 1880 miizeme vy¢ist i jeji litost nad ne-
splnénim zakladni povinnosti manzelky — pfivést dité na svét. Dokonce v dubnu
1881 pise Marie o navstéve specialisty ve Vidni (s. 143).

Zapisky jsou cennym obrazem svéta, ktery Marii obklopoval. Dozvidame se
o knihach, které Cetla, o navstivenych divadelnich a opernich pfedstavenich. Nékdy
muizeme sledovat i jeji bezprostifedni dojem z dila. PiSe o svém duSevnim rozpolo-
zeni, nalad¢ a vztahu s manzelem. Zminky o manzelskych problémech nejsou tak
Casté, piesto z nich je zfejmé urcité zklamani. Krom¢ vedeni domacnosti byla Ma-
rie literarné ¢inna. Aby mohla splnit vSechny predsevzaté tkoly, zafidila si na
Malci vlastni pokoj, kde mohla nerusen¢ pracovat (s. 68). Ptesto si stéZuje, Ze pro
rizné navstévy nema dost Casu psat, to se tyka i deniku, kde jsou zdznamy vedeny
s riznym odstupem — vétSinou tyden az dva tydny — vyjimkou neni mésicni odstup.
V tomto pifipadé ma Marie vzdy potfebu zdliivodnit, pro¢ tak dlouho nic do deniku
nenapsala. Udalosti, které se staly od posledniho zapisu, reflektuje chronologicky.
V druhém planu jsou informace o aktivitach otce, jez ji mély slouzit jako podklad
pro vydani jeho zivotopisu. V Zdpiscich jsou zaznamenany rozhovory Riegra se
svoji dcerou. Ziskavame tak pfistup k jeho nazorim na politické déni. Jsou zde
obsazeny i ndzory na vyvoj ¢esko-némeckych vztahti. Diky Mariin€ navstéve fis-
ské rady ve Vidni vime, jak jednani probihala, co Riegra nejvice trapilo a jakym
zpusobem reagoval na nejnovéjsi politické a spoleéenské udalosti.

Marie Cervinkova-Riegrova si byla védoma svého postaveni, snaZila se, aby
svému otci neudélala ostudu. Orientovala se ¢astecné ve svéte politiky, a pokud si
nebyla s né¢im jista, ptala se otce. Diky edici Zapiskit mizeme sledovat Mariinu
literarni a charitativni ¢innost i spolecenské a socialni vazby.

Zapisky jsou cenné tim, ze v nich miizeme sledovat problémy, které hybaly
¢eskou spolecnosti konce 19. stoleti, jako byl napt. vznik ¢eské univerzity, vyhote-
ni Narodniho divadla ¢i skolska reforma. Edice Zdpiskii spliiuje svoji ulohu, zpfi-
stupiiuje obtizné Citelny pramen a poodhaluje svét konce 19. stoleti. Diky zapsa-
nym rozhovortim s otcem mizeme nahlédnout za oponu politického svéta. Otazkou
zlstava Mariina objektivita, jak sama uvadi, rozhovory zaznamenava zpaméti,
v nékterych pripadech dokonce lituje, Ze neni stenografka, protoze si v§e pfesné ne-
pamatuje. Tato skute¢nost neubira Zapiskiim na jejich hodnoté.

Jediné, co lze editorim Zdpiskit vytknout, je maly prostor, ktery vénovali
biografii této zeny. Uvadéji pouze data jejiho narozeni, siatku a smrti. Domnivam
se, Ze tato Zena by si zaslouzila obsirnéjsi biografii, zvlasté kdyz jeji posledni zi-
votopis byl vydan koncem 19. stoleti. Editorim se podatilo na dobré urovni
zptistupnit Zdpisky Marie Cervinkové-Riegrové Siroké vefejnosti. Nezbyva nez
cekat, zda se povede vydat dalsi avizované dily.

Martina Halifova
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Soucasné diskuse a konference k déjinam naboZenstvi v ,,dlouhém* 19. stoleti

Nabozenstvi, vira a cirkve v ,,dlouhém® 19. stoleti se stavaji v posledni dobé
stale Castéji vyhledavanym badatelskym a diskusnim tématem fady konferenci.
Pted rokem to bylo prazské setkani v letohradku Kinskych na téma katolické osvi-
censtvi a osvicensky katolicismus. V pfijemném prostiedi — podpoteném slune¢nou
cervnovou atmosférou — se aktivn¢ diskutovalo. Tehdy se na konferenci pofadané
okruhem historikl v Cele s Danielou Tinkovou a Jaroslavem Lormanem profiloval
badatelsky okruh, ktery se bude, zda se, potkavat i nadale.

Plodnéa diskuse a fada zajimavych pfispévki totiz zaznéla i na dal$im letos-
nim setkani Nabozenstvi v cCeskych zemich v ,,dlouhém 19. stoleti” (1890-1918),
které se konalo 12. — 14. kvétna 2010 v severo¢eském Duchcoveé v prostorach ne-
obvyklého secesniho evangelického kostela. V tomto ptipadé se o organizaci za-
slouzil okruh kolem Zdeiika R. NeSpora a Fakulty humanitnich studii v Praze
a Muzeum meésta Duchova. Tentokrat ovSem pocasi tcastnikiim nepialo, piesto
vznikla pfijemnd diskusni atmosféra podpofena nutnosti zdstat spolu. Spole¢né
ubytovani a stravovani a nakonec i relativné omezeny okruh restauraci vhodnych
pro vecerni posezeni vykonal své. Jen na malém poctu konferenci se stava, ze se
poznaji prakticky vSichni u€astnici osobné.

Béhem konferen¢niho setkani zaznéla tada zajimavych piispévki, nakonec
i okruh ti¢astnikd byl velmi rozmanity, zastupujici geograficky prakticky celou re-
publiku a fadu instituci, pfedevSim univerzity a archivy. Jednotlivé tematické
okruhy Duchovni jako nositelé zboznosti, Evangelické sbory — od tolerance k rov-
nopravnosti, Rimskokatolicka cirkevni zboZnost — trvani a promény, Religiozita
Ceskych emigrant, Antiklerikalismus a alternativni formy religiozity, Cirkevni
stavitelstvi a nabozenské uméni ¢i Promény zboznosti se snazily postihnout rozma-
nité ndhledy na badani v této oblasti.

Ustav historickych véd Fakulty filozofické Univerzity Pardubice byl zastou-
pen hned nékolika ucastniky. Kromé doc. Marie Mackové, ktera spolu s doc. Kris-
tinou Kaiserovou z Univerzity Jana Evangelisty Purkyn& z Usti nad Labem hovo-
fila o postaveni redemptoristd v ¢eskych zemich béhem 19. stoleti (pfispévek nesl
nazev Némecti redemptoristé a jejich piisobeni na region), se o vyzkum nabozen-
stvi v nej8irsim slova smyslu zajimaji (post)doktorandky Mgr. Zuzana Cevelova,
Ph.D., Mgr. Jana Stranikova a Mgr. Hana Stoklasova. Zda se, zZe nabozenské déjiny
si pozvolna buduji v ustavu historickych véd své pevné misto.

Zuzana Cevelova a Jana Stranikova predstavily ptispévek s nazvem Zivot fa-
rare prvni poloviny 19. stoleti: F. A. Vacek jako Fimsko-katolicky knéz a katecheta
a jako verejné a literdrné ¢innd osoba.” Na ptikladu pisobeni konkrétniho katolic-

% Ptispévek vznikl za podpory projektu Inovace studijniho programu historickych véd Filozofické
fakulty a Vytvarnych uméni Fakulty restaurovani Univerzity Pardubice, reg. ¢. CZ.1.07/2.2.00/
07.0188 a predstavuje také tematicky okruh, ktery se v rdmci tohoto projektu zpracovava se stu-
denty Ustavu historickych véd Fakulty filozofické Univerzity Pardubice.
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kého knéze ve vychodnich Cechach byla snaha ukazat Zivot této profesni skupiny
a roli fimskokatolickych knézi v dé&jinach Skolstvi, v cirkevni spravé, v Zivoté jed-
notlivé komunity (farnosti) a nakonec i jejich roli v celém narodné emancipacnim
procesu 1. poloviny 19. stoleti. Hana Stoklasova se ve svém ptispévku Nendaboz-
nost nynéjsiho véku. Promény zboznosti ve druhé poloviné 19. stoleti oc¢ima kato-
lickych knézi vénovala ztrat¢ nabozenské praxe béhem 19. stoleti, jak ji vnimal
okruh piispévatelit Casopisu katolického duchovenstva.

Celkové vyznéni debaty na duchcovské konferenci ukazuje, ze sekularizace
spole¢nosti 19. stoleti je teze, ktera se musi stale provéfovat, a nikoli pfijimat. Zda
se, ze se od ni soucasné badani bude stale vice odklanét nebo ji minimalné zasad-
nim zpisobem reinterpretovat.

Zuzana Cevelové

RYDL, Karel, FrantiSek Hrncii (1860-1928). Symbol Eeského udcitelstva, Par-
dubice, Univerzita Pardubice 2009. 192 s. ISBN 978-80-7395-174-0

Komu dnes néco tika jméno FrantiSek Hrncit? Zfejme jen mensi skupiné od-
bornikli. A piece se jednalo o vynikajici osobnost, ktera by nemeéla upadnout
sobnosti, jsou znami predev§im mezi lidmi z okoli $kol, na kterych ptisobi. Aby
tomu tak nebylo, musi se krom¢ svych zakladnich povinnosti vénovat ¢innostem,
které jejich Skolni obvod pfesahnou. Uspét v tomto smyslu se podaii malokomu,
ale praveé FrantiSek HrnCif to dokazal, za svého zivota se stal zejména ve svém
profesnim prostiedi velmi zndmym. Ozivit povédomi o této vyznamné osobnosti se
rozhodl odbornik na dé&jiny Skolstvi a pedagogiky Karel Rydl, ktery zpracoval
velmi obsazny Hrnéifdv zivotopis.

V uvodu autor odhaluje svlij postupné rostouci zajem o Hrncifovu osobnost,
odkryvani dalSich rozmért jeho ¢innosti, bilych mist jeho zivotniho ptibéhu a ob-
casnou rozporuplnost jeho piisobeni na vefejnost. Knihu pfizna¢né vénuje vsem
malo znamym ucitelim a ucitelkam za jejich drobnou, ale zasluznou praci pro cely
narod.

Rydlova dukladna pfiprava spocivala ve vyhledani a studiu co nejvétsiho
okruhu pramend, coz bylo nesnadné, protoze Hrn¢ifova pozistalost je roztrousena
po riznych muzeich, archivech a v osobnim drzeni potomkti. Poznatky zde ziskané
autor doplnil studiem dal§ich fondl, matrik a star$i literatury, i té, ktera vzesla
z Hréitova vlastniho pera. To nebylo jednoduché, nebot’ Frantisek Hrn¢if psal pod
celou fadou pseudonymt. K. Rydl sestavil jejich seznam, rozfazeny podle obdobi
a periodik, v nichz byly pouzivany.

VEtsi ¢ast zivotopisu je rozdélena do kapitol podle chronologického hlediska,
v prvni se tedy dovime néco o Hrn¢ifoveé rodném kraji — Vysocing, rodinném pro-
stfedi, do n¢jz se narodil, rodicich a sourozencich a o Skolni dochéazce a studiu na
ucitelskych tstavech v Hradci Kralové a v Ji¢ing, jemuz autor vzhledem ke svému
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zaméteni vénuje zvlastni pozornost. Dalsi kapitola lici pocatky Hrn¢ifovy ucitelské
praxe v Hlinsku — snad az velmi podrobné, ale ndzorné ukazuje, v jakych podmin-
kach takovy poducitel zil. Pak nasleduji Skoly v Hefmanové Méstci, mati¢ni skola
v Bezdécing u Turnova, Skola v Bobnicich u Nymburka a v Nymburce samém.
Dovidame se o tom, jak HrnCif zalozil rodinu, do niz se narodilo celkem jedenact
déti (jim je vénovana samostatna kapitola v zavéru), a hlavné o rozvijeni jeho prace
v rliznych oblastech. Vénoval se divadlu, zejména loutkovému, psal zabavné i po-
ucéné spisy pro déti i pro dospélé, recenzoval détskou literaturu, psal fejetony s té-
maty vlastivédnymi, $kolskymi a vzpominkovymi (autor dosud napocital pies 300
Hrnéitovych fejetont), zabyval se vlastivédnou praci, regionalni historii a narodo-
pisem. V tomto ohledu — stejné jako mnohym dal$im — se mu stala vyznamnym
podnétem Narodopisna vystava v Praze v roce 1895. Hrnéif se spolu s dalSimi za-
slouzil o zalozeni muzea v Podébradech (1902), uz od roku 1898 vychazel z jeho
podnétu vlastivédny Casopis Véstnik, jehoz prvnim redaktorem se stal. Hrncii sam
vydéval Casopis Détsky maj (1904-1914), jenz diky tadé prispivajicich osobnosti
literarnich i vytvarnych mél vysokou uroven. Jeho vydavatelska ¢innost se ¢asem
roz§ifovala (od roku 1912 mél vlastni nakladatelstvi), a to zejména po odchodu do
vysluzby v roce 1922. Nelze opomenout Hrnéifovu praci na podporu Slovakda.
Vznik CSR F. Hrnéif nadiené piivital a brzy vydal doplnéné a upravené piirucky
¢eskych d¢jin, jez se staly velmi oblibenymi.

Na penzi Hrnéit pobyval v Hrochové Tynci, ale neodpocival. Pracoval
v mistni knihovni komisi, osvétové komisi, pokracoval v psani knih, jako predseda
muzejniho vyboru bojoval za hrochovotynecké muzeum.

Posledni kapitoly jsou vénovany shrnuti a zhodnoceni ¢innosti F. Hrnéite.
K. Rydl poukazuje na dalsi jeho zéasluhy, napfiklad na pomérné uspésny boj za
ocistu Skolnich knihoven od brakové literatury, na snahu o feSeni otazky pojeti
a postaveni ucitele, jeho hmotného zajisténi, otazku slovniho hodnoceni zak,
kompetentnosti inspektord, télesnych trestl ad.

Kapitolu o Hrnéifové misté v literatufe pro déti a mladeZ napsala Jana Ceii-
kova. Hodnoti je jako velmi vyznamné, ¢ehoz Hrncit dosahl jako autor, recenzent
i vydavatel. Rozhodné se ve své dobé vyrazné€ podilel na vzestupu daného zanru.

Jak uz bylo vySe uvedeno, autor vénoval zvlastni kapitolu osudim Hrnéito-
vych déti. Opét je to spojeno s pracnym vyhledavanim udaji v matrikach a jinych
zdrojich, coz je tieba ocenit, ovSem v pfedchazejicim textu obc¢as rusivé plisobi
nevyicenost toho, co se nachazi az pravé v této kapitole o potomcich.

V zavéru Karel Rydl hodnoti Frantiska Hrnéife jako nezlomného, nesmirné
pracovitého ¢loveka, jenz po sobé zanechal vyraznou stopu v déjinach ceského
Skolstvi. Kladem prace jisté je také to, ze osobnost F. Hrnc¢ife neni vykreslena Cer-
nobile, jsou uvedeny i riizné slabosti, autor se vénuje potizim, které¢ jeho hrdinu
postihly, jako naptiklad zadluzeni ¢i ztrata velkého poctu déti, jez vetSinou zemftely
v utlém véku. Celkové ale nabizi velmi barvity obraz ¢eského ucitele na prelomu
19. a 20. stoleti, jehoz zivot nebyl lehky, zvlasté pokud odmital neustale sklanét
hlavu pfed autoritou.
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Text doplituje uctyhodny seznam pramend a literatury, obrazové a textové
prilohy, bibliografie FrantiSka Hrncife (obdivuhodnych 900 polozek) a ptehled
dalsi redaktorské a vydavatelské prace, stejné jako bibliografie praci o Frantisku
Hrncitovi, rovnéz velmi Cetna. Kniha jako celek je velmi hezky vypravena.

Bohuzel ma kniha i zapor, a tim je velky pocet preklepi a chyb vécnych i ja-
zykovych, text puisobi dojmem nehotovosti, protoze zfejmé neprosel dikladnou
zavéreCnou Upravou. Zaver je takovy, Zze u Hrncifova zivotopisu z pera Karla Rydla
jsou v rozporu stranka obsahova, velmi zajimava, podnétna, pfipravena na zakladé
dlouhodobé mraven¢i prace s mnoha zdroji, a stranka vnéjsi, ktera celkové vyznéni
ponékud kazi.

Tomas Jiranek

DRATVOVA, Albina, Denik 1921-1961. Scientific Diary, Academia, Praha
2008 (Edice pamét’), 504 s. ISBN 978-80-200-1696-0

Albina Dratvova, jedna z mala Ceskych filosofek, predstavitelek pfirodnich
véd, se narodila 27. prosince 1891 v rodin€ soukromého ufednika. Sva studia zaha-
jila v Ustavu pro vzdélani ugitelek. V roce 1911 zde slozila maturitu, a tim ziskala
opravnéni vyucovat na obecnych skolach. To ji ale nestacilo. Soukromé se piipra-
vila na maturitu na prazském Akademickém gymnaziu, jako externistka ji slozila
vroce 1913 a zapsala se jako fadna posluchacka na Filosofickou fakultu, kde se
tehdy studovaly i ptirodni védy. Po ¢tyfech letech studia si rozsitila svou kvalifi-
kaci o moznost vyuky matematiky a filosofie na vyssich a fyziky na nizSich stied-
nich Skolach. V roce 1918 ziskala titul doktorky filosofie, nastoupila na misto pro-
fesorky na lyceu v HoleSovicich a po roce ptesla na slavné Gymnazium Krasnohor-
ska, n¢kdejsi Minervu, kde pisobila jedenact let. Od roku 1929 pracovala na mi-
nisterstvu skolstvi a narodni osvéty jako referentka pedagogického oddéleni. Svou
védeckou kariéru zahdjila habilitaci v roce 1932 v oboru filosofie exaktnich véd.
Pro habilitacni spis zvolila téma Problém kausality ve fysice, habilitacni prednasku
nazvala Predmét a ukoly filosofie prirodnich véd. Béhem mezivaleného obdobi
publikovala fadu védeckych praci, napsala n€kolik ucebnic filosofie; celkem je
v jeji bibliografii uvedeno uctyhodnych 366 tituli. Velmi oblibené byly jeji rozhla-
sové prednasky. Ve skolstvi ptisobila i po skonCeni valky, zaroven pracovala
v ministerské komisi pro vypracovani stfedoskolskych osnov a osnov filozofické
propedeutiky. Pasobila v Masarykové akademii prace, roku 1946 byla zvolena mi-
motadnou ¢lenkou Kralovské ¢eské spolecnosti nauk.

Sviij denik si zacala psat jako tficetileta, ve formé poznamek, zprvu spise
narazove. Systematicky se zapiskiim vénovala od roku 1928. Nejde o denik ryze
osobni — podle vzoru slavného fyzika Michaela Faradaye se rozhodla o zachyceni
svych odbornych uvah, ptesto se reflexi ryze osobnich zalezitosti neubranila.

Dratvova byla rovnéz prvni filosofkou, ktera se v ¢eském prostiedi pokusila
o epistemologickou reflexi zenské otazky — ostatné stranky jejiho deniku dokazuji,
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Ze ji tento problém velmi zajimal. V roce 1948 vyslo knizn€ prvni vydani jejich
rozhlasovych pfednasek. Shrnula v nich genezi zenské otazky v Evropé a ¢eskych
zemich, emancipaci charakterizovala jako ,,uvolnéni Zen k samostatnému rozhodo-
vani o sobé samych®. A¢ sama ziistala svobodna a cele se vénovala védecké a pe-
dagogické praci, vyslovila se spiSe pro tradi¢ni model rodiny a tradi¢ni roli Zeny-
matky.

Rokem 1948 vsak svoboda koncila — nejen pro Dratvovou. Sama nazvala né-
kolik let svého zivota ,marxistickou karanténou®. 10. listopadu 1948 si do deniku
napsala: ,,Konec, v Rudém prdavu kdosi ve filosofii zcela nezndamy napadl [mou]
ucebnici, ze neodpovida zasadam materialistickym. Kniha jisté bude zakdzdna —
jen aby mne jesteé nepronasledovali i jinak.” Jeji tuseni bylo spravné — prednaset
sice v omezeném rozsahu smé¢la, ale univerzitni profesorkou se nikdy nestala.

Z 15. tijna 1961 pochazi posledni zapis: ,,Z liberdla, 7ikam veiejné, nikdo
marxistu neudeld.” Albina Dratvova zemiela 1. prosince 1969 v domové diichodct
v Tereziné.

Milena Lenderova

LASKIEROVA, Rut, Denik. Leden — duben 1943, z polského originalu pielo-
Zila Anna Pilatova, Academia, Praha 2009 (Edice pamét’), 65 s. ISBN 978-80-
200-1706-2

Lidé si psali, pisi (a ziejme i budou psat) deniky v dobé miru i valky, v dét-
stvi a raném mladi, ve zralém véku, nekdy — tiebaze vzacnéji — od détstvi do zra-
losti ¢i dokonce do stafi.

Svédectvi napsana divkami ve Skolnim véku nabizeji tihel jesté détského po-
hledu na dobovou spolecnost a kazdodenni zivot. Kazdodenni Zivot odehravajici se
ve stinu valky a nebezpe¢i ma samoziejmé sva temna specifika. Takovy je Denik
Rutky Laskierové, ktery zachycuje nékolik mésicti zivota vnimavé Ctrnactileté
divky, Zidovky, za¢inajici tusit, Ze ona i jeji blizci brzy zahynou v plynovych ko-
morach. Denik si psala v prubéhu prvnich mésicii roku 1943 v malém polském
mesté — nejprve v béznych podminkach, pak v tésnych prostorach ghetta.

Jako povinna by cetba deniku méla byt predepsana vSem popira¢im holo-
caustu. Osobni vypoveéd divky, ktera prestava byt ditétem v dobé pocinajici perse-
kuce zidovského obyvatelstva Polska, je totiz mimoradné silnd. Navzdory stupnuji-
cim se omezenim, ktera autorce nejprve znemoznila pokracovat ve studiu, se Ruth
snazi zit bézny zivot a Celit tragickym udalostem, tfebaze ty postupné otupuji jeji
vnimavost. Dikce jejiho deniku se neméni, at’ piSe o prvnich laskach ¢i krutostech
némeckych vojaka. Jeji reflexe blizici se tragédie, byt’ Casové omezena a rozvijena
na relativné malé ploSe, plsobi stejné emotivné jako vypovéd Holand’anky Anny
Frankové, s niz byva denik Ruth Laskierové srovnavan. Na rozdil od proslulejsi
vypovédi Anny Frankové zachycuje RutCin denik jen kratké obdobi — pouze napln
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dnti prozitych od 19. ledna do 24. dubna 1943 v polském mésté Bedzin, kde, fe-
¢eno slovy Ruth Laskirové, paradoxné panovala ,,inusnd, lepkava nuda*.

Ruth zaznamenava udalosti, které mohla prozivat jakakoli divka jejiho veéku
v dobach miru. PiSe o svych vrstevnicich, chlapcich i divkach, o sporech s rodici,
dusevnich i fyzickych zmatcich dospivani, o obleceni, zabavé, Cetbé — velmi ji
mimochodem zaujal Meyrinkiv Golem. Z jejich fadkt ale tus$ime neuprosné se
blizici nebezpeci, zmar a smrt, kterou ostatn¢ nekolikrat struéné¢ zaznamenala...
»Kruh se stale vice uzavira®, napsala 5. inora 1943. ,,Pristi mésic uz ma byt ghetto,
takové to opravdové ghetto s kamennymi zdmi. V léte to bude k nevydrzeni, sedet
v takové Sedivé zamknuté kleci, nevidét pole a kytky... Uz jsem tak 'prosdknutd’
krutostmi valky, Ze ani ty nejhorsi zpravy na mé nedélaji zadny dojem.” Cekalo ji
nekolik dnil prace v dilné€, nedostatecné piidely potravin, fronty na jidlo i uhli —
a pak konec. Posledni zapis v deniku zachycuje néci svatbu — zda se skute¢né uda-
la, ¢i Slo o autoréin sen, se uz sotva dovime.

Denik Ruth Laskierové se dostal — narozdil od deniku Anny Frankové — na
svét nahodou. Pied svou deportaci do Osvétimi, kde zahynula v plynové komote,
ho divka ukryla pod dvojitou podlahu schodisté v domé, kde rodina bydlela. Tuto
skutecnost prozradila své pritelkyni, ktera valku ptezila a denik po valce z tkrytu
vyzvedla. Po 60 let ho pietné uchovavala, aniz tusila jeho cenu. Nakonec se denik
dostal k nevlastni Rut¢in¢ sestte, zijici v Izraeli. Ta také ptipravila denik, pouhych
Sedesat stran psanych thlednym, polodétskym rukopisem, k vydani.

Milena Lenderova

GIDEL, Henry, Coco Chanel, z francouzského originilu pieloZila Vlasta Mi-
saifova, Garamond: Praha 2008, 305 s. ISBN 978-80-7407-022-8

Coco Chanel, ktera zemiela 10. ledna roku 1971, nemlze nikdy vyjit
z mody. Nejen proto, ze se do jejich déjin nesmazatelné zapsala; také protoze ne-
psala jen d&jiny mody, ale jako spolupracovnice, mecenaska a pritelkyné Jeana
Cocteaua, Igora Stravinského, Raymonda Radigueta &i Serge Dagileva a dalsich,
jako kostymérka filmovych hvézd psala i d&jiny uméni. Zadny div, Ze uZ za svého
zivota budila zajem biografii — existuje asi 40 jejich Zivotopist rozli¢né urovné
a stovky oslavnych ¢lanka tykajicich se jeji odévni tvorby, mddniho salonu i ji sa-
motné.

Zajem o tuto prvni damu francouzské hdute couture letos zvysil GspéSny
film Anne Fontain s Audrey Tautou v titulni roli. Prazské nakladatelstvi Garamond
na tuto skutecnost zareagovalo s ro¢nim piedstihem a vydalo pteklad biografie
Chanelové z pera Henry Gidela, uspésného autora zivotopisti slavnych (zvé¢nil
portrét Georgese Feydeaua, Jeana Cocteaua ¢i Sachy Guitryho). Ve Francii vysla
kniha uz roku 2000. Nakladatelstvi kazdopadné vsadilo na jistotu — dojimavy pfi-
béh divenky narozené 19. srpna 1883, kterou vlastni otec umistil do sirotCince, kde
se naucila $it, kterd ke slavé putovala pres kariéru kabaretni zpévacky a Svadleny,
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musi mit u ¢tenarit uspéch. Zvlast’ kdyz predem vedi, Ze se z malé Gabriely stane
uspésnd a bohata zena, ktera — ¢aste¢né diky svym milencim — navzdy zméni svét
mody, predev§im svét Zen. Dovedné skloubi prvky panské a damské mody a aniz
by ddmam upftela zenskost, zbavi je vseho, co je tizi: dlouhych sukni, t€zkych klo-
boukti, korzetli a dlouhych vlasii. Nabidne jim pohodIné Saty, volné svetry a dlouhé
Siroké kalhoty, slusivé kabatky a praktické kabelky. A v roce 1921 uvede na trh
svij nesmrtelny parfém N° 5.

V roce 1939 na Cas svét hdute couture opousti, nicméné, ve véku 71 let,
5.nora 1954, kdy uz Francouzi ¢aste¢né¢ zapomnéli na jeji lehce kolaborantskou
valeénou avantyru, se znovu vraci. Na nékolika piehlidkach ptedstavi tvidovy
kostym, kabelku z prosivané ktize, dvoubarevné boty... Opét se stava symbolem
Francie.

Gidelovi nelze upfit, Ze je zivotopiscem dovednym. Pracuje s riznymi typy
pramentl, predstira, Ze nepropadl kouzlu své protagonistky, dokaze jeji zivotni pfi-
béh i jeji tvorbu vylicit v kontextu doby, kterou divérne zna. Tiebaze je text obcas
ponékud rozvlaény, zlistava ¢tivy a postfehy autora o mezivaleénych proménach
genderovych konstruktl jsou vice nez vystizné.

To, co je na Ceském vydani trestuhodné, je preklad. Neptesny, necesky,
obcas hloupy. Prekladatelka zapasi s ¢eskymi pfivlastiovacimi zajmeny a fran-
couzskymi realiemi, jeji znalost svétové literatury vykazuje mezery. Budiz ji
omluvou, Ze v bidé piekladu neni jedina: zda se, Ze ¢as mistri-prekladatelti v Ce-
chach nenavratné vyprsel.

Milena Lenderova

Ceské, slovenské a Ceskoslovenské déjiny 20. stoleti V. (konference, 23. — 24.
bi‘ezna 2010, Historicky ustav Filozofické fakulty Univerzity Hradec Kralové).

Konference s nazvem Ceské, slovenské a ceskoslovenské déjiny 20. stoleti V.,
potfadana mladymi pracovniky Historického ustavu FF UHK, uspésné navazala na
setkani z predchozich let. Zrod této akce vykrystalizoval z ¢innosti studentti dok-
torského programu HU, kteii velmi rychle zareagovali na skutenost, e mezi
nejmladsi vrstvou védeckych pracovnikd pievlada nedostateéna informovanost
o vzajemnych vyzkumech. Velmi plodna diskuse nad danou problematikou po
kratké dobé vyustila v usporadani prvni konference o ¢eskoslovenskych déjinach,
konané v bieznu 2006. Béhem tohoto prvniho setkani doslo k navazani kontaktt
s mladymi kolegy ze Slovenska (zejména z Univerzity Mateja Bela v Banské
Bystrici), ktefi zahy o akci podali pfiznivé zpravy slovenské akademické obci, coz
méelo za nasledek pozvolny nartist slovenskych referentt.

Slovy organizatori je tato konference urCena nejmladsi védecké generaci
historikli, tedy doktorandiim, mladym védeckym pracovnikiim, nositelim titulu
Ph.D. (+/- 35 let), studentim poslednich ro¢niki magisterskych studijnich pro-
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gramd, pracovnikiim archivii, pamatnikt ¢i védeckych knihoven. Konferencni pii-
spévky jsou zaroven otevieny posluchaciim z fad Siroké vefejnosti.

Leto$ni setkani, konané ve dnech 23. — 24. biezna 2010, navazalo na Cetnost
a rozmanitost konferen¢nich jednani let pfedchozich. Nabity program byl tradi¢né
rozdélen do nékolika tematickych sekci, pficemz piispévky prvniho konferenéniho
dne se vztahovaly k hospodaiskym, politickym a kulturnim dé&jinam. Jeden blok
jednani byl vénovan historiografii a teorii historické védy. Osou druhého dne kon-
ference byly dva bloky k socialnim d&jinam a dva bloky, jeZ nesly nazev Ceskoslo-
vensko v evropskych souvislostech.

Vzhledem ke skute¢nosti, Ze jednani jednotlivych sekci probihalo paralelné
ve dvou prednaskovych salech, nebylo v silach posluchacti vyslechnout vSechny
prispévky. Zamérem organizatori vsak bylo poskytnout zajemctiim o soudobé Ces-
bezmala 50 referentd, z nichz kazdy dostal prostor pro svoji prezentaci v rozmezi
obvyklych patnacti minut. I tentokrat byla celd akce obohacena pfispévky sloven-
skych kolegt (13), jeden referat byl v polstiné. Cela tfetina referati spadala do
obdobi prvorepublikového Ceskoslovenska (1918-1938), ale svym zamé&fenim se
podstatné rliznila.

V sekci nazvané Ceskoslovensko v evropskych souvislostech zaznély dva vy-
nikajici slovenské referaty, reflektujici poméry v mezivale¢ném Ceskoslovensku
pohledem zahrani¢nich angaZovanych pozorovateli: Adriana Kickova (FF Univer-
zity Konstantina Filozofa v Nitre) Sir Georgie Russell Clerk a Ceskoslovensko;
Alena Feriancova (FF Univerzity Konstantina Filozofa v Nitre) Dianie roku 1926
v CSR optikou sprav nemeckého vyslanectva v Prahe. Velmi kvalitni ptispévek Mi-
roslava Septaka (FF Univerzity Karlovy, Praha) Volba Edvarda Benese preziden-
tem republiky ocima rakouského vyslance v Praze poukazal mimo jiné na nadale
trvajici limity bohaté historické produkce zabyvajici se osobou Edvarda Benese,
zejména v ohledu nedostate¢né probadanych pramend némecké, rakouské a ma-
d’arské provenience. Dosavadni vyzkum je také vyrazné poznamenan absenci ar-
chivu agrarni strany. V dalSich ptispévcich bylo pojitkem spiSe chronologické zara-
zeni: Miroslav Breitfelder (PedF Zapadoceské univerzity v Plzni) Sudetonémecka
emigrace a zahranicni politika Vymarské republiky; Lenka Korytarova (FF Masa-
rykovy univerzity v Brng¢) Ceskoslovenskd cesta na konferenci v Locarnu; Milan
Sovilj (FF Univerzity Karlovy, Praha) Jugosldvské ohlasy na uddlosti v Ceskoslo-
vensku v letech 1938—1939. Pole zajmu zbyvajicich referati spadalo jiz za rok
1948: Jiti Stépan (FF Univerzity Hradec Kralové) Norsko jako cil ceskosloven-
ského exilu po roce 1948; Martin Hromek (FF Masarykovy univerzity v Brn¢) Role
zastupitelskych viradii v kulturni vyméné mezi Ceskoslovenskem a Francii v letech
1960—-1969 a v neposledni fad¢ zajimava studie o reflexi polské vefejnosti nad
rozpadem Ceské a Slovenské federativni republiky, kterou piednesl Pawel Ukielski
(Instytut Studiow Politycznych Polskiej Akademii Nauk) Podzial Czechostowacji —
ujecie syntetyczne.
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Neméné zajimavy blok k socialnim déjinam byl z ditvodu Cetnosti prispévkil
rovnéz rozlozen do dvou pasem. V prvnim z nich m¢li naprostou pievahu slovensti
kolegové: Alica Kurhajcova (FHV Univerzity Mateja Bela, Banska Bystrica)
Oslavy — symbolické obsadenie verejncho priestoru v stredoslovenskych mestach
1900-1914; Miron Breznoscak (FHV Univerzity Mateja Bela, Banska Bystrica)
Cesi versus Madari — problémy budovania §tatnej spravy a postoj Slovéikov k vzni-
ku CSR vo vybranych mestach na strednom Slovensku; Peter Racko (FHV Univer-
zity Mateja Bela, Banskd Bystrica) Evanjelickd a. v. skautska mladez na Slovensku
v 1. CSR; Ivan A. Petransky (Ustav pamiti naroda Bratislava) Jehovovi svedkovia
v Slovenskej republike 1939—1945; Jiti Nedvéd (FF Univerzity Karlovy, Praha) Po-
kus o profil ceskoslovenského interbrigadisty. V druhém pasmu k socialnim dé&ji-
nam byly predstaveny pfispévky Martina Veselého (FF Univerzity Jana Evange-
listy Purkyn& v Usti nad Labem) Ze Skolnich skamen k zaméfovaciim. Pomocnici
Luftwaffe v sudetské zupé 1943—1945; Radky Sustrové (FF Univerzity Karlovy,
Praha) Détsky valecny prozitek. Risské déti v programu KLV; Aleny Vitakové (FF
Masarykovy univerzity v Bré&) Zeny v 1. . armdadnim sboru v SSSR (komparace s
Feckou partyzanskou armadou ELAS a DSE); Jitiho Glonka (Védecka knihovna
v Olomouci) Povdlecna situace a nalady némeckého obyvatelstva politického
okresu Moravsky Beroun, Ivy Doubalové (FF Univerzity Karlovy, Praha) Socidlni
dopady ménové reformy 1953 v Ceskoslovensku a Marka Krejé¢iho (Ministerstvo
kultury CR, Praha) Pamdtky pro veiejnost: Masova turistika jako soucdst kazdo-
dennosti volného casu.

Prakticky cela sekce hospodaiskych déjin se veénovala prvni poloviné
20. stoleti. Vyjimku tvofil exkurs Petra Borovce (FF Univerzita Hradec Kralové)
do ,,dlouhého* 19. stoleti v Pardubicich Pocdatky a vyvoj pardubicke primyslové
signistiky a reklamy od druhé poloviny 19. stoleti do 30. let 20. stoleti. P. Borovec
se pozastavil nad otazkou doposud opomijené problematiky primyslové signistiky
¢i heraldiky v soudobé ceskoslovenské historiografii. Primyslova signistika v Par-
dubicich §la ruku v ruce s rozvojem samotného primyslu. Je dobfe znamo, ze za
timto fenoménem stalo predev§im otevieni Zelezni¢niho koridoru (1845), které
rozhoupalo demograficky boom, jenz velmi vyrazné promeénil podobu provinéniho
mésta. Ondiej Hladik (Kabinet dokumentace a historie Vézenské sluzby CR) nava-
zal na svij lonisky konferenéni vystup o projektu UNRRA Hospodadrska pomoc
UNRRA na prikladu budovani justicnich statki. Konferencni jednani hospodar-
skych dé&jin doplnily déle referaty Daniela Povolného (Vojensky historicky ustav,
Praha) Zbrojovka Ing. F. Janecek 1925—1938; Sylvy Sklenatové (FF Univerzity
Hradec Kralové) Firma Bata v Nizozemsku v mezivilecném obdobi; Jakuba Ra-
kosnika (FF Univerzity Karlovy) Velka hospodarska krize 1929-34 — interpretacni
pristupy v historiografii; Evy Chvalové (FF Ostravské univerzity) Okolo pultu...
aneb praktické rady v ,,umeni* prodeje a humor v obchodnim prostiedi v prvni po-
loviné 20. stoleti; Sandry Hrachové (FF Univerzity Karlovy, Praha).

Jednani v oblasti politickych déjin se vztahovala k nasledujicim tématiim:
Martin Duri$in (FF PreSovské univerzity v PreSove) Stdtopravny charakter Sloven-
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skej republiky rad 1919; Jan Vajskebr (Pamatnik Terezin, Ustav pro studium tota-
litnich rezimQ) Velitelsky sbor némeckého potlacovaciho apardtu v Protektoratu
Cechy a Morava; Ivana Hrachova (FF Univerzity Hradec Kralové) Zlocin udavac-
stvi pred mimordadnymi lidovymi soudy; Ondrej Podolec (Ustav pamiti naroda Bra-
tislava) Pohlad spdt. (Poslanci Slovenskeho snemu ocami povojnového retribucné-
ho sudnictva); Michal Strobach (FF Univerzity Hradec Kralové) Druhd emigrace
R.A.F.; Zden€k Doskocil (USD Akademie véd CR, Praha) ,, Zeleznd opona musi
zmiznut'”. Okolnosti navratu Gustava Husdka do politickeho Zivota v breznu 1968;
Lukas Cvréek (Ustav pro studium totalitnich rezim@, Praha) Obéti potlacent proti-
okupacnich protestii v Praze v srpnu 1969.

Posledni dva tematické bloky byly vénovany historiografii, teorii historické
veédy a kulturnim dé&jinam. Badatelé v nich piedstavili své vyzkumné projekty, pfi-
¢emz se ramcové dotkli také (do té chvile nesledovaného) normaliza¢niho obdobi.
Veronika Stfedova (FF Univerzity Hradec Kralové) ,, Generace roku 1900 a jeji
misto v Ceské historiografii; Vitézslav Sommer (Ustav pro studium totalitnich re-
7imt, Praha) Stranicka historiografie a prvni fize destalinizace v Ceskoslovensku;
Jan Jakubik (FHV Univerzity Mateja Bela, Banska Bystrica) Percepcia Madarska
(a jej historiografie) na strankach Historického casopisu Slovenskej akadémie vied
v 50. rokoch 20. storoc¢i; Adam Hudek (Historicky ustav SAV, Bratislava) K otdzke
,,marxistickosti** historiografie v socialistickych diktaturach; Dalibor Krémai (Pa-
matnik Terezin) Periodické zpravodajstvi vedouciho useku SD v Praze — forma,
obsah a verohodnost, Lubomir Novotny — Radka Vitkova (Védecka knihovna
v Olomouci) Projekt Digimon aneb reformatovani novin a historici modernich dé-
Jjin; Richard Pavlovi¢ (Statny archiv v Presové, pobocka Svidnik) Kultirne institii-
cie, alebo sklady starého papiera? Okresné archivy na severovychodnom Sloven-
sku 1944-1989; Jan Randak (FF Univerzity Karlovy, Praha) Husitskd revolucni
tradice v Ceske pounorové spolecnosti; Lucia Sotakova (FHV Univerzity Mateja
Bela, Banska Bystrica) Uchovavanie Zidovskych kulturno-historickych tradicii
v podmienkach sekularizdcie spolecnosti v povojnovom Ceskoslovensku; Matéj
Kotalik (FF Univerzity Karlovy, Praha) Obraz chuligana a reflexe fenoménu chuli-
ganstvi v ceské publicistice 50. — 60. let; Jan Lomicek (FF Univerzity Karlovy, Pra-
ha) — Jan Mervart (FF Univerzity Hradec Kralové) ,, Vecery v Interhelpu™ — dva
pohledy ceskoslovenskych spisovatelii na Zemi sovétii; Kamil Rodan (SOS prof.
Zdeiika Matgjcka, Ostrava) Ceskoslovensti zpévaci a MIDEM 1968/1969.

Z referatii posledné uvedené sekce stoji za to vyzdvihnout zejména pojednani
J. Lomicka a J. Mervarta, ktefi preciznim studiem literarniho odkazu Jifiho Weila
a Petera Jilemnického umoznili vhled do prostredi délnickych druzstev v socialis-
tickém Kyrgyzstanu. Kamil Rodan dokazal velmi origindlnim zpisobem pfiblizit
(i s vyuzitim né€kolika autentickych videonahravek) atmosféru proslulého hudebni-
ho veletrhu v Cannes za ucasti ceskoslovenskych zpévaki.

Absorbovat celou skalu tematicky riznorodych pfednesi by bylo nad lidské
sily. Nezbyva nez se spokojit s jejich prostym vyctem, ktery snad dopomiize dalsim
badatelim ke snaz$i orientaci ve stale rostoucim poc¢tu odbornych stati. Ostatné to
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byl také jeden z tustfednich motivl, ktery organizatory pired par lety piivedl na
myslenku podobnou akci uspotadat. Ze strany vSech hosti jim za to patii velké
diky. Zaslouzené pokynuti muzy Kleié udélalo pomyslnou tecku za letosnim roc-
nikem konference o ceskoslovenskych déjinach. Necht je toto gesto i nadale vyra-
zem uznani nad praci nejen mladych hradeckych historikt, ale i za¢astnénych refe-
rentl.

Jan Dvoracek

DAHRENDORF, Ralf, PokouSeni nesvobody. Intelektudlové v casech zkousek,
Nakladatelstvi H&H VySehradska 2008, 228 s. ISBN 978-80-7319-065-1.

Pozomy ctenaf zaznamenal na ¢eském kniznim trhu jiz nejednu publikaci,
ktera svym nazvem napovida, Ze predmétem jejiho zkoumani je specificka skupina
vzdélanych lidi — intelektudlové. Vznik moderniho evropského intelektuala na
pozadi zrodu méstského stavu jako nové spolecenské vrstvy je jednim z hlavnich
témat Le Goffovy knihy Intelektudlové ve stiedoveku.' Milovnici kulturniho kli-
matu ,,dlouhého* 19. stoleti s nadSenim pfivitali Cesky pieklad knihy Intelektudlove
v Evropé v 19. stoleti.” Pongkud stranou v porovnani s témito vynikajicimi publika-
cemi stoji kniha Paula Johnsona, ktera se obraci spiSe na senzacechtivé publikum
se snahou vyzdvihnout anomalie soukromého (mnohdy az intimniho) razu v kon-
trastu s vefejnym obrazem sledovanych osobnosti.”

Odkazy na prace nedavno zesnulého renomovaného némeckého sociologa
a politika Ralfa Dahrendorfa nejsou prozatim v Ceské historické produkci pfilis
asté.* Ackoli se tento autor, zejména v anglosaském svété vysoce respektovana
autorita, ve svém dile zabyva predevsim 20. stoletim, z domacich autord se velké
oblibé t&sil zejména u Dusana Trestika, zaméfenim medievalisty. Vypovidaji o tom
nekolikeré zminky v posmrtné vydaném souboru komentait a studii Dusana Ties-
tika, které vysly pod nazvem Zdpisnik.’

Jiz v uvodu knihy Pokouseni nesvobody autor predesila, ze jeho snahou je
cesta za poznanim zdroji svobodného ducha, pokusem zjistit, jakych kvalit dosa-

! Jacques LE GOFF, Intelektudlové ve stredoveku, Praha 1999.

2 Christophe CHARLE, Intelektudlové v Evropé v 19. stoleti, Praha 2004.

3 Paul JOHNSON, Intelektudlové, Praha 1995.

* Ralf Dahrendorf (1929-2009) byl po dlouh4 1éta pfedni osobnosti spoleenskych véd. Bshem své
bohaté akademické drahy byl mimo jiné feditelem prestizni London School of Economics (1974—
1984) a také rektorem ustavu St. Anthony’s College (1987-1997), ktery je soucasti Oxfordu.
Kromg toho byl rovnéz aktivnim politikem. Na konci Sedesatych let byl ¢lenem némeckého Spol-
kového snému za FDP, pozdgji ¢lenem Komise ES. V roce 1988 se definitivné usadil ve Velké
Britanii, kde ziskal zahy obcanstvi. Od roku 1993 byl ¢lenem britské Snémovny lordt. Z jeho
nejznamé;jsich praci byly do &eitiny pielozeny: Ralf DAHRENDORF, Uvahy o revoluci v Evropé,
Praha 1991; TYZ, Od pddu Zdi k vilce v Irdku, Praha 2008; TYZ, Piekondvat hranice: Zivotni
vzpominky, Praha 2010.

> Dusan TRESTIK, Zdpisnik: a jiné texty k déjindm, Praha 2008.
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huji lidé, ktefi ani v siln€ vypjatych Zivotnich situacich nerezignuji na obhajobu
myslenek, na nichz stoji liberalni spoleenské zfizeni. Pfedmétem zkoumani
R. Dahrendorfa se stalo chovani intelektuali v prostiedi totalitnich rezimt 20. sto-
leti, nacismu a komunismu. Autor se snazi na nékolika konkrétnich ptipadech de-
monstrovat skute¢nost, ze i vysoce vzdélané a vefejné uznavané osobnosti, nemu-
sely byt automaticky, na zakladé vyssiho principu mravniho, imunni vii¢i svodim
Hlakavé pistalky nesvobody*. Jako ptiklad uvadi hned v tvodni kapitole postavu
némeckého filosofa byti, vyznamného piedstavitele fenomenologie Martina Hei-
deggera, jenz se nechal nakratko unést strhujicim proudem doby.

,Veskera némecka skutecnost se naciondlné socialistickym statem zménila

a v dusledku toho se musi rovnéz zménit veskery nas zpiisob chapani a mysleni...

Jediné vidce, a pouze on je dnesni i budouci némeckou skutecnosti a zdakonem.

Prohlubuje stale védomi toho, zZe ode dneska vyzaduje kazda véc rozhodnuti a kaz-
dy ¢in zodpovédnost.

Heil Hitler!

Martin Heidegger, rektor*®

Kniha v8ak neni vyctem lidi, ktefi podlehli vabeni totalitniho rezimu. Na-
opak vznikla s cilem poukazat na ty, jez tomuto pokuseni za cenu riznych ztrat
odolali. Dahrendorf pro ucely své studie vybral vefejné ¢inné intelektualy narozené
v rozmezi let 1900-1910, pricemz se zaméfil na osobnosti, jejichZ ctnosti byly
pométeny zkouskami doby. Tém, kteti obstali, bylo ureno Cestné misto v tzv.
societas erasmiana, kde clen takového spolecenstvi sdili ctnosti s Erasmem Rotter-
damskym. Autor vymezuje kategorie uslechtilych hodnotovych vlastnosti, na za-
kladé nichz poté jako arbitr posuzuje jednotlivé adepty. Zakladnim kritériem cho-
vani vetejné ¢innych intelektuall se tak stavaji klasické ctnosti: fortitudo, iustitia,
temperantia a prudentia. Jedna se tedy o hodnoty, jichz lze dosdhnout vyhradné
vlastnim pficinénim.

Dahrendorf se ovSem také pfi svém vybéru omezil na osobnosti, jejichz du-
chovni tlohou bylo analyzovat politiku a spole¢nost. Zabyva se lidmi, ktefi prosli
brilantni filosofickou formaci, mnozi z nich znali dobfe prostfedi némeckych uni-
verzit na pocatku tficatych let 20. stoleti (Freiburg, Frankfurt, Heidelberg aj.). Byli
tedy pfimymi svédky akademického rozkvétu spolecenskych véd na pozadi dyna-
mického rozmachu naciondlniho socialismu. VSichni byli vystaveni pokuSeni
a lakadlim totalitniho rezimu, ne vSichni se v§ak zachovali podle autorovych pied-
stav.

® Tamtéz, s. 14. Uryvek pochazi z inauguraéni fe¢i M. Heideggera, kterou pronesl 27. kvétna 1933 na
padé univerzity ve Freiburgu. Nutno podotknout, ze M. Heidegger po necelém roce z funkce
rektora odstoupil a vratil se k filosofii. Jeho doc¢asna partnerka Hannah Arendtova komentovala
s odstupem casu Heideggerovo pokuSeni nacismem jako snahu o zménu postaveni. Sam Heideg-
ger mé&l v umyslu z pozice rektora ovlivnit planovanou reformu vysokého Skolstvi. Po roce 1945
byl v ramci denacifikace potrestan zdkazem piednaset.
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R. Dahrendorf vyuziva kazdou ptilezitost k vyzdvizeni sebemensiho zava-
hani sledovanych autorit s takovou dravosti, Ze nakonec i samotny zvéstovatel
ctnosti svobody Erasmus Rotterdamsky vychazi s mirné posramocenou povésti.’
I presto vS8ak vytvoril skupinu tzv. nepokusitelnych, do niz zaradil Karla R. Pop-
pera, Raymonda Arona a Isaiaha Berlina. Tito tfi vzd€lanci dle autorova nazoru
splnili nejlépe hodnotici kritéria ctnosti svobody. K vySe jmenovanym jiz nepfifa-
dil Theodora W. Adorna, ktery pfed svoji emigraci projevil jisté sklony ke kompro-
misu s nacismem.

Dal§im erasmovcem, ktery neprosel bez tthony kritériem svobodnych ctnosti,
byl ptedni ¢esky filosof Jan Patocka. V souvislosti s jeho osobou rozviji Dahren-
dorf problematiku tzv. vnitini emigrace, jez byla podle mnohych jednou z Patoc-
kovych ptfednosti, v tomto ptipadé vSak jednou ze slabsich stranek. Piestoze eras-
movci nejsou dle Dahrendorfa odbojafi, jista mira ,,angazovaného pozorovani* je
nutna pro plnohodnotné Clenstvi ve spolecnosti. Patockova iniciativa ptfi vzniku
Charty 77, kterd byla pfi¢inou osudového né¢kolikahodinového vyslechu StB, jiz
zranitelnost jeho vnitini emigrace nezachranila.

Podobnym zpiisobem se snazi upozornit na odchylky od Cistych svobodnych
ctnosti 1 u dalSich ¢lent societas erasmiana — Hannah Arendtova, Norberto Bob-
bio, Theodor Eschenburg. Pro tyto Gc¢ely sestavil autor i tabulku, ktera dale rozsi-
fuje potencialni Cleny spolecnosti o tzv. kandidaty (sem jsou zafazeny osobnosti,
které nejsou ve studii podrobné zkoumany: Dolf Sternberger, Sebastian Haffner,
Golo Mann, Marion Dénhoffova, Ernst Glaeser), zahranicni clenové (to jsou eras-
movci ze zemi, které byly usetfeny pokousSeni nesvobody: Jeanne Herschova, Geor-
ge Orwell, George Kennan, John Kenneth Galbraith), podporujici ¢lenové (osob-
nosti, které se vyrazné zapsaly jako organizatofi, aniz by samy byly vefejné ¢inny-
mi intelektualy téze kategorie: Stephard Stone, Peter de Mendelssohn, Richard
Crossman, Alistair Cooke). R. Dahrendorf vymezuje rovnéz kategorii odmitnutych
kandidatii, kam vélenil Jean-Paul Sartra, Roberta Havemanna a sestry Mitfordovy.®

V samém zavéru se autor snazi poukazat na v§eobecnou frustraci intelektuald
v souvislosti s udalostmi doprovazejicimi kvétnové manifestace v Patizi roku 1968.
Demonstrace, obsazovani skol, nekonecné debaty a maoisticka hesla v dobé, kdy si
kulturni revoluce vyzadala statisice obéti v Cinskych provinciich, byly na jedné
strané spole¢enskou udalosti ¢islo jedna, skutecnym revolu¢nim pocinem, ktery
rozhoupal celou jednu generaci mladych lidi k ,,novym a $tastnéj$im zittkiim®. Pro
intelektudly erasmovského razeni byly kvétnové udalosti velkym zklamanim a hlu-
bokou krizi instituci a hodnot, které pro né byly posvatné. Univerzita byla nedo-
tknutelnym ztélesnénim pravd, které tito lidé hledali. Proto sledovali s nepochope-
nim vlnu vetejného odporu vici duchovnim statkim ziskanym pravé na univerzi-
tach, néktefi z nich proti nové ptichozimu proudu trvale zatrpkli.

7 Autor zde poukazuje na tragicky osud Ulricha von Huttena, popsany v biografii Erasma Rotterdam-
ského od Johana Huizingy. Kniha vysla v roce 1924, do CeStiny nebyla dosud pielozena.
8 R. DAHRENDORF, Pokouseni nesvobody, s. 205.
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Dahrendorf tu k zamysleni nabizi jesté¢ vyznamny rok 1989, ale toho se jiz
naprosta vétsina zkoumanych intelektualti nedockala. Autor ctil povinnost vyjadrit
se k nékterym pohledtim, které tak jako knihy jeho ptedchiidcti rozvirily spolecen-
skou debatu. Piestoze v mnohém polemizoval s Francisem Fukuyamou, byl s nim
zajedno v tom, Ze vnimal liberalni demokracii jako skute¢ny konec dé&jin v tom
smyslu, ze k ni neexistuje zadné alternativni uspotfadani oteviené spolecnosti
s demokraticky volenymi institucemi. Historie v jeho pojeti nesleduje né&jaky
predem vymezeny cil, jako tomu bylo u Hegela. V tomto ohledu sdili postoj Karla
Poppera, podle né¢hoz maji d&jiny jen ten smysl, ktery jim sami dame.

Jak autor sam v zavéru knihy upozoriiuje, je tfeba brat vybér a schematické
roziazeni intelektuald s jistou davkou benevolence a ironie. Provokativni charakter
knihy poslouzil jako t¢inny prostiedek k upoutani co mozna nejvétsi pozornosti.
Dahrendorf se vyznacuje poutavym a vytfibenym stylistickym projevem, je jen na
vyzdvihnout ¢innost vydavatelstvi H&H, které na tuto skute¢nost rychle zareago-
valo a po pozitivnim ohlasu Pokouseni nesvobody nedavno piipravilo edici jeho
dalsi knihy, jez vysla pod nazvem Prekondvat hranice (ptivodni nadzev v némciné
Uber Grenzen).

Jan Dvoracek

MACHUTOVA, Marcela — CADEK, Jifi — SUDEK, Cenék — TRZIL, Leo,
Historie dopravni policie, Praha 2009. ISBN 978-80-87040-14-0.

V fijnu roku 2009 vysla v prazském nakladatelstvi MILPO MEDIA, s.r.o.,
kniha nesouci nazev Historie dopravni policie. Publikace byla vydana k 90 letému
vyro¢i vzniku dopravni policie u nas a o jeji vydani se zaslouzila predevsim fedi-
telka Muzea Policie Ceské republiky PhDr. Marcela Machutova, kterd je také au-
torkou prevazné vétSiny textové cCasti. Spoluautorsky podil na publikaci maji
oviem i plukovnik Ing. Leo§ Trzil, Jifi Cadek a Cenék Sudek. Toto autorské kvar-
teto se ve své knize snazi pfiblizit ¢tenafi vyvoj dopravni policie u nas, a to
v mnoha aspektech. Kniha je doplnéna celou fadou fotografické dokumentace, kte-
ra vhodné dokresluje pfedev§im vizualni pfedstavu historie této slozky bezpec¢nost-
nich sluzeb.

Ackoliv u nés existuje bohata literatura k d&jinam policie, kterymi se pro
nase izemi zabyva predeviim Pavel Macek,' celosvétovymi d&jinami policie pak
Jaromir Sluiny” a dé&jiny vojenské policie jsou popsany ve stejnojmenné knize
Ministerstva obrany Ceské republiky, doposud nebyla zmapovéna pichledna histo-

' Viz jeho prace Déjiny policie a etnictva I, II. III., Déjiny obecnich policii, Obecni policie, Poidd-
kova cinnost policie, Bezpecnostni sluzby, Privatni bezpecnostni sluzby, Zaklady teorie policejné
bezpecnostni ¢innosti.

2 Viz jeho prace Svétové déjiny policie.
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rie policie dopravni. V tomto ohledu ma ptredkladany titul primat a doplituje drob-
nou mezeru v historii bezpe¢nostnich slozek.

Na ptelomu stoleti a vyrazné&ji pak po prvni svétové valce se na naSem tizemi
(ostatn¢ jako vSude jinde) zacina rozvijet a naplno projevovat jeden z fenoménti
technického pokroku dopravy — automobil. Cim vét§i mnoZstvi automobilt se za-
¢ina objevovat na cestach, tim vice vyvstava na mysli otazka, jak ucinit provoz
bezpeCnym, jaka pravidla pro motoristy, ale i cyklisty a chodce zavést. Jiz pred
prvni svétovou valkou byly zavedeny prvni znacky, byla dana pravidla pro vpus-
téni vozu do silniéniho provozu, nafizeni o zkouskach vozi, byly zavedeny mezi-
narodni prikazy a tada dalSich pravidel, ktera méla provoz usnadnit. Na naSem
tizemi pak zacal od roku 1914 platit Rad policie silniéni pro Kralovstvi ¢eské, ne-
bot’ prvni uprava pravidel z roku 1866 piestala diky rychlému technickému rozvoji
dostacovat. Ceskoslovenska republika tento predpis pfevzala v roce 1921.

Diky rozvoji dopravy a rostoucimu provozu bylo také zapotiebi zfidit sbor,
ktery by na dodrzovani téchto pravidel dohlizel, a tak bylo rozkazem ze dne
15. Cervence 1919 v Praze ztizeno oddéleni dopravni policie. Jeho ¢lenové se stara-
li zpocatku predevsim o plynulost dopravy na rusnych kiizovatkach, v pribéhu ca-
su samoziejmé pribyly i dalsi povinnosti. S postupem let bylo nutno provést moto-
rizaci dopravni policie, doba §la nezadrzitelné kuptfedu a k udrzeni poradku na ko-
munikacich uz nestacili pési ,,dopravaci a cyklistické hlidky, ale bylo nutné vyba-
vit muze zékona téz motocykly i automobily. K fizeni provozu pftispél i novy prvek
— semafor.

Praha sice byla prvnim mistem, kde dopravni policie pievzala starost nad fi-
zenim dopravy, Cetnické silni¢ni kontrolni stanice ale byly zfizovany i na dalSich
mistech tehdejsi republiky. Do roku 1938 jich bylo ziizeno celkem 19, jedna do-
konce v zemi Podkarpatokoruské. Po druhé svétové valce toto ¢islo dale nardstalo
a dopravni policie ziskavala dohled nad ¢im dal tim $irS§im Gzemim.
nost na cestach. Pravidla, natizeni, vyhlasky a jejich dodrZzovani mély zajistovat co
nejnizs$i nehodovost, dulezita byla osvétova Cinnost, ktera méla vefejnost seznamit
s tim, jak se ma ucastnik silnicniho provozu chovat, aby k nehodam nedochazelo.
Policie téz musela ¢asto kontrolovat, aby jedouci vozidla nepiekraCovala stanove-
nou rychlost, davat si pozor na fidice jedouci pod vlivem alkoholu. K uréeni dvou
vySe zminénych pfestupkii se zpocatku pouzivaly rizné, Casto ne velmi presné
metody, postupem casu se vSak technika zdokonalila i v té€chto zalezitostech.

Malo z nas si také neuvédomuje, Ze az do doby protektoratu se na nasich sil-
nicich jezdilo vlevo. Az protektorat zavedl jizdu vpravo a nutno dodat, Ze zpocatku
fadu nepfijemnych situaci. Jizda vpravo byla sice planovana na 1. kvétna roku
1939, protektorat vSak tuto zménu provedl o n€kolik dni diive, s definitivni plat-
nosti od 26. biezna roku 1939. Od té doby je tomu tak dodnes.

V letech nésledujicich dochazelo a neustale dochazi k celé radé zmeén, spoje-
nych predev$im s technickym vyvojem. Ménil a méni se vozovy park, barevné
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oznaceni policejnich vozidel a motocykld proslo také svym vyvojem, vyvojem
proslo znadeni poznavacich znacek automobilt. I osvédéeni o zpUsobilosti fizeni
vozidla a pozd&ji fidicské prikazy zaznamenaly fadu zmén, stejné¢ tak prosla
vyvojem i uniforma dopravniho policisty. Uéel, za kterym viak pted 90. lety vznik-
la dopravni policie, se nezménil, i kdyz povinnosti dopravnim policistim stale pfi-
byva, tak zakladni je stale stejna — dohlizet pfedevs§im na bezpe¢nost na nasich ko-
munikacich.

Knize vSak musim vytknout jeden nedostatek. Je mi samoziejm¢ dobie zna-
mo, ze bez finanéni pomoci sponzord by téZzko vychazela, povazuji vSak za ne-
vhodné umist'ovat reklamu do textové ¢asti mezi jednotlivé kapitoly, nebo dokonce
narusSovat text jedné kapitoly oddélenou reklamou. Uvital bych, kdyby se reklama
vyskytla na konci publikace, kam dle mého soudu patii, nikoliv v textové Casti, kde
vyloZené rusi a neplisobi to na ¢tenafe pozitivnim dojmem. Na druhou stranu mu-
sim vyzdvihnout promyslené vyvazeni textu a doprovodného obrazového materia-
lu, ktery v podobé dobovych fotografii a dokumenti dokresluje vhodnym zpiiso-
bem piedstavu toho, jak se v pribéhu let vyvijela uniforma, vozovy park, fidi¢ska
opravnéni, poznavaci znacky automobill atp. Bez téchto obrazovych dokumentt
by si vefejnost nemohla predstavit, jak tento vyvoj v pocatcich dopravni policie
probihal. Textova ¢ast je také na velmi vyspé€lé trovni, autortiim se povedlo vytvorit
publikaci, ktera bude vitana jak odbornymi kruhy, které se historii bezpecnostnich
slozek zajimaji, tak Sirokou verejnosti, jez ma zajem se néco blizsiho o historii do-
pravni policie dozvédét. V tomto ohledu je plna velmi uziteCnych informaci, které
jsou podloZeny bohatou pramennou zakladnou, dobovou literaturou a obsahlou
fotografickou dokumentaci.

Petr Horacek

Ptipravuji se nova Zakladni pravidla pro zpracovani archivalii

Zda se, ze prani vétSiny archivait — praktika bude vyslySeno a ¢eské archiv-
nictvi se v nejbliz§ich mésicich kone¢né¢ docka novych Zakladnich pravidel pro
zpracovani archivalii.

Koncem ledna roku 2010 byl ukoncen projekt vedeny Miroslavem Kuntem
z Narodniho archivu v Praze pod oznacenim VE2007200900, ve kterém feSitelé
a spolupracovnici v ramci grantového tkolu ,,Moznosti a formy zpristupneni ar-
chivnich fondit nebo jejich soucasti verejnosti v elektronické podobé* predlozili
k posouzeni a zavedeni mezinarodni archivni standardy za ucelem rozsiteni zaklad-
niho povédomi o jejich existenci. Jedna se o mezinarodni standardy ISAD(G),'

! Preklad prvniho vydani standardu ISAD(G): Vseobecny mezindrodni standard pro archivai popis
z roku 1994 piipravil Tomas Cihat v ramci Pracovni skupiny pro vypo&etni techniku vychodoges-
kych archivaii. Nepublikovany pieklad revidoval v roce 1998 Miroslav Kunt pro sluzebni ucely
Statniho Ustfedniho archivu a tento interni material poslouzil jako zékladni pomticka pro pteklad
druhého vydani standardu z roku 2000. Navrh ptekladu druhého vydani standardu byl zpracovan
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ISAAR(CPF)* a ISDIAH.? S cilem umoznit zavedeni mezinarodnich standardd
v Ceském prostiedi byl navrzen i zaklad textu novych Zakladnich pravidel pro zpfi-
stupiiovani archivalii.

Dutivodt pro zpracovani novych pravidel existuje n¢kolik a mnohé z nich se
staly impulsem pro vytvoieni rozSifené pracovni skupiny, kterd by navazala na
vysledky tymu pavodnich fesitell. Skupina byla sestavena tak, aby se na jeji ¢in-
nosti rovnomérné podilely vSechny typy archivii, archivni sprava ministerstva
vnitra a prilezitost dostali i zastupci vysokych Skol, ktefi by se méli stat zarukou
rychlejsiho procesu zavedeni novych pravidel do akademického prostredi. Zastou-
peny tak jsou krom¢ Narodniho archivu v Praze (celkem Sesti odborniky), oblastni
archivy v Plzni a Zamrsku, zemské archivy v Brn€ a Opave, okresni archivy Pisek,
Tachov, Semily, Olomouc, Pelhfimov, Chrudim, Archiv hlavniho mésta Prahy, Ar-
chiv Néarodniho technického muzea, Ustfedni archiv zeméméfi¢stvi a katastru
a v neposledni fadé i univerzity, jako jsou Univerzita J. E. Purkyn& v Usti nad La-
bem, Masarykova univerzita v Brné & Univerzita Pardubice.”

Pro fungovani odborné pracovni skupiny byl sestaven harmonogram, ktery
predpoklada, ze do konce roku 2010 by mély byt do konecné podoby upraveny
hlavni vysledky prace a po jejich odevzdani a schvaleni se v pribéhu roku 2011
uvazuje o publikaci novych pravidel véetné nasledného $koleni a postupného zava-
déni do praxe.

Rozsitend pracovni skupina zahajila svou cinnost 1. tnora 2010 odevzdanim
predbézného navrhu své ¢innosti a 15. tinora téhoz roku bylo definitivné potvrzeno
jeji slozeni.” Prvni pracovni porada se uskuteénila v prostorach Narodniho archivu
v Praze 8. biezna 2010.

Z dtivodt, které vedly k nutnosti zpracovat nova Zéakladni pravidla a o nichz
se hovoii jiz n¢kolik let, je tieba uvést zejména tyto:

a) zpracovani archivalii sice nadale vychazi z provenienc¢niho prin-
cipu, ale je tfeba reflektovat nové informacni prostiedi vytvafené moder-
nimi technologiemi,

b) archivy jsou stale vice propojovany s piibuznymi pamétovymi in-
stitucemi (muzei, galeriemi, pamatniky), globalnimi informa¢nimi systémy

Tomasem Dvotakem v roce 2006 a v nasledujicich letech 2007 — 2008 byl tento navrh revidovan
v ramci resortniho vyzkumu a vyvoje Ministerstva vnitra ¢. VE20072009004, projektu s nazvem
Moznosti a formy zpristupnéni archivnich fondii nebo jejich soucasti verejnosti v elektronickeé
podobé. Na revizi se podileli Tomas Dvorak a Miroslav Kunt. Posledni upravy ceského piekladu
si vyzadalo zpracovani narodnich piikladd z archivnich pomtcek Narodniho archivu, Statniho
okresniho archivu Hradec Kralové a Archivu hlavniho mésta Prahy, které probéhlo v roce 2009.
Standardy ICA, Uvod k &eskému vydani, Praha 2009, s. 7.

2 Mezinarodni standard pro archivni autoritni zdznamy korporaci, osob a rodi.

? Standard pro popis instituci spravujicich archivalie.

* Konkrétni vy&et archivii a zastupcii spolupracujicich instituci je ptilohou pracovnich materialt
roz$itené pracovni skupiny.

5 Slozeni pracovni skupiny se stile vyviji, a proto od svého ustaveni doznala uz fadu personalnich
zmén.
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navazujicimi na statni spravu a projevuje se potieba nutnosti vymeény stan-
dardizovanych dat v celosvétovém métitku,

c) archivnictvi a zejména popis archivalii jsou stale vice ovliviiovany
mezindrodnimi normami a dal§imi dokumenty, které je potfeba vyméinovat
se zahrani¢im,

d) meéni se nahled na archivalie i vymezeni archivnich fondl a sbirek,
vznikaji nové typy archivalii, u nichZ lze obtizn¢ aplikovat tradicni zpi-
soby zpracovani,

e) ocekava se vliv standardizované spisové sluzby na tvorbu archiva-
lii (zejména v souvislosti s novou archivni legislativou),

f) projevila se vyrazna potteba sjednoceni popisu — hierarchického
a kontextualniho,

2) objevuje se novy pohled na samotné ptivodce (nejen z hlediska d¢-
jin spravy, ale i sociologie, politologie ¢i tzv. administrativni védy), vy-
skytuji se netradi¢ni pivodci, jako jsou napt. mezinarodni spolec¢nosti,

h) proménuje se vnimani funkce archivii vici vefejnosti, zejména
v oblasti badatelskych sluzeb, kdy se stale zietelnéji projevuje tlak vetej-
nosti na masivni zpfistupiiovani archivalii on-line nebo sitove,

1) je potfeba vytvofit podminky pro zpftistupnéni digitalnich doku-
mentl prostiednictvim narodniho portalu pro digitalni a digitalizované ar-
chivalie.

Souhrnné vymezeni diivodli nabizi vodni kapitola ndvrhu novych Zaklad-
nich pravidel, ktera nad ramec vyse uvedeného dale uvadi, ze ,,aktualizaci si vyza-
dala sama praxe a pokrocild archivai metodika®.® DilleZité je oviem zdiraznit, Ze
se nepocita s retrospektivni platnosti, byt v mnoha ptipadech by se jisté nabizela,
a pripomenout rovnéz potfebu budouci pravidelné aktualizace, tak jak je to obvyklé
v ostatnich zemich.’

Zakladnimi tezemi novych pravidel, tak jak byly pfedstaveny na tivodnim
setkani skupiny, jsou:

1) Zakladem se stavaji mezindrodni standardy ISAD(G), ISAAR
(CPF) a ISDIAH.

2) Pravidla by méla byt obecna a oteviend pro navazani dal§i meto-
diky (jednotlivé typy archivalii — listiny, audiovizualni dokumenty atd.).

3) Popis fondi a jejich ¢asti bude zaclenén do PEVA® a souvisejicich
zakladnich evidenci.

4) Duraz je kladen na popis ptvodct jako zakladni charakteristiky
provenience — aplikace standardu ISAAR a vznik dalsi vrstvy popisu (ar-

® Pracovni materidl pro uvodni jednani Rozsifené pracovni skupiny pro Nova pravidla pro zpracovani
archivalii ze dne 8. bfezna 2010.

.

8 Povinna evidence archivalii.
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chivni soubory — pomticky — piivodci) a jejich ¢aste¢né ,,vyvazani* z uvo-
du pomticky, pfebirani popisu ptivodct z autoritnich zdznamd.
5) Definice potadacich schémat a vhodnost jejich pouZiti.
6) Povinnost popisu v elektronické podobé s XML vystupem vycha-
zejici z nové pravni normy.
7 Polozky popisu dle pozadavku technického nastroje EAD (mezina-
rodné uznavany vyménny format).
8) U pravodct po archivech je tieba pouzit standard ISDIAH.
Pfedpokladana struktura Zakladnich pravidel vychazi z puvodniho navrhu
zpracovan¢ho Tomasem Dvorakem a bude obsahovat kromé uvodu a charakteris-
tiky archivniho zpracovani zejména popisy instituci spravujicich archivalie, popis
archivalii, pivodct specialnich typt archivalii a zasady tvorby nazvl a jmen. Ne-
obejde se bez potiebnych piiloh v podobé popist archivii pfislusného typu jako
instituce uchovavajici archivalie ¢i ptvodct. Pro koordinaci ¢innosti Rozsifené
pracovni skupiny byla vytvorena jednak zékladni konzultatni skupina’ a dale byli
jmenovani garanti jednotlivych (hlavnich) kapitol.'” Cinnost celé skupiny probiha
pod vedenim Michala Wannera, ktery rovnéz koordinuje soustied’ovani technic-
kych a vécnych ptripominek a jejich nasledné vypotadani na pravidelnych zaseda-
nich. Ta probihaji v n¢kolikatydennich intervalech tak, aby byl co mozna nejpies-
néji dodrzen pivodni harmonogram. O tom, Ze cesta k novym pravidlim nebude
jednoducha, svédci fakt, ze kazdé z pracovnich zasedani je provazeno nadmiru za-
svécenou diskusi a snahou prosadit co mozna nejvice ze zpracovanych pripominek
k jednotlivym kapitolam."’
Helena Pochobradska'?

° Konzultadni skupina pracuje ve slozeni: J. Bélehradek, T. Dvotak, H. Hrachova, R. Kadorek,
J. Kahuda, T. Kalina, M. Kunt, D. Labusové, R. Michna, R. Pokorny, J. Smitka, Z. Vacha a
M. Wanner.

' Pro Uvod H. Hrachov4, T. Kalina a J. Kahuda, pro instituce spravujici archivilie M. Wanner, pro
archivni zpracovani H. Hrachova, T. Kalina a J. Kahuda, pro reprodukeci a digitalizaci R. Pokorny,
pro archivni zpracovani J. Bélehradek a M. Kunt, pro popis archivalii T. Dvorak a R. Pokorny,
pro popis pivodct M. Kunt, pro specialni typy archivalii R. Michna, J. Smitka a Z. Vécha a pro
tvorbu nazvu a jmen M. Kunt.

"'V ¢lanku jsou pouzity zakladni teze pracovniho materidlu ptipraveného M. Wannerem pro zasedani
Rozsifené pracovni skupiny pro nova Zakladni pravidla pro zpracovani archivalii, Praha, bfezen
2010.

12 Autorka je ¢lenkou Rozsitené pracovni skupiny pro nova Zakladni pravidla, kde zastupuje rovnym
dilem Statni oblastni archiv v Zamrsku a Ustav historickych véd FF Univerzity Pardubice.
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