RECENZE A ZPRAVY

gAMBERGER, Zdenék, Studie k déjinam Ceskoslovenského archivnictvi, Pra-
ha: Narodni archiv 2005.

Na zavér roku 2003 oslavil PhDr. Zdengk Samberger, CSc. Zivotni jubile-
um a na pocatku roku 2005 byl Narodnim archivem v Praze pod peclivou redakci
Jana Kahudy vydan jeho ponékud netradi¢ni jubilejni sbornik s nazvem Studie
k déjinam ceskoslovenského archivnictvi. Jeho zvlastnost spocivéa v tom, ze na 363
stranach jsou soustfedény v minulosti jiz vydané staté Zdeiika Sambergera. Viech-
ny se tykaji bud’ nejnovéjsich d&jin archivnictvi u nas nebo vyvoje metodologie,
veetné historickych souvislosti.

Do sborniku byly zatazeny studie: Ceskoslovenské archivnictvi po roce
1918. Stav a organizacni vyvoj (pivodné Sbornik archivnich praci 18, 1968, s. 3-
85), Ceskoslovenské archivnictvi po roce 1945 (ptivodné Sbornik archivnich praci
18, 1968, s. 321-362), Archivné teoretické nazory u nds po roce 1918. Stav a vyvoj
(ptivodné Sbornik archivnich praci 20, 1970, s. 3-56), Archivni teorie a praxe po
roce 1945. Stav a vyvoj (ptivodné Sbornik archivnich praci 21, 1971, s. 385-464),
K archivni restituci s Rakouskem po roce 1918 (pivodné Pravnéhistorické studie
33, 1993, s. 117-139) a Slovensko a archivni restituce po roce 1918 (pivodné Slo-
venska archivistika 25, 1990, s. 21-42). K tomu predmluva feditelky Narodniho
archivu v Praze PhDr. Evy DraSarové, CSc., doslov jubilujiciho autora a nezbytny
uvod editora. To vSe doplnéno podrobnou bibliografii jubilanta, ktera ukazuje jed-
nak autorovu pili a pracovitost, sméiujici jak k d€jinam oboru a d&jindm metodolo-
gie oboru, tak i k jeho oblibenym historickym tématiim, jednak naznacuje, ze praveé
mezi nimi se ziejmé hlavni zajem Zdetika Sambergera ponékud posunul. Doposud
prevazujici témata z Ceského 19. stoleti byla v posledni dobé vyrazné doplnéna,
mozna dokonce vystiidana déjinami prvni poloviny 20. stoleti.

Publikované stat¢ jsou z ¢asti historickymi studiemi, jejichz tézisté, pii za-
chovani nutnych star§ich souvislosti, nalezi do obdobi mezivale¢ného Ceskoslo-
venska. Historicko metodologické rozbory zasahuji vice i dobu ponckud starsi,
podle toho, jak se u nés sifily tehdy velmi moderni a progresivni evropské myslen-
ky a odlisné formulovana paradigmata oboru. Ta ¢ast, ktera se tyka vyvoje po dru-
hé svétové valce, nese sice rovnéz charakteristiky profesionalniho zpracovani vy-
voje oboru i metodologie daného obdobi, ale protoze v této dobé byl autor text
dosti Casto primym ucastnikem, nékdy i vice ¢i mén¢ zfetelnym spoluhybatelem
rozhodujiciho déni, nelze nevidét osobni zainteresovanost autora. Nejedna se vSak
v zadném piipadé o memoary. Zdendk Samberger zaujima pomérné jednoznaény
postoj vici situacim a jejich feSenim v dané dobé, ktery je vSak vzdy doplnén ar-
gumentaci vSech zuc€astnénych stran. Jde o postoj dokonalého profesionala, respek-
tujiciho dobové redlie a souvislosti.

Nabizi se vyuziti tohoto sborniku pro potieby student nejenom oboru ar-
chivnictvi. Je v8ak tfeba mit na zfeteli, Ze pro plné porozuméni nékterym partiim je
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nutné znat Sirsi souvislosti a neziidka i politicky kontext vétSinou nejednoduchych
sledovanych obdobi. Sbornik bude zfejmé slozitym studijnim textem, ale velmi
uzitenou Sirsi Cetbou, kterou by mohli pfivitat i vSichni, kdo se vénuji jak nejno-
vej$im dé&jinam spravy, tak naptiklad d€jinam védy ve velmi rozmanitych vztazich.
Kromé toho je tfeba pfipustit, ze nékteré naznacené otazky se doposud nestaly
vyfeSenou minulosti, takze soustfedéni téchto textd do jediného sborniku mozna
lIépe zvyrazni to, co tak fikajic ,,neodval Cas“. Naopak situace, kdy archivnictvi
nejenom nase, ale predevsim to soucasné evropské, znovu po vice nez 100 letech
hledd nova feSeni a cesty své prace, mozna znovu nové paradigma oboru, snad
pfimo vyzaduje ohlédnuti za vlastni, relativné ne pfili§ vzdalenou, ale diky mnoha
okolnostem dost dynamickou, minulosti. Kdo jiny by se m¢l z poucit z vlastnich
d¢&jin, kdyz ne archivaii?

Marie Mackova

KOL. autora, Varnsdorf mésto prizmyslu a zahrad, Varnsdorf 2003, 441 s.

U pfilezitosti 100. vyroci svého zalozeni iniciovala firma TOS Varnsdorf
a.s. vznik a vydani rozsahlych déjin mésta v podobé vypravné i odborné velmi
vysoko stojici publikace. Pti této praci se sesel kolektiv 22 autorti z fad odbornikt
prislusnych védnich obort i technickych realizatorii, véetné zastupce firmy, ktefi
svym dilem pfispéli k celkovému obrazu meésta slozenému do mnohovrstevného
utvaru, v némz je textu rovnocennou nejenom obrazova slozka, ale i nékteré zaji-
mavé a ne pravé obvyklé technické realizace, umoznujici propojit informace jinak
vzdalenych rovin.

Autorsky a realizacni tym tvofili Ing. Ivan Bilek, Mgr. Dana Bokova, Fran-
tisek Cvrk, prom. hist., Jiti Has, Mgr. Vladimir Hole¢ek, Milan Hrabal, Mgr. Petr
Janak, Véra Jelinkova, PhDr. Kristina Kaiserova, CSc., JUDr. Richard Klos, Ing.
Jaroslav Melichar, Jan Némec, Stanislav Petr, prom. hist., Ing. Ladislav Planansky,
Mgr. Vladimir Pesa, Doc. PhDr. Zden€k Radvanovsky, CSc., PhDr. Otto Smrcek,
CSc., Ing. Zdenék Sindlauer, Mgr. Vojtéch Vanék, Bc. Hana Vesela, Miroslav
Vesely a Mgr. Bretislav Vojtisek.

D¢gjiny mésta jsou zachyceny v ramci 17 hlavnich kapitol, jejichz zakladni
text je postaven bez vyuziti poznamkového aparatu, ale v daném ptipad¢€ to neni na
ujmu kvality, protoZe kniha obsahuje velmi rozsahly a hodnotny seznam prament
vSeho druhu a k dispozici jsouci literatury, takze pfipadny zdjemce je dostatecné
vyrazné poucen o zdrojich informaci, ze kterych autofi vychazeli. Do zakladniho
textu, jez zhruba sleduje chronologickou linii, jsou zaclenény drobné sondy tvofené
nekdy i velmi detailnimi fakty, jimiz je rozSifen stézejni text. Pouzitd metoda ost-
rého stiihu a nezaménitelného grafického rozliSeni umoznila vytvofit timto zptso-
bem barvity a dobfe vnimatelny soubor informaci a zaroven zabranila tomu, aby se
nekteré pasaze jevily nevyrovnané, piipadné pietizené zaznamenanymi podrob-
nostmi.
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Komplexni obraz meésta zacina charakteristikou geografickych, geologic-
kych a hydrologickych podminek, pokracuje obrazem nezivé a zivé ptirody a pres
savce se dostane k Cloveéku a jeho nejstarSimu zaznamenanému vyskytu. Popis
sttedovéké kolonizace krajiny je doplnén technicky zajimavou rekonstrukci (po-
moci volné prisvitky prekryvajici mapové zobrazeni z roku 1945) mozného rozsa-
hu a struktury pavodni lesni lanové vsi, kterd v Cechach obecné neni povaZzovana
za prili§ obvykly typ, ale v piihrani¢nich horskych oblastech se vyskytuje relativne
Casto. V dalSim zpracovani je velky prostor vénovan stavebné historickému vyvoji
mista, které diky svému charakteru mélo jak lidovou architekturu tak v noveéjsi
dobé¢ vyrazné architektonické ¢lanky tvorici se méstské a dominantné primyslové
zastavby.

Zvlastnosti Varnsdorfu je totiz jeho relativné pozdni vstup mezi mésta (az
v roce 1868), kdy uz rozhodné jeho charakter dany jak vnéjsi podobou tak uplatio-
vanymi zivotnimi modely a stereotypy neodpovidal vesnici, byt hodné velké, ale
jednalo se o novodobé primyslové centrum se vSemi z toho v dané dob¢ plynou-
cimi klady i zapory. Z této spravni zvlastnosti se odvijela i dalsi, totiz umisténi
sidla soudniho okresu pii spravni reformé v roce 1850 do Varnsdorfu, tedy do ves-
nice, coz bylo v ramci principt této reformy dost neobvyklé feseni.

Varnsdorf moderni doby je piedstaven jako spoleCenské a kulturni, ale
predevsim jako vyrazné primyslové centrum. Rozsahld pozornost je vénovana
firmé TOS a jejim predchiidclim, pocinaje tovarnou Arno Plauerta. Popis déni je
vSak rozlozen v ¢asové piimce, takze v zadném ptipad¢ neplisobi jako predimen-
zovany, ackoliv diivod celé realizace by to byl schopen omluvit. Navic zfejmé kon-
tinuita tohoto vyrazného priimyslového podniku zptsobila i to, Ze se autorsky ko-
lektiv byl nucen v patficném rozsahu vyrovnat i s tou casti d&jin mésta, ktera
v jinych monografiich tohoto druhu piisobi problémy — s obdobim zhruba od roku
1948 do soucasnosti. A je ziejmé, Ze se tak stalo zcela profesionalné. Nejen, Ze
nejde o pouhy nekomentovany chronologicky prehled udalosti, ale zpracovani je
vécné a bez jednostrannych emoci, a to nejen v téch partiich, které se vénuji pfimo
pramyslovému podniku, ale i tam, kde jde o charakteristiku dalSich oblasti zivota
mésta.

Kniha je doplnéna rozsdhlou obrazovou dokumentaci, jejiz soucasti jsou
napf. 1 nakresy strojii a pro nejnovéj$i dobu dokonce vybrané obrazovky speciel-
nich pocitacovych aplikaci. Stejné cennym dopliikem vysoké informacni hodnoty
je fada tabulek ptrehledné zpracovavajicich statistické udaje vSeho druhu. Z tech-
nického vybaveni patii ke knize, kromé jiz zminovaného, jesté stru¢na resumé
v némciné a anglictin€ a profesni profily ¢lent realiza¢niho tymu.

Tato rozsahla prace je reprezentativni hned v né€kolika rovinach. Prvopla-
nove pro zadavajici firmu TOS VARNSDOREF a. s., v disledku jejiz velkorysosti
mohla vzniknout na takové Grovni. To sebou ovSem zaroven nese jista omezeni
spocivajici v jeji dostupnosti mimo okruh ,,zaméstnanct, partnerii a ptatel®, jak zni
firemni vyhrada deklarovana na pocatku knihy. Bez ohledu na to vSak vznikla re-
prezentativni prace rozsifujici okruh téch, které mapuji d&jiny Némci v Cechach na
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profesionalni rovni. A bez vyznamu jisté neni ani pro samotné mésto Varnsdorf,
které obnovuje jednu z rovin vlastni identity tim, Ze hleda své kofeny v historii,
v navazani kontinuity prerusené v disledku politickych udalosti.

Marie Mackova

MIKULEC, Ji¥i, 31. 7. 1627. Rekatolizace §lechty v Cechdch. Ci je zemé, toho je
i naboZenstvi, Praha 2005, 196 s. ISBN 80-86515-54-0.

Jméno Jifiho Mikulce, znalce zejména nabozenskych dé&jin raného novove-
ku, je pro mne vzdy zarukou Ctivosti a jasnosti podani néjaké historické problema-
tiky. Piesvéd¢il jsem se o tom naptiklad v jeho pracich Leopold I. Zivot a vidda
barokniho Habsburka (Praha-Litomysl 1997) nebo Barokni ndabozenska bratrstva
v Cechdch (Praha 2000). Jeho nova monografie, ktera letos spatfila svétlo svéta,
mne navic oslovila vybérem tématu. Rekatolizace totiz vyvolavala a dosud vyvola-
véa fadu vasnivych diskusi, protoze nedavny oficialni pohled na tento fenomén a na
dobu 17. a prvni poloviny 18. stoleti vibec' se znatelné lisi od soudasného ,,chapa-
vého* hodnoceni historikii nejen nabozenskych d&jin.> A mezi takové moderni
prace se tato kniha fadi.

Vychozim bodem Mikulcova nového dila je analyza patentu, kterym Fer-
dinand II. vypovédél nekatolickou §lechtu z Ceského kralovstvi (1. kapitola). Tento
rozbor je dale zasazen do SirSich politickych, nabozenskych a spolecenskych sou-
vislosti dé&jin prvni poloviny 17. stoleti, kdy habsbursky panovnik potlacil revolty
opozi¢nich stavli ve své slozené monarchii. Byla to doba, kterou vnimame
v mnohém jako pfelomovou a sdm Ferdinand II. uvadeél fadu dalekosdhlych zmén
v zivot. Mezi n¢ patfila i ploSna rekatolizace obyvatelstva Kralovstvi ¢eského. Mi-
kulec ji v 2. kapitole stiizlivé predstavuje jako pomalu se rodici (prvni polovina
dvacatych let 17. stoleti) a nékolik desitek let probihajici proces, ktery musel pie-
konat fadu organizacnich, technickych, spolecenskych i ideovych prekazek a jenz
odpovida tehdejsimu vyvoji konfesionalizujici se Evropy. Ve 3. kapitole autor de-
tailnéji rozebral nazory katolického i nekatolického tabora na rekatolizaci. Véren
historikovu poslani dospél k poznani, Ze ,,...kazda strana méla svou pravdu, kterou
zduvodiiovala jak rozumove, tak i citové a nabozensky...* (s. 99) a ze konkrétni

" Dosud se jim nechavaji inspirovat kromé fady laikii téZ nékteti radoby historikové raného novovaku.
Srov. Jan FIALA, Hrozné doby protireformace, Her$pice 1997; TYZ, Temno. Doba KonidSova,
Benesov 2001.

2 Srov. Svatava RAKOVA, Pobélohorské Temno v Ceské historiografii 90. let: pokus o sondu do
promén historického vedomi, CCH 99, 2001, s. 569-588; Jiti MIKULEC, Pobélohorskd rekatoli-
zace — téma stale problematické, CCH 96, 1998, s. 824-830; Zdenék HOJDA, “Idola” barokniho
baddni aneb jak se vyhnout Skylle a neupadnout v osidla Charybdy, in: TYZ (red.), Kultura baro-
ka v Cechach a na Moravé, Praha 1992, s. 15-26. Za zminku rozhodné stoji téZ reakce na ¢lanek
Ivana CORNEJOVA, Pobélohorskd rekatolizace. Natlak nebo chvalyhodné usili?, DaS 23, 2001,
&. 4,'s. 2-6 v dalgich &islech tohoto periodika. Srov. Ivo KORAN, Pochopit, ale neodpoustét. Po-
znamky k ,, Pobélohorské rekatolizaci” Ivany Cornejové, DaS 23, 2001, &. 6, s. 49-50 a Ivana
CORNEJOVA, Neékolik vét na vysvétlenou, tamtéz, s. 50-51.
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historicka skutecnost byla pro zastance obou tadbord velmi relativni, a proto s ni
nakladali rizné. V souvislosti s rekatolizaci se Mikulec ve 4. kapitole téz zastavil
u otazky nizké efektivity a zdlouhavého prosazovani rekatolizacnich patentii. Po-
sléze analyzoval jednani pred reformacnimi komisemi a rizné strategie, které ko-
misafi pouzivali pii presvédCovani nekatolickych Slechticii, aby konvertovali. Au-
tor vykreslil téz legalni i nelegalni praktiky, jak se mohli urozeni alespon kratko-
dob& vyhnout nutnosti konvertovat a piitom it dale v Cechach. V posledni kapito-
le Mikulec pfedstavuje samotny problém konverze a kratce naznacuje osudy emi-
granttl.

Knihu ocetiuji nejen pro jeji Ctivost a piehlednost, ale predev§im pro jeji
tolik potfebny nadhled nad spletitymi konfesijnimi poméry prvni ptle 17. stoleti,
ktery cirkevni ani marxisticti historikové uplynulého stoleti neméli. Za nejcenné;si
osobné povazuji pocatecni partie 5. kapitoly, kde si Mikulec polozil — jak sam na-
psal — ponékud kacitskou otdzku, ,zda vira, kterou neminili opustit, pro né
[Slechtice, ktefi nechtéli konvertovat, ale neodesli do exilu a radéji snaseli ,,nek-
valitni“ duchovni zivot] byla opravdu hlavni a nejvetsi hodnotou.” (s. 144) Na
takovou otazku se vSak neda plnohodnotn¢ odpovédét. Na druhé strané v praci
citelné postradam alesponi zakladni porovnani Ceské situace s rekatolizaci Slechty
usazené v dalSich zemich habsburské monarchie (napiiklad na Moravé ¢i v Hor-
nich a Dolnich Rakousech, kde panovala do zna¢né miry podobna situace), které
a nabozenstvi v 17. stoleti. Na takovou komparaci vSak autor rezignoval, a proto se
jeho kniha stala ,,pouze‘ brilantnim shrnutim nasich znalosti o rekatolizaci §lechty
v Ceské kotling.

Jiti Kubes
URFUS, Valentin, Cisai Josef I. Nekorunovany Habsburk na ceském truné,
Praha 2004, 172 s. ISBN 80-7277-211-2.

Kniha znalce novovékych pravnich d&jin® ma v nasich pomérech jeden
primat. Jedna se vlibec o prvni ¢esky pokus o biografii cisafe Josefa I., jehoz kratké
vlade v letech 1705 az 1711 se zatim nedostava velké pozornosti ani v rakouské

? Prosadil se zejména studiemi o riiznych pravnickych otazkach 17. a 18. stoleti, o barokni lechts,
o jejim tlaku na revizi Obnoveného ztizeni zemského nebo knihou o pragmatické sankci. Srov.
Valentin URFUS, 19. 4. 1713. Pragmaticka sankce. Rodny list podunajské monarchie, Praha
2002; TYZ, Rodinny fideikomis v Cechdch, Sbornik historicky 9, 1962, s. 193-237; TYZ, Stat
a cirkev v ndvrhu na revizi zemského ziizeni v Cechdch v prvé tietiné 18. stoleti, Pravné-
historické studie (dale PHS) 23, 1980, s. 147-160; TYZ, Nejvyssi zemsky sudi FrantiSek Karel
Priehorovsky, barokni velmoz, pravnik a ekonom v Cechdch na pocatku 18. stoleti, PHS 31, 1990,
s. 194-207; TYZ, Vdclav Arnost Markvart z Hradku, §lechticky pravnik, zemsky hodnostdr a ma-
nufakturni podnikatel. K problematice feudalniho stavovstvi v pobélohorskych Cechdach, PHS 29,
1989, s.91-101; TYZ, K financni pravomoci Ceského snému v druhé poloviné 17. stoleti, PHS 15,
1971, s. 95-112; TYZ, Pokus o revizi moravského zemského zfizeni na pocatku 18. stoleti a tzv.
“Elaboratum Moravicum”, CMM 89, 1970, s. 46-65 a fada dalgich.
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historiografii. V tomto ohledu je typické, ze mame k dispozici pouze témét tficet
let stary zivotopis tohoto panovnika, jenz navic pochazi z pera amerického histori-
ka Charlese W. Ingraa.* Ztohoto diivodu bylo sepsani Josefovy biografie
s poukazem na jeho vladu v ¢eskych zemich vice nez zaddouci a ja osobné jsem
oteviral recenzovanou knihu plny o¢ekavani. Uz zde vSak musim prohlasit, ze byla
naplnéna jen ¢astecné.

V. Urfus se pokusil sepsat vicevrstevny Zivotopis Josefa 1., a proto se ve
své knize zabyval nejen jeho osobnim zivotem (hlavné s. 23-46, 160-161), ale
i celou fadou dalSich otazek. Velky prostor byl vénovan jeho zahrani¢ni politice
v Rimsko-némecké i a Italii v ramci vélek o $panélské dédictvi (s. 14-18, 46-59,
122-129, 130-143). Strucné se autor snazil vyrovnat i s jeho podilem na vyfeSeni
uherské otazky béhem povstani FrantiSka II. Rékocziho (s. 154-159). Josefovy
vnitini politiky — a v téchto pasazich je dilo nejpfinosnéjsi, protoze V. Urfus zde
vychazel z vlastnich vyzkumt — se tykaly kapitoly vénované zasedani a Cinnosti
komise pro opravu Obnoveného ziizeni zemského (s. 73-85), ekonomické situaci
v Ceskych zemich (s. 86-108), novému trestnimu zakoniku (s. 109-121) ¢i jeho
postoje k cirkvi (s. 144-153).

Za zasadni nedostatek prace povazuji to, Ze autor nepracoval s nejnovejsi
literaturou, a to zejména se studiemi pojedndvajicimi o déjinach habsburského
dvora’ nebo o uherské otdzce. V seznamu literatury se nachazi pouze jedina zahra-
ni¢ni studie sepsana po roce 1989 a ta se zabyva obecné d¢jinami rakouského pra-
va. Podobné z Cesky psané literatury se v bibliografickém seznamu vyjima jen
jedna kniha vydana po roce 2000! Typické je v tomto ohledu jeho konstatovani na
s. 164, kde za nejnovéjsi literaturu k dobé Josefa 1. povazuje prace E. Wintera
a J. Hanzala z Sedesatych az osmdesatych let 20. stoleti. Také naptiklad v uherské
problematice je autorovou nejveétsi autoritou starsi prace, konkrétné dnes jiz klasic-
ké dilo J. Mactrka z roku 1934.

Z toho, co bylo napsano, je ziejmé, ze Ctenai fadu véci v praci nenalezne.
Musi se obejit bez partii, které by reagovaly na otazky, které dnes hybou vyzku-
mem ran& novovékych d&jin habsburské monarchie.® Nenasel jsem zde napiiklad

4 Charles W. INGRAO, In Quest and Crisis. Emperor Joseph I and the Habsburg Monarchy, West
Lafayette 1979 (némecky pieklad TYZ, Josef I. Der “vergessene” Kaiser, Graz-Wien-Koln 1982,
5 Markantni je predevsim neznalost praci Stefan SIENELL, Die Geheime Konferenz unter Kaiser
Leopold I. Personelle Strukturen und Methoden zur politischen Entscheidungsfindung am Wiener
Hof, Frankfurt am Main u. a. 2001; Andreas PECAR, Die Okonomie der Ehre. Der hifische Adel
am Kaiserhof Karls VI. (1711-1740), Darmstadt 2003; Jeroen DUINDAM, Vienna & Versailles.
The Courts of Europe’s Major Dynastic Rivals, 1550-1780, Cambridge 2003 nebo piispévku ve
sborniku Vaclav BUZEK — Pavel KRAL (edd.), Slechta v habsburské monarchii a cisasky dvir
(1526-1740), Ceské Budgjovice 2003 (=Opera historica 10).
Autor vibec nepracoval snovymi syntézami d&jin habsburské monarchie Thomas
WINKELBAUER, Stindefireiheit und Fiirstenmacht: Lédnder und Untertanen des Hauses
Habsburg im konfessionellen Zeitalter, I, Wien 2003 (=Osterreichische Geschichte, 1526-1699) a
Karl VOCELKA, Glanz und Untergang der hofischen Welt. Reprdsentation, Reform und Reakti-
on im habsburgischen Vielvélkerstaat, Wien 2001 (=Osterreichische Geschichte, 1699-1815).
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dikladn&;jsi zakotveni Josefa I. do spole¢nosti jeho dvora’ nebo pojednani o prosto-
rovych dimenzich jeho Zivota vCetné pasazi o jeho sidlech, ceremonialu a trovni
bydleni, jak tyto otdzky analyzovali rakousti uméleéti historikové.® Mimo to ani
v nejzdafilejSich kapitolach o vnitini politice Josefa 1. v ¢eskych zemich V. Urfus
nereaguje na nové vysledky badani, které piinesl napiiklad P. Mat’a.” Navic se zde
obcas vyskytuji velmi diskutabilni teze o Slechté ¢i merkantilismu (s. 59, 77-78,
108). Autorv pokus o zivotopis Josefa I. tak zistal podle mého nazoru v mnohém
za oCekavanim, protoze se stal shrnutim nazorti vyslovenych do konce minulého
stoleti. V dne$ni dobé¢, kdy dochazi k velkému rozmachu vyzkumu habsburského
dvora v Ceské republice, Mad’arsku, Rakousku, na Slovensku i jinde, je takova
biografie jiz v mnoha ohledech nevyhovujici.

Jiti Kubes

FRITZ, Wolfgang, Fiir Kaiser und Republik. Osterreichs Finanzminister seit
1848, Wien 2003.

Ackoliv nazev je pomérné jednoznacny, piece jenom muze vzbudit nadéji,
ze na sebe konecné ne¢kdo vzal nejednoduchy ukol zpracovani dé€jin financni spra-
vy daného prostoru, které nejsou v pfiméfeném rozsahu k dispozici dokonce ani
pro obdobi habsburské monarchie. Tato oCekavani kniha Wolfganga Fritze sice
nespliiuje, pfesto jde o titul velmi zajimavy. Na vice nez 300 stranach je
v chronologickém potadi sestaveno 62 medailont zachycujicich profesni a ¢astec-
né i osobni Zivotopisy $éfli ministerstva financi ve Vidni, pocinaje ,krejcovskym
synkem ze Znojma‘“Karlem Kiibeckem a konce Mag. Karl-Heinzem Grasserem,
ktery své plsobeni v budové v Himmelpfortgasse ve Vidni zah4jil 4. tinora 2000.
Tato linie je pferuSena pouze pro 1éta 1938-1945, kdy Rakousko nemélo ministra
financi. Jen tato cast knihy je, s odkazem na celkovou neprobadanost situace, sku-
teCnym osmi strankovym piehledem systému financni spravy z doby okupace,
i kdyz ani tady se autor neubranil vypraveéni osudi, vét§inou téch neblahych, n¢ko-
lika z vysokych uredniki.

7 Zminky o nejvyznamngjsich osobnostech dvora Leopolda I. a Josefa I. na s. 41-46 opakuiji jen cho-
robné znama fakta. Navic jsou tyto pasaze zjednodusujici, u fady osob autor nerozepisuje jména,
ackoliv to jinak déla, a vyskytuji se zde i faktografické chyby (tfeba hrabé Salaburg pfece nemohl
byt ,,pfedsedou’ dvorské komory!).

8 Srov. napt. Friedrich B. POLLEROSS, Tradition und Recreation. Die Residenzen der ésterrei-
chischen Habsburger in der frithen Neuzeit (1490-1780), Majestas 6, 1998, s. 91-148; Christian
BENEDIK, Reprisentationsrdume der Wiener Hofburg in der ersten Hdlfte des 18. Jahrhunderts,
in: Das 18. Jahrhundert und Osterreich 6, 1990/1991, s. 7-21.

? Petr MATA, Der Adel aus den béhmischen Lindern am Kaiserhof 1620-1740. Versuch, eine falsche
Frage richtig zu I6sen, in: V. BUZEK — P. KRAL (edd.), Slechta, s. 191-233; TYZ, Cesky zemsky
sném v pobélohorské dobeé (1620-1740). Relikt stavovského statu nebo ndastroj absolutistické vla-
dy?, in: Marian J. PTAK (red.), Sejm czeski od czaséw najdawniejszych do 1913 roku, Opole
2000, s. 49-67.
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Pies uvedené pireruseni jsou pro autora d€jiny ministerstva financi kontinu-
alni zalezitosti. Vyrazny spravni predél roku 1867 a zmény souvisejici se vznikem
Rakousko-Uherska fesi tak, jak mu veli logika pravniho stavu a spravnich zmén.
Kontinualnim je pro n€j ministerstvo financi pro zemé na fisské radé zastoupené,
tedy pro Predlitavsko, nikoliv stale nevyznamnéjsi spole¢né fiSské ministerstvo
financi. Dokonce nereflektuje ani tu drobnost, Ze se rakouské ministerstvo na cas
prestéhovalo do jiné budovy v Johannesgasse (jak o tom svéd¢i Hof- und Staats-
Handbuch des Kaiserthumes dsterreich fiir das Jahr 1868 a z let nésledujicich Hof-
und Staats- Handbuch der o&sterreichisch-ungarischen Monarchie) a do ,tiché
a elegantni boc¢ni ulice, spojujici rusnou Kémtner Strafle a skvostny Parkring®, tedy
do Himmelpfortgasse 8, se vratilo az v okamziku, kdy z fiSského finan¢niho minis-
terstva zustalo, obrazn¢ feCeno, par urednikd.

Autor povazuje ministra financi ve struktufe statniho aparatu i politickych
seskupeni za druhého, resp. tfetiho muze v zemi. Z toho vychazi i jeho uhel pohle-
du na popisované osoby. Jejich vyznam, resp. moznosti a jejich naplnéni, ptipadné
fiasko, poméfuje vztahem ministra financi k cisafi a k pravé ve funkci jsoucimu
predsedovi vlady. V dobach prvni i druhé republiky, kdy uz nebyl ve hie cisaf,
zustal méftitkem predev§im ufadujici premiér, ale pozvolna zacala byt reflektovana
role vSeobecné politické konstelace v té které dobé. Autor povazuje ministry finan-
ci nejenom za vlivné tvirce financnich koncepci nebo naptiklad ménové politiky,
ale také za ty, ktefi byli odpovédni za naplnéni statni pokladny a tfeba i za hospo-
darské problémy statu. Témeér vSechny ministry financi habsburské monarchie po-
vazuje vice za finan¢ni, pravni ¢i narodohospodatské praktiky, méné za politiky,
i kdyZ mnohym z nich neupird i pomérné spé$né naplnéni téchto ambici. Vychazi
z toho, Ze vétSina z téch, kdo se dostali (néktefi i opakované€) na misto ministra
financi, pfed tim prosla sluzbou statniho ufednika, i kdyz ne vSichni nutné ve fi-
nan¢ni spravé. Neslo tedy v pravém slova smyslu o profesionalni politiky, jen malo
z nich postupné vystidalo vice ministerskych kiesel riiznych resorti. Tato situace
se pon¢kud zménila po prvni svétové valce, kdy muzi ze statniho i samospravného
finan¢niho ufednictva byli stale Castéji nahrazovani profesionalnimi politiky, je-
jichz odborna kvalifikace lezela zcela mimo resort financi. A konecné zhruba od
60. let 20. stoleti povazuje autor ministry financi vyhradné za politiky, nalezejici
do stranickych, ptipadné volebnich seskupeni dané vlady.

Autor se nemohl vyhnout vztahtim k zahranic¢i, protoZe tento resort neob-
nasel pouze vnitropolitické otazky, ale v nékterych piipadech se neubranil pon¢kud
naddimenzovanému srovnavani rakouskych ministrii financi, s ,,jejich slavnéj$imi
kolegy na Spréve®. OvSem ne vzdy z jeho hodnoceni ti ,,slavnéj$i* vychazi vitézné.
Jako priklad mtize slouzit srovnani doby, kdy se obé zem¢, a jejich ministfi financi
na prednich a velmi sledovanych mistech, musely vyrovnévat s nasledky prvni
sveétové valky.

Prace je napsand bez pouziti poznamkového aparatu, velmi svizné a mnoh-
dy jazykem, ktery odpovida spise publicistice nez odbornému dilu, ovSem zavérec-
ny seznam vyuzitelnych zdroji informaci je opravdu dikladny a rozsahly. Slo tedy
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o to, predstavit ucelenym a pomérné¢ koncepcnim zptsobem ministry financi neje-
nom odborné, ale celkem jisté i laické vefejnosti. Zaujmout ji a tim vlastné pred-
stavit, ve svétle pomémée piiznivém, i kdyZ rozhodné ne jednostranné kladné a bez
kritické roviny, ministerstvo financi jako dalezitou a funk¢ni slozku statni spravy.
Ve stejné svizném stylistickém duchu jsou, mnohdy jen jakoby mimochodem, po-
dany velmi zavazné informace, jako napiiklad o svétové zakladatelské koncepci
Dr. Emila Steinbacha o socialnim pojisténi, které predevsim v délnické sféfe zna-
menalo skute¢n€¢ mnoho, a podobné. Nejenom formalni lahtidkou pro zasvécené je
pfitom nepochybné autorim vytiibeny smysl pro ,,0fednické jemnustky* (tak, jak
si je vypéstovala v dobrém i zlém predevSim pravé habsburskd monarchie) ve
vSech rovinach i historickych epochach.

Ackoliv neni bezpodminecné nutné akceptovat vSechny autorovy nazory
(naptiklad ten, podle kterého cela reforma statni spravy, jez vstoupila v platnost od
pocatku roku 1850, vzesla z revoluce roku 1848 stejné tak, jako prvni podoba mi-
nisterstva financi), povinn¢ by si kazdy ctenaf mél u této prace piecist autortv
uvod, dokonce i ti, kdo jinak uvody zasadné neétou. Je v ném totiz Givaha, ktera
zacni. Jeden z odstavcll tam zacind ponckud patetickym konstatovanim, ze sova
Minervina, jak je vSeobecné znamo, zacina svij let teprve ve vecernich hodinach,
lépe feceno za soumraku. Kniha o ministerstvu financi je vefejnosti predloZena az
155 let po jeho vzniku. Nestalo se tak, podle autora, proto, Ze je to dostatecna doba,
kterou je mozné popisovat. Po 155 letech od vzniku tohoto svého novodobého
ministerstva se Rakousko jako soucast Evropské unie integrovalo do jejiho hospo-
darského a ménového prostoru a zasadni cile a kroky finan¢nictvi a ménové politi-
ky podléhaji evropské pravni linii a kontrole ,,Bruselu®. Na druhou stranu rakousky
ministr financi ma opét moznost svym zptisobem vstupovat do hospodaiského pro-
storu, ktery kdysi tvofil starou monarchii. Kruh se uzavira? Nebo je 1épe pozapo-
menout na statni spravu a ptat se, jak Ze to bylo s tou sovou?

Marie Mackova

OKURKA, Tomas, Vieobecnd némeckd vystava v Usti nad Labem roku 1903
v kontextu dobového vystavnictvi, in: Némci v Ceskych zemich / Die Deutschen
in den Bohmischen Léandern 4, 2005, s. 5-129.

Upravena verse Okurkovy diplomové prace, kterou zminéna stat’ je, by si
mozna byla zaslouzila delsi podtitul. Némecka vystava z roku 1903 totiz nebyla
zajimava a vyznamna jen v kontextu dobového vystavnictvi, ale také — a z naSeho
dnesniho pohledu zfejmé nepomérné vice — v kontextu dobovych cesko-
némeckych vztahti v Ceskych zemich. Velmi zietelné se totiz na ni odrazela sku-
tecnost, Ze soupeteni obou narodii se promitalo do vSech oblasti Zivota véetné hos-
podafstvi, jehoZ vysokou uroveii na némecké strané méla vystava predstavit.

Nicméné je tieba zddraznit, Ze ve vlastni praci autor jiz tyto souvislosti ne-
ponechal stranou ani nepodcenil. Na prvnich stranach pfiblizuje predchazejici vy-
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voj vystavnictvi jako takového v zahranici i v habsburské monarchii, zvlastni po-
zornost je zde pravem vénovana VSeobecné zemské vystavé v Praze 1891 a okol-
nostem jeji piipravy a prubehu. Autor opravnéné dospél k zavéru, ze ,,vice nez
uspokojivy vysledek Jubilejni vystavy dodal Cechiim znacného sebevédomi (s. 17)
a ze pozdéjsi némecké vystavy byly piiznakem vyrovnavani se Ceskych Némct
s uspéchem Cechil v roce 1891. Je §koda, ale vzhledem k povaze diplomové prace
lze pochopit, ze autor v predhistorii ustecké vystavy 1903 pise podrobnéji pouze
o vystavach v severnich Cechach. Na druhou stranu je ziejmé, Ze nejvice vystav se
konalo prave s této oblasti s dlouhou a bohatou primyslovou tradici.

Cast vénovana samotné vystavé v roce 1903 je uvedena charakteristikou
mésta Usti nad Labem v dané dobé, jeho demografickych pomérti, hospodaiského
a také politického vyznamu, tedy diivodd, pro¢ méla byt vystava usporadana prave
tam. O vlastni vystavé se pak miizeme doveédét témet vSe do nejmensich podrob-
nosti: kdo se o ni zaslouzil, jak se pfipravovala, jak se vybiraly prostory, odkud
byla prestéhovana konstrukce pro hlavni pavilon, na ¢em byla zalozena propagace
a jak protektor vystavy arcivévoda Ferdinand Karel vystavu zahajil.

Podrobny popis jednotlivych vystavnich pavilont ¢tenafi zprostfedkuje pa-
sobivy obraz pocatku 19. stoleti a prostfedi tehdejSich vystav obecné€, bez ohledu
na narodni pfislusnost poradatelii. Nicméné¢ nelze opomenout — a autor ani neopo-
menul — rozmé&r narodnostniho soupefent, ktery se v Usti také nesmazateln& zapsal.
Zaujme napiiklad zminka o kasi¢ce umisténé v prostoru vystavisté, do niz meéli
navstévnici vhazovat finan¢ni piispévky ve prospéch némeckych skol v Orlickych
horach a sirotéince v Tiebenicich. Némecky tisk po skonceni vystavy plnym pra-
vem kritizoval vysledek: od zhruba 600 000 navstévnika se vybralo pouhych 487 K
a 21 marka. Dilezity je autortiv postieh o malém zastoupeni narodopisnych prvki
na némeckych vystavach dané doby ve srovnani s vystavou roku 1891 (Ceska cha-
lupa) — ,priciny rozdilného zdajmu je treba hledat jisté v tom, zZe v lidové kulture
Cesi vidéli nejvyraznéjsiho zastupce skutecné ceské kultury a byla tak zdsadnim
prvkem jejich etnické identifikace, zatimco v némeckém prostiedi v Cechdch lidova
kultura takovou ulohu nehrala.” (s. 61) V kapitole vénované vystavovatelim —
pomérneé kratké — se bohuzel nevyskytuje zZadna zminka o jejich narodnostnim
slozeni. PiestoZe organisatofi vystavy narodnostni otdzku umysln¢ nezduraziovali,
v prubéhu vystavy se projevovala, jak je ziejmé z dalSiho vykladu. I pokud byli
vsichni vystavovatelé némeckého jazyka, at’ uz z Rakouska-Uherska, nebo z jinych
zemi, mé¢lo by to byt uvedeno. Némecko-Ceské protiklady se — ptizna¢né — nejvice
odrazily v proslovech politikd pfi zahajeni vystavy a v tisku (s. 67 an.), zde
T. Okurka uvadi celou fadu zajimavych citatd a postiehti.

Poutavym prvkem Okurkovy prace je srovnani ustecké vystavy s vystavou
podobné povahy v Liberci, jez probéhla o 3 roky pozdéji (s. 87 an).

Praci doprovazeji cetné odkazy na starsi i novou literaturu k tematu jak vy-
stavnictvi, tak ¢esko - némeckych vztahd, a to domaci i cizojazy¢nou (némecka,
anglickd), dilezitym zdrojem byl samoziejmé dobovy tisk, stranou pozornosti by
neméla zdstat ani hodnotna obrazova ptiloha.
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Text Tomase Okurky je tfeba povazovat za velmi zajimavy a pfinosny. Ty-
ka se predevs§im dé&jin hospodaiskych, ov§em v potiebné mife zastoupeny prvek
politickych dg&jin praci zatazuje do dobovych souvislosti a zprostfedkovava
podrobny a barvity pohled jak na vystavnictvi v Ceskych zemich na pielomu 19.
a 20. stoleti, tak na okolnosti, které je ovliviiovaly, vCetné siliciho némeckého
obranného nacionalismu, bez néjz by obraz doby zlstal netiplny.

Tomas Jiranek

BADINTER, Elisabeth, Tudy cesta nevede. Slabé Zeny, nebezpeéni muZi a jiné
omyly radikalniho feminismu, Praha: Nakladatelstvi Karolinum 2004, 145 s.
ISBN 80-246-0885-5.

Francouzska histori¢ka a sociolozka Elisabeth Badinterova neni v Cechach
prili§ znama. Obcas se jejim jménem ohanéji historikové (Richard van Diilmen,
Klaus Arnold aj.), pohorseni jejim brilantnim vyvracenim ,,posvatné pravdy*
o biologické a podminénosti a vééné existenci mateiské lasky.'" Struéné feceno,
ceska nakladatelstvi maji vici Elisabeth Baditerové, autorce zhruba dvou desitek
monografii &i edici,'" dluh. Je to 8koda, nebot je citlivou editorkou, vybornou soci-
ologizujici historickou i duchaplnou polemickou. To dokazuje i nevelka knizka
Tudy cesta nevede. Slabé zZeny, nebezpecni muzi a jiné omyly radikalniho feminis-
mu, ktera v ptrekladu Aleny Lhotové vysla v nakladatelstvi Karolinum.

Na zhruba 140 strankach, s kartezianskou jasnosti, francouzskym espritem,
vécnosti a argumentaéni zakotvenosti podrobila autorka kritice zakladni dogmata —
¢i chceme-li myty — radikalniho feminismu devadesatych let minulého stoleti.
Oproti mytu nasili pachaného na Zenach stavi realitu nasili pachaného Zenami,
vedle zenské viktimizace (= Zena je obéti maskulinniho konstruktu) nabizi fakta
o utlatovanych muzich, vedle konstruktu nasilné muzské sexuality klade realny
obraz sexuality Zenské (kde je zakladni premisou ,,Stane$ se otcem, jen kdyz budu
chtit a az budu chtit™). Kritice podrobuje problém sexualniho obtézovani, mytus
,matefského instinktu* i mytus povinného kojeni.

Autorka vychazi ze situace, kterd nastala v sedmdesatych letech minulého
stoleti: ve Francii se k moci se dostala levice a umoznila zenam pfistup na trh pra-
ce. Diky ekonomické nezavislosti, diky antikoncepci a pravu na umgélé preruseni
tehotenstvi ziskaly Zeny moc, o jaké se jim po staleti nesnilo. Sedmdesatd 1éta
predznamenala konec patriarchatu. Rozplynul se tradi¢ni obraz zeny, doSlo
k vymeéné roli, ke ,konfézi pohlavi“. Francouzky, stale nedot¢ené novou vinou

19 Srov. Elisabeth BADINTER, L Amour en plus. Histoire de I'amour maternel (XVIF siécle - XX*
siecle), Paris 1980. Dalsi vydani jsou z let 1981, 1982, 2001. Slovensky pieklad: Materska ldska:
od 17. storocia po sucasnost, Bratislava 1998. V témze nakladatelstvi vysla o rok pozdé&ji i prace
XY. Identita muza.

"' Vedle vyse uvedenych srov. napt. L'Un est ['autre: des relations entre hommes et femmes, Paris
1986; Emilie, Emile: l"ambition féeminine au XVIII siecle, Paris 1983; Les passions intelectuelles,
Paris 1999. Vsechny tyto prace vySly minimalné ve dvou vydanich.
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amerického feminismu, fesily dva okruhy problémt, jenZ mohou pfipominat Ces-
kou polistopadovou realitu: problém ,,dvoji smény* a ,,nepochopitelné bohorovnos-
ti muza“, tedy skuteCnost, vétSina muzské populace nepiijala ,,pravidla hry na rov-
nost* a zeny nadale vykonavaji (vykonavaly) v rodiné a domacnosti 3/4 domacich
praci (s. 9-10).

Zhorseni ptinesla hospodaiska krize na prahu 90. let, kdy nezaméstnanost
postihla hlavné Zeny. Na tuto skutecnost reagoval rovnéz francouzsky feminismus,
uz ovlivnény radikalni americkou ideologii. Z mddy vysly superzeny, snadno zvla-
dajici profesi i tradi¢ni Zenské role, do centra pozornosti se dostalo socialni a sexu-
alni nasili na Zenach (n¢kdy splyva v jedno), tedy model Zeny-obéti, ,,viktimizacni*
postup. ,,Viktimizace zenského pokoleni umoziuje sjednotit pod spole¢ny prapor
postaveni zen a feministicky diskurz,” (s. 13), fika Badinterova a dodava, Ze neu-
stalym zdUraziovani utlaku zeny ztraceji feministky kredit u mladé generace, ktera
tento utlak nevnima. Badinterova upozoriiuje na ne€kolik uskali, kterd z dané situa-
ce vyplyvaji: pfedevsim se jedna (nasStésti jen ideologicky) o krok zpét: plati-li tato
vychodiska, jakého realného pokroku dosahl feminismus béhem poslednich patnac-
ti let? A odrazi viibec souCasny feministicky diskurs starosti a problémy vétSiny
zen? Vzdyt takto pojimanému feminismu nejde o vyjasnéni Zenského a muzského
paradigmatu, nejde mu o vytvofeni teorie vztahli mezi pohlavimi, ale o obzalobu
druhého pohlavi. PficemZ — na rozdil o klasické prace Simone de Beauvoir — dru-
hym pohlavim zde nejsou Zeny, ale muzi. Soucasna feministicka ideologie nehleda
,Kartezianska kritéria pravdy®, ale zobeciiuje, pausalizuje. Pausalizovani je ale
pracovni metodou politiky, nikoli védy...

Logice pausalizace, které se nejlépe dafi v sexualité, se autorka vénuje na
nekolika strankach. Popisuje genezi tématu sexualniho utlaku Zeny (patii sem téma
znasilnéni, sexualniho obtézovani a pornografie), které bylo na pielomu sedmdesa-
tych a osmdesatych let nastoleno v USA."? Prace Andrey Dworkinové a Catharine
MacKinnonové ovlivnily na pocatku devadesatych let francouzské zadkonodarstvi.
Zakon o sexualnim obtéZovani piijal Evropsky parlament, dokonce ve znéni, které
znemoziuje rozlisit mezi ,,objektivitou a subjektivitou, realitou a domnénkou‘
(s. 27).

Na mddni studie o muzském nasili reaguje Badinterova otazkou po kvalifi-
kaci nasilnika: ,,Je psychopat, sadista, sprostak? Nebo si mame myslet, Ze nasili,
které se definuje na zakladé¢ touhy vladnout, je nedilnou soucasti muzstvi, ¢i jinymi
slovy, Ze muzské nasili je patologickd vada nebo nezvladdnutelny pud, ktery
k muzim bytostné patfi?“(s. 57).

Aby bylo jasno, Badinterova nasilné ¢iny vii¢i Zenam nijak nebagatelizuje,
ztotoznuje se s presvédCenim, Ze tento typ socidlni patologie existoval a existuje,
nepopira zavaznost znasilnéni, sexualniho obtézovani ani ostudnost pornografie, ba

2 Suzan BROWNMILLER, Against our Will. Men, Women and Rape, New York 1975; Catherine
MACKINNON, Sexual Harassement of Working Women, New York 1979; Andrea DWORKIN,
Pornography. Men Possessing Women, New York 1981.
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ani zasluhy feminismu, ktery na tuto problematiku upozornil. Odmita vSak zavle-
Ceni ,,statistiky do sluzeb ideologie* a poukazuje na skute¢nost, ze téma znasilnéni
inspirovalo n&kolik radikalnich feministek k podivné hie se statistickymi tidaji."
Autorka doporucuje — zcela v duchu kategorie obCanskych svobod, které¢ konec-
konct tvoii patet francouzského a severoamerického politického i socialniho mys-
leni, vytvofeni mechanismu, jimiz by byly Zeny i muzi (!) vedeni k tomu, aby se
snazili branit samy, v ramci existujicich legislativnich moznosti respektujicich
svobodu a Cest kazdého jedince. Autorka uzavira: ,,Formaln¢ se to sice nepiiznava,
ale odsuzovani muzskych excesl vysttidalo neuprosné pranyfovani muzského po-
hlavi. Na jedné stran¢ Ona, bezmocna a utiskovana Zena, na druhé On, nasilnik,
pan a vykofistovatel.“(s. 36).

V pasazi vénované filozofické reflexi ,,viktimizace* se Badinterova vraci
k nékdejsi prudké kritice Druhého pohlavi Simone de Beauvoir. Podle radikalniho
feminismu podcenovala pry filozofka rozdilnost obou pohlavi, popirala existenci
zenské identity, hlasala abstraktni univerzalni ideal, ktery byl ve skuteCnosti jen
maskou muzského idealu. Ona a jeji Zakyné tak udajné uvizly v ,,pasti androcent-
rismu“(s. 37). Jak snadné je tuto — n€kdy az zbé&silou nenavist — vysvétlit: S. de
Beauvoir tvrdosijné odmitala definovat zenu na zaklad¢ mateistvi, v duchu exis-
tencialismu prosazovala véc svobody proti ptirodni nutnosti. To novy feminismus
odmité a sdm si spléta epistemologickou smycku: jak nove definovat zenskou pod-
statu a neupadnout do starych klisé¢? VSimnéme si, ze i v Ceském prostiedi je Zen-
ska identita stale ukotvovana vic v matefstvi nez v sexualité, a to navzdory ,,odkla-
dani“(jde viibec o odkladani?) matefstvi (do pozdéjsiho véku?), navzdory povyseni
sexu na hnaci motor civilizace. Navic, pokud matetstvi vychazi z ptirody (jak hou-
zevnaté je to staré klisé: zena je priroda, muz je civilizace!), pokud je vzajemna
laska muze a Zeny dana ptirodou, pro¢ neni lidstvo od pfirody jen a jen heterosexu-
alni? Dodejme, Ze ke cti feminismu patii pfece tolerantni postoj k homosexualité. ..

Presvédceni radikalniho feminismu o stale pretrvavajici muzské dominanci
spociva opravnéné jednak v pietrvavajici dominanci ekonomické a financni (to
Badinterova nepopira: i kdyz jsou Zeny vzdé€langj$i nez muzi, pocet nezaméstna-
nych Zen je vyss§i nez pocet nezaméstnanych muzd, také ,,sklenény strop* je reali-
tou), jednak.ve feministickém konstruktu maskulinity. Radikalnimu feminismu do
jisté miry unika, Ze tento konstrukt se i v soucasnosti lisi v zavislosti na typu kultu-
ry. Zminény konstrukt ,,muzstvi“ i ,,zenstvi“ je né¢kdy ovsem zadbavny. Jako ptiklad
uvadi Badinterova radikalni francouzsky feminismus (Luce Irigaray), jenz nastolu-
je téma ,,zenského nacionalismu®, ,jedine¢nosti ducha, schopnosti a emoci, které
z Zen Cini entitu radikalné od muzi odli$nou a muziim nepfizptsobitelnou™ (s. 50).
Skvélé vychodisko pro idealizace Zen, které na rozdil od muze, ,tradi¢niho maso-
zravee®, nékdy 1 ,,lidozrouta”, podrobujiciho si za ucelem nasyceni piirodu, jsou

1 MacKinnonovéa tvrdi, ze 44% americkych Zen zaZilo znasilnéni nebo pokus o znésilnéni.
K podobné manipulaci s ¢isly dochédzi udajné i ve Francii. E. BADINTEROVA, Tudy cesta, s. 28.
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zeny vedeny ,,matefskou ctnosti, proto narod Zen stoji na opacné strané*, proto je
feminismu zajedno s ekologii a vegetarianskou filosofii (s. 50)!

Za zcela objevné je tfeba povazovat pasaze o zenském nasili — vzdyt po-
stulat, Ze zenam by mélo byt nasili cizi nejen z divodl biologickych, ale i kultur-
nich, ovliviluje vétSinu soucasnych praci o nésili. Neni fenoménem soucasnym, jak
upozornuje Badinterova, doklady Zenského nasili nalezneme v archivech, pfipo-
mefime ,,gilotinové furie za francouzské revoluce,'* u¢ast Zen na dvou nejkrutéj-
Sich genocidach 20. stoleti, a to v nacistickém Némecku a africké Rwand¢ (nevime,
jakou roli sehraly pfi genocidé v Kambodzi). Ve vSech téchto piipadech byly zeny
zmobilizovany a stejné jako muzi se identifikovaly s agresorem a skupinovou agre-
si. Nicméng s presvéd¢enim Badinterové, Ze nasilnicky potencidl v Zenach vzdy
byl a stale je a Ze to dokazuji Zeny obvinéné z vrazdy ditéte ¢i manzela, nelze sou-
hlasit bez vyhrad. Ttebaze jsou uvedené zloCiny gendrové vyhranéné, dochazelo
k nim vétSinou pod zdvaznym socidlnim tlakem a s agresi nemély zpravidla nic
spole¢ného."” Obvinéni Zen z nasilnych sexudlnich &nd (s. 66) se pak vyskytovala
zcela vyjimeéné. Ale jak dlouho jesté obstoji zatim opravnéné tvrzeni, Ze zeny se
na nasilnych ¢inech podileji méné nez muzi? Vzdyt v poslednim desetileti roste
nasili, jehoz se dopoustéji nezletilé divky, soucasné piibyva muza, kteii se stavaji
obé&t'mi agrese pachané Zenami.

Dalsi problémovy okruh, jehoz si E. Badinterova v§ima, je sexualita Zeny,
respektive postoje feministii k sexualité, hlavne€ zenské. Anarchisticky feminismus
chtél v souladu s pozadavky osmasedesatnikil rozmetat patriarchat, vladu muzi nad
zenami. Bitva o antikoncepci a umély potrat, tedy bitva o pravo kontroly nad
oplodnénim, byla opravnén¢ vyhrana, zeny dosahly nové sexualni svobody, ptede-
v$im ony mohly rozhodnout o svém tehotenstvi. Prvni generace feministek tak
prispela k osvobozeni Zeny, ale zaroven k zbanalizovani sexuality. Proto zacala
druha vilna feminismu sexualitu opét sakralizovat: banalizace pry pfinesla udajné
muzim prospéch, ale Zeny poskodila. Zena se stala se véci, kterou miize kdokoli
odhodit. Ruku v ruce s témito vyhradami §ly i iivahy o podstaté muzské (neurvala,
nasilnd, dobyvacna) a Zenské (n€zna, kiehka a vérna) sexuality. Radikalni zavér byl
jasny: tyto dva modely jsou nekompatibilni. Tak se aktualni feminismus vedle vik-
timizace dovolava i diferencialismu. Jeho krédo lze shrnout dvéma zakladnimi
postulaty:

- Zeny jsou vzdy obétmi muzl a potfebuji zvlastni ochranu;
- Zeny se od muzi liSi svou podstatou a v rovnosti pohlavi se tato
odli$nost musi zohlednit.

Ve stejné dob¢, kdy doslo k rozvifeni tématu viktimizace a diferencialismu,
prosadil feminismus sviij zptisob mysleni ve vétsin€ spolecnosti a své ochranarské
zékony zdatn€ obhajil 1 na politickém foru. Z ideologické bitvy vysel vitézné, vlad-

' Srov. Dominique GODINAU, Citoyennes tricoteuses: les femmes du peuple a Paris pendant la
Révolution francaise, Aix-en —Provence 1988 (Paris 2004).

15 Srov. napt. Daniela TINKOVA, Hrich, zlocin, Silenstvi v case odkouzlovani svéta, Praha 2004,
s. 313 an.
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ne znacnym moralnim vlivem a moci, kterda mu umoznuje svalovat veskerou vinu
na muze. A tak nelze nevidét, Ze muzi se zacinaji obCas povazovat za obéti nespra-
vedlivého obvinéni a vyvoje, ktery jim byl vnucen.

Je pochopitelné, ze se Badinterovd ozvala rovnéz proti ,matefskému in-
stinktu* — vzdyt na vyvraceni jeho historické podminénosti je zaloZena jeji prace,
ktera v roce 1981 vyvolala bouii nesouhlasu.'® V praci Tudy cesta nevede se na
zaklad¢ stejnych metodickych vychodisek ohradila proti n¢kterym francouzskym
feministkam, které ze schopnosti rodit a vztahu matky k ditéti ucinily zéklad etiky,
ptfipadné které povysily matetskou lasku na model Zenské starostlivosti. Popira
i mytus kojeni a znovu se pfimlouva, aby ,,se Zenam ponechala moZznost svobodné
volby odpovidajici jejim osobnim ptanim a zajmim.* (s. 139). Imperativ osobni
svobody a respekt k Zenské identité se skutecné neslucuji s jakymkoli dirigis-
mem...

Pretrvavajici problémy rovnosti obou pohlavi nefesi ani viktimizace, ani
diferencialismus. Muzi a zeny netvoti odd€lené bloky, zdiirazituje Badinterova: ve
volbach nehlasujeme podle pohlavi, ale podle svych zajmu a politického presvéd-
ceni (s. 134). Mezi muZem a zenou stejn¢ho spolecenského a kulturniho postaveni
je mnohem méné rozdilti nez mezi dvéma muzi nebo Zenami z rtizného prostiedi —
rozdily mezi pohlavimi jsou ve srovnani se socialnimi rozdily malickosti. Coz ne-
sporné plati i pro ¢eskou spolecnost.

,Je pravda®, uzavird Elisabeth Badinterova, ,,ze stereotypy minulosti, cud-
n¢ zvané ‘nase jistoty’, nas sviraly jako v klestich, ale zadroven i uklidnovaly. Jejich
rozbiti dnes znepokojuje spoustu lidi. Rada muZi spatiuje v zaniku starych stereo-
typd pfic¢inu padu svého impéria a Zendm to nechce jen tak darovat. Mnohé zeny
proto naslouchaji sviidnym hlastim volajicim po zavedeni nového moralniho tadu,
jehoz ptedpokladem je vyty€eni novych hranic. To je past, do niz by se Zeny nemg-
ly chytit, jinak pfijdou o svou svobodu, zbrzdi pochod k rovnosti a oteviou cestu
k separatismu.* (s. 145)

Nezasvéceny Ctenaf bude mozna postradat potfebny kontext nékolikrat
zminovaného feministického diskurzu: chronicka neschopnost ¢eskych medii in-
formovat objektivné o zakladnich kategoriich feminismu tak bude opét sklizet plo-
dy. Pro toho, kdo danou problematiku sleduje, se knizka Elisabeth Badinterové
stane piijemnou, ¢tivou a chytrou korekturou paradigmat anglosaského feminismu,
v ¢eskych zemich pon¢kud jednostranné prosazovaného.

Milena Lenderova

1 Viz pozn. &. 1.
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Ztraceny denik sovétské Skolacky Niny Lugovské. 1932-1937. Unikdtni svédectvi
z dob stalinismu, Praha: Prah 2004, 230 s., obr. p¥il., ISBN 80-7252-098-9.

O vyznamu ego-dokumentd, tedy korespondence, memoart a denikd, jako
historického pramene nikdo nepochybuje. V posledni dobé jsou na vysluni pozor-
nosti nejen coby unikatni pramen snad pro vSechny segmenty historického badani,
ale rovnéz jako historicky dokument sui generis. Pfedevs§sim ve Francii a Némecku
vychazely a stale vychazeji cetné edice vSech téchto zanrt, nicméné také v nasich
zemich podobnych titulll utéSené pribyva: ttebaze prikopnictvi nalezi historikim
raného novovéku, v soucasné dobé jsou nejpocetnéjsi edice ego-dokumentil z nej-
novejsich déjin.

Vedle ptivodnich praci se objevuji rovnéz preklady — v roce 2004 zareago-
valo nakladatelstvi Tridda rychle na nové a uplné vydani Deniku Anny Frankové,
ve stejném roce vydalo nakladatelstvi Prah denik Niny Lugovské. Co do obsahu
a formy jsou (puvodni) deniky srovnatelné: oba psala dospivajici divka Zzijici
v podminkach omezené osobni svobody, v ohroZeni existence vlastni i existence
rodiny, v obou piipadech méla pisatelka nesporny literarni talent a snahu psat — az
uz to u osobnich denikli byva — nejen pro vlastni potfebu. Oba dokumenty by mély
byt jimavou a soucasné tryznivou literarni vypovédi nespokojeného, nejistého,
hledajiciho a doufajiciho mladi. Autorky se zajimaly o svét kolem, prochazely
generacnimi stiety s rodi¢i, zapolily s pubertou obtizné prozivanou ve stisnéném
prostoru, rady Cetly, byly rady stfedem pozornosti, pochybovaly o svych schopnos-
tech a svém vzhledu. V obou piipadech lze rozhodnuti vydat jejich denik (ostatné
prvni vydani Deniku Anny Frankové vyslo uz roku 1947 a knizka rychle si ziskala
¢tenafskou oblibu) povazovat za legitimni.

Reknéme hned na avod, Ze prvni z podinti byl vyrazné zdatilejsi. Editor
pristoupil k jiz Gplnému textu nejen s nezbytnou peclivosti, ale i ictou. Podobné
postupoval i Cesky vydavatel — vysledkem je unikétni a pecliva edice, vynikajici
preklad a hezky vypravena knizka. Téméf nic z toho nelze fici o Ztraceném deniku
sovétske skolacky Niny Lugovské. V archivu byl objeven historickou Irinou Osipo-
vovou, vydan nejprve anglicky, pak rusky, posléze italsky... Vydan
z neskryvanych komer¢nich pohnutek, v polovicnim rozsahu, pficemz kritérium
vybéru bylo takika poutové: i za cenu zkresleni (vymluva, Ze i v Deniku Anny
Frankové ,,bylo nutné zkratit piivodni text a ponechat pouze véci obecného vyzna-
mu®, s. 230, neobstoji, ostatn¢ co jsou véci ,,obecného vyznamu®“?) ptritdhnout za-
jem ctenare, Ci spiSe zékaznika. Vnitini svét Niny Lugovské je potlacen ve pro-
spéch svéta vnéjsiho — text jakoby mél byt vyhradnim svédectvim o sovétské spo-
le¢nosti v dobé¢ stalinského rezimu, o jeho zridnosti a ni¢ivosti. Uvedené potieb¢ je
podtizen 1 ubohy védecky (da-li se védeckym nazvat) aparat edice. Vice nez skrov-
na predmluva a doslov zamérn¢ zkresluji skuteCnost, existujici vysvétlujici po-
znamky jsou pon¢kud redundantni (Cesky vydavatel taktné zamlcel, zda je prevzal
z vydani ruského, anglického ¢i zda jsou jeho iniciativou); tam, kde bychom néjaké
vysvétleni cekali, chybi. Podtitul Unikatni svédectvi z dob stalinismu, jez ptidal
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cesky editor, komercni motiv — na rozdil od pfedchazejicich vydani — neskryva.
Ostatné ono ,,svédectvi z dob stalinismu® je natolik vypreparované, ze kniha jako
autenticky dokument ztraci hodnotu.
Ztraceny denik sovétské skolacky Niny Lugovske tak mizeme sméla nazvat
ztracenym edi¢nim pocinem.
Milena Lenderova

Antisemitismus na pi‘elomu 19. a 20. stoleti, Pardubice, 16. Fijna 2005

Dne 16. 10. 2005 se v Pardubicich konala konference s nazvem ,,Antisemi-
tismus na prelomu 19. a 20. stoleti. Hostitelem byla Katedra historickych véd
Fakulty humanitnich studii Univerzity Pardubice. Akce se konala v prostorach
univerzitni auly a byla zahajena vedoucim Katedry historickych véd prof. PhDr.
Petrem Vorlem, CSc., ktery ptednesl kratkou uvitaci fec.

Vlastni ptednes referat byl zahdjen po proslovu doc. PhDr. Vaclava Vebe-
ra. Jako prvni z pfednasejicich hostli vystoupila PhDr. Blanka Soukupova, CSc.
z Fakulty humanitnich studii Univerzity Karlovy s referatem ,,Protizidovské stereo-
typy v ¢eské spolecnosti na pielomu 19. a 20. stoleti.” Referentka podala srozumi-
telny souhrn fakt dotykajicich se zidovské tématiky. Po ivodnim exkursu k ptivodu
antisemitskych stereotypt a jejich vyvoji v Case se zaméfila na antisemitskou pro-
blematiku 19. stoleti. Zminila prvni pouziti slova antisemitismus, prvni konferenci
k protizidovskému tématu a dotkla se i dvou afér spojenych s antisemitismem, a to
Dreyfussovy a Hilsneriady. Nastinila také postoj ceskych politickych stran
19. stoleti k otazce antisemitismu.

Nasledné vystoupil se svym referatem ,,Krvava obvinéni. Ritualni aféry
v Tiszaeszlaru a Chojnicich® Mgr. Zbynék Vydra, Ph.D. z hostitelské Fakulty hu-
manitnich studii Univerzity Pardubice. Referent se zaméfil na krvava obvinéni,
majici svlj pocatek uz ve stiedovéku, a jejich renesanci v 19. stoleti, zvlasté jeho
posledni ¢tvrting. Na pozadi dvou modelovych situaci z Mad’arska a Pruska piibli-
zil fenomén ritualnich vrazd a vytycil spolecné rysy téchto v 19. stoleti Cetnych
ptipadd.

Jako tieti v potadi piednesl referat ,,Cesky katolicky antisemitismus na po-
catku 20. stoleti doc. PhDr. Jifi Hanus, Ph.D. z Filosofické fakulty Masarykovy
univerzity v Brné. Zaméfil se na téma urceni charakteru katolického antizidovstvi,
které se prolinalo formou rtiznych stereotypt celym stoletim. Na ptikladu Jakuba
Demla referent poukazal na piiklon k modernim rasistickym myslenkam. Ceské
katolické antizidovstvi v n€kterych obdobich nabylo charakteru, ktery Sel ruku
v ruce s modernim rasistickym smérem. Zaroveni zminil ndzory, Ze pravé némecky
nacismus a antisemitismus vedl k tomu, ze se katolici probrali ze svého tradi¢niho
antizidovstvi.

Na zé&vér vystoupil host z Fakulty humanitnich studii Univerzity Hradec
Kralové, PhDr. Ales Vrbata s tématem ,,Rasismus.” Pfinesl informace o prvotnim
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uziti terminu rasismus, o politizovani antisemitismu a o definici ¢lovéka podle
rasy. Uceni o rasach se stalo soucasti antisemitismu az v 19. stoleti.

Po poslednim referatu byla zahajena diskuse, které se hojné ucastnili Mgr.
Michal Frankl z Terezianské iniciativy, doc. PhDr. Tomas Jiranek, Ph.D. z Fakulty
humanitnich studii Univerzity Pardubice a PhDr. Petr Skalnik z Fakulty socidlnich
véd Univerzity Pardubice, ktery pfispél s podnétnym socialné-antropologickym
piistupem.

Konference se nesla v pfijemném duchu, coz bylo podpotfeno velkym za-
jmem studentd, ktefi zaplnili misto konani. Pfesvéd¢ila o spInéném tcelu a dokaza-
la, Ze ptida pardubické univerzity je vhodnym mistem pro konani historickych kon-
ferenci.

Dita Jelinkova
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