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LAQUEUR, Thomas, Rozkos mezi pohlavimi. Sexudlni diference od antiky
po Freuda, Praha: Karolinum, 2017, 256 s. ISBN 978-80-246-3471-5

V soucasnosti je Thomas Laqueur jiz
chépan jako etablovany odbornik v oblas-
ti badani sexuality, déjin téla a obecnéji
v nahliZeni na historii z hlediska genderu.
V ¢eském prekladu vychazi jeho dilo Rozkos
mezi pohlavimi az v roce 2017, tedy skoro tfi
desetileti od vydani originalu v roce 1990. To
jenom nasvédcuje, Ze dilo ma stale co fici
a je hojné diskutovano. V ¢eské verzi se bo-
huzel ztrici originalita pivodniho nazvu
Making sex odkazujiciho jak na utvareni
kulturnich roli, tak na samotny sexudlni
akt, jehoZ vnimani z pohledu rozli¢nych
diskurzi hraje v Laqueuroveé publikaci jednu
ze zasadnich roli.

Byl zensky orgasmus podminkou zplo-
zeni ditéte? Thomas Laqueur dokéze i ne-
zasvéceného ctendfe vtahnout do kom-
plikovaného tématu v nékolika fadcich,
ale otdzkou zistavd, zdali ho dokdze z viru
myslenek i vytdhnout a poskytnout mu
srozumitelné vyklad sexualnich diferenci
zminénych v podndzvu titulu. Autor nam
predstavuje jednopohlavni biologicky model
¢lovéka zformulovany jiz antickymi filozofy,
predevsim lékafem Galénem. Jednopo-
hlavni systém je prezentovan jako propo-
jeni téla a duse, kdy bylo muzské a zenské
télo vnimano jako naprosto stejné, pouze
s oto¢enymi pohlavnimi organy. Z toho-
to hlediska tak Thomas Laqueur ptichazi

s dulezitymi tezemi zabyvajicimi se vztahem
mezi genderem a biologickym chdpanim
lidského téla, které patrné nebylo vzdy tak
jasné pohlavné rozdéleno, jako je tomu ve
dne$nim svété. Pfitom i jednopohlavni mo-
del umoznoval rozvoj genderovych stereo-
typtia mozna, Ze i pravé diky témto stereoty-
pum si jednopohlavni model udrzel prim
az do 18. stoleti, ve kterém podle Laqueura
dochazi k prechodu na dvoupohlavni model
lidského téla.

Pro vnimani sexuality jsou nejdilezitéj-
§i 1ékarské prameny, bez kterych by se ne-
obesly ani samotné déjiny téla. Predev$im
ve tieti kapitole Novd véda, jedno télo vy-
uzivda Thomas Laqueur i mnoho obrazo-
vych prament, pomoci kterych lze 1épe po-
chopit vnimani jednopohlavniho modelu
napiiklad z pohledu renesan¢nich 1ékaf.
Muizeme zminit ndkresy z rukopisti z 16. sto-
leti zobrazujici zenské pohlavni ustroji jako
pravy opak muzského. Thomas Laqueur
se ale neomezuje na pouhy popisny format
obrazovych prament a ty nejsou jenom
doplinkem. Poskytuje ndm i podrobné
ikonografické analyzy, kdy nachazi vyznam
i vpoloze lidskych tél na pitevnich nakresech.
Diikazii o existenci jednopohlavniho mode-
lu dokazal Thomas Laqueur nashromazdit
velké mnozstvi a informace dokaze cerpat

i mezioborové. Je tak vice nez jasné, pro¢



224 Theatrum historiae 24 (2019)

i samotné pohlavi vnima Thomas Laqueur
jako spolecensky konstrukt, ktery se v dé-
jindch proménuje stejné jako gender.

Pokud bylo pohlavi oznaceno jako spo-
lecensky konstrukt, tak se nemohlo vyvijet
stejné jako lékarské poznatky. Anatomické
badani $lo mnohdy pfimo proti kulturné
utvorenému jednopohlavnimu modelu
lidského téla a Thomas Laqueur dokéze
velmi dobfe popsat tento vyvoj vzajemné
souvisejicich vlivi. Az do 18. stoleti se tak
musely veskeré l1ékarské objevy napaso-
vat na jednopohlavni model, coz mnohdy
odporovalo zdkontim logiky. Jako ptiklad
uvedme Realda Colomba a objev klitorisu
v 16. stoleti, ktery Colombo oznacil za pra-
men rozko$e u Zeny a zcela tak odporoval
jednopohlavnimu modelu, tedy Ze déloha je
obraceny penis v téle Zeny. I presto ale jed-
nopohlavni model pretrvava, coz podporuje
Laquerovo tvrzeni o tom, ze pohlavi bylo
spole¢enskym konstruktem, ktery se neridil
empiricky ovéfitelnymi fakty.

Laqueurova kniha nenf jenom obhajo-
bou jednopohlavniho a dvoupohlavniho
modelu vnimani lidského téla. P¥inos do
oblasti genderu spociva i ve zkoumani vy-
voje samotného chapani sexualniho aktu,
pripadné periody, a také politického vlivu
na interpretaci lidského téla. Zména mezi
pohlavnimi modely mohla byt iniciovdna
i prinikem Zen do verfejné sféry, kdy se
postupné oddélovaly ze silné patriarchalni
spole¢nosti a etablovalo se druhé pohlavi.
Zde mtizeme spatfit vliv myslenek Simone de
Beauvoir, ze které Laqueur ¢aste¢né vychazi.

Jednim z divodd, pro¢ jednopohlavni model

vydrzel od antiky az po konec 18. stoleti,
muze byt i tvrzeni, Ze to byl zptsob zacho-
vani nadvlady muzt. Jednoduse nebylo co
porovnavat, protoze Zena byla po staleti
vnimana jako slabsi verze muze. Historicky
ramec, ktery dokazal Laqueur obsdhnout,
zahrnuje ty nejdulezitéjsi momenty v kon-
struovani pohlavnich modeld, tedy od tezi
Galéna a Aristotela az po Freudovy uvahy
o otcovstvi a matefstvi.

Nicméné zpiisob, jakym Thomas La-
queur dokazal rozproudit diskuze mezi
soucasnymi historiky, déla z jeho publikace
jedine¢ny prispévek. Mnozi badatelé stavi
Lacquera vedle Michela Foucaulta. Zejména
kviili Foucaultovym kniham Déjiny Silenstvi
a Zrozeni kliniky, kterymi polozil zaklady
badani o déjinach lidského téla v kontextu
se socialnimi konstrukty. Thomas Laqueur
tak po témér triceti letech od publikovani
Foucaultovych stézejnich dél prispiva k té-
matu déjin lidského téla a snazi se uka-
zat mozné nové cesty badani. Na druhou
stranu se taktéz se najdou historici, ktefi
pristup Thomase Laqueura kritizuji. Ne-
j¢astéjsi vytkou byva netplnost Laqueurova
vykladu a sklonu k tvarovani historickych
poznatk tak, aby neodporovaly funk¢nosti
jednopohlavniho a dvoupohlavniho modelu
ve spole¢nosti. Propojeni mezi vyzkumem
v oblasti pohlavi a dobovymi kulturnimi
pozadavky reflektuje Laqueur predevsim ve
ctvrté a Sesté kapitole, kdy v prvné zminéné
zasazuje do kontextu jednopohlavni model
a vdruhé model dvoupohlavni. Ctivost tezi
vychéazi z pevného ptibéhového zakladu,

na kterém Laqueur mnohé myslenky stavi



a snazi se poodhalit nové objevené prostredi
pohlavnich systémii. S Michelem Foucaltem
se Thomas Laqueur shoduje i v ¢asovém vy-
mezeni. Epistemologicky zlom fadi oba auto-
i do obdobi konce osvicenstvi a Laqueur
do tohoto obdobi zahrnuje pravé prechod
z jednopohlavniho na dvoupohlavni model.

Zavérem tak neni diivod neoznacit La-
queurovu publikaci za jedno z nejvlivnéjsich
dél v oblasti badani o lidském téle a sexualité,

které stoji za pozornost. A to i pfesto, Ze
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pro nékteré historiky nepredklada Laqueur
dostate¢né presvédcivé ditkazy podporujici
jeho teze. Knihou Rozkos mezi pohlavimi
se Thomas Laqueur v devadesatych letech
bezesporu zaslouzil o zasazeni samotné
sexuality do pfedmétu historického badani
a polozil otazky, které ziistavéji az do dnesni
doby stéle nezodpovézeny a svou aktualnosti

inspiruji dalsi generace historikd.

Filip Stary

SIMKOVA, Ema, Zivot a osobnost Bedy Dudika (1815-1890) pohledem
jeho denikii, Olomouc: Univerzita Palackého 2018, 334 s.

ISBN 978-80-87895-83-2

Za podpory MSMT CR realizované
v ramci Institucionalniho rozvojového planu
aza ,ideové i stédré materidlni podpory™ — jak
se vyjadrila sama autorka — Benediktinského
opatstvi sv. Petra a Pavla v Rajhradé byla
vydana monografie priblizujici Zivot Bedy
Dudika. Muze, ktery byl rajhradskym ben-
ediktinem (a zaslouZi si tedy uvodni slovo
v dobé vydani knihy aktualniho pfevora
- administratora tohoto klastera P. Augusti-
na L. Gazdy OSB), a ktery rozhodné v dé-
jindch Moravy neni nezndmym a vyzkum
jeho Zivotnich osudil a postojit nestoji na
pocatku. Zvoleny pristup je vak v kontextu
dosavadniho badani o ném pomérné uni-
kétni, protoze zakladnim informac¢nim
zdrojem se staly jeho vlastni deniky. Tém
se vsichni pted Emou Simkovou vyhybali
patrné proto, Ze jejich pismo ma k pohodIné
Citelnosti daleko (vybrané ukazky v obra-

zové ptiloze knihy nejsou reprezentativni,

rozhodné patii k tém elegantnéj$im, resp.
formalnéjsim). Autorka se vSak této uvod-
ni komplikace nezalekla a ziskala moznost
nasledné pravé kolem informaci z nich zos-
novat dimyslnou sit vztaht a souvislosti, jak
je ptinesla doba Dudikova zivota i nasledné
badani o ném a lidech jeho casa.

Prace vznikla jako diserta¢ni a pro kniz-
ni vydani si uchovala jak metodologické
vymezeni, tak pfehled dosavadniho badéni
a véestrannou charakteristiku zakladniho
pramene, tedy zminovanych Dudikovych
denikd. Nasledné byla zvolena daldi struktura
prave souznéjici s timto pramenem, tedy
v zasadé chronologické zpracovani, které
je vSak zaroven tematicky strukturované
a netfisti jednotlivé déjové celky. To umoz-
nuje plynule sledovat jak postupné promény
spolecenského postaveni hlavniho hrdiny,
tak zmény jeho nazort a postoji ovlivnéné

nejenom vnéj$imi okolnostmi, ale také
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pribyvajicimi zku$enostmi a ménicimi se
nazory uceného benediktina. Ve vysledku
jde o plasticky obraz jen lehce rozmatilého
prelata vyznacujiciho se neutuchajici pra-
covitosti, velmi slu§nymi spolecenskymi
kontakty a z dne$niho hlediska ponékud
posetilym snem stati se generalnim inspek-
torem rakouskych archivii. Mimo jiné. Coz
se mu sice nepovedlo, ale fakticky dosahl
na fadu jinych prestiznich mist i tkolt své
doby, které rozhodné neprehlizel a jejichz
vyznamu si byl minimalné v nékterych
pripadech védom.

Luxusnost zakladniho vyzkumného pra-
mene spociva nejenom v ponékud vyluéném
prostiedi feholniho svéta, které ptili§ podob-
nych prament osobni povahy nenabizi, ale
také mj. v dlouhé ¢asové fadé, jez nejenom
vznikla, ale je do zna¢né miry kontinualné
zachovéna. A nelze nez konstatovat, ze autorka
vSeho, co se v dasledku toho nabizelo,
vyuzila v maximalni mife. Na jedné strané
prokazala smysl pro jemny detail a podeprela
strohé poznamky z denikd $irokym spek-
trem jinde ziskanych informaci a uvedla
v$e do souladu, byt treba ve formé védecké
hypotézy. Na druhou stranu stejny Siroky

rozhled po v$ech dalsich informacnich
zdrojich ji umoznil vidét souvislosti a linie
kon¢ici mnohdy velmi daleko nejenom od
sledované osobnosti ¢i Moravy, ale v téméf
jakémbkoliv sméru. V textu je rovnéz patrny
vyjimecny cit pro specificky zptisob vnimani
odpovidajici svétu vzdélancii 19. stoleti,
pravé tak jako neottelé detaily tykajici se
napriklad zvifecich domacich mazlicka
zabydlenych v Dudikové domacnosti. Je
treba pripustit, Ze pfi tom v§em byla autor-
ka velmi dtikladnd (napf. informaéné ne-
obycejné Siroce pojaté poznamky zacinaji
v kazdé kapitole od ¢isla 1, takze ¢tenar
jejich skute¢né mnozstvi vinima ponékud
ve druhém planu: neodstrasuji a pfitom se
nemusi uskroviiovat). A krasné zachytila
skute¢nou i myslenou zivotni mapu jediného
muze: prostor, ve kterém se realné i svymi
sny a idealy pohyboval konkrétni ¢lovék 19.
stoleti. Jde zaroven o pfijemny a dokonale
ctivy prispévek k déjinam kazdodennosti 19.
stoleti zdaleka ne jenom na Moravé.

Marie Mackova

JIRAK, Matous - JUNEK, Michal, Scheureriiv listkovy katalog
- opocenskad sbirka zbrani. Kriticky katalog, Praha: Narodni pamatkovy
ustav 2017, 303 s. ISBN 978-80-7480-086-3

Sbirka militarif ze zamku Opocno patii
vedle kolekci z Hluboké nad Vltavou a Kono-
pisté u BeneSova k nejznaméjsim soubortim
vojenskych artefaktii ve spravé Narodniho
pamitkového tstavu. Pfedkladana publikace

vsak nepredstavuje obvykly fotograficky
katalog opocenské sbirky, jak by se snad
dalo ocekévat. Autori Matous Jirak a Michal
Junek nabizi badatelské verejnosti poc¢in
zajimavéjsi — rozhodli se totiz zpracovat



kritickou edici pivodniho listkového kata-
logu opocenského militarniho fundusu,
ktery vyhotovil v prvni poloviné 20. stoleti
Julius Ernst Scheurer. Na existenci tohoto
pramene upozornil ve svém ¢lanku v roce
2005 historik a kurator Krajského muzea
vychodnich Cech Ctirad Benes, jinak viak
katalogu nebyla vénovéana soustavnéjsi po-
zornost. To napravuje aZ predmétna kniha.

V tvodni kapitole autofi nejprve stru¢né
shrnuji historii Opo¢na a jeho vlastnikd,
veetné priblizeni architektonického vyvo-
je sidla a obecné reprezentacnich aktivit
majiteltl, kam spada i sbératelskd ¢innost.
Zatimco o sbératelskych aktivitach Trcka
z Lipy se bohuzel dochovalo s ohledem na
ztraty archivu v 50. letech 19. stoleti jen
minimum dokladd, zdsadni byla pro roz-
voj opocenskych sbirek ¢innost Colloredd,
resp. Colloredo-Mannsfeldu, ktefi drzeli
Opoc¢no od roku 1635. Pfinos tohoto rodu
tak autofi divodné charakterizuji jako
kli¢ovy. Prvni pisemny doklad o opocen-
skych zdmeckych sbirkdch militarii pochazi
z roku 1727. Dtivod sepsani tohoto inventare
byl zcela pragmaticky - byla jim potteba
ocenéni opocenské kolekce. Soupis zahrnuje
predevs$im lovecké zbrané a prislusenstvi,
autofi se proto domnivaji, Ze celek nebyl jesté
nahlizen jako historickd sbirka, ale jednalo
se 0 uzitné predméty. Matous Jirdk a Michal
Junek dale konstatuji, Ze ackoliv ptislusny
fond Statniho oblastntho archivu v Zamrsku
obsahuje i dalsi (dil¢i) soupisy z doby po
roce 1727, uceleny seznam opocenskych
militarii a predevsim listkovy katalog jsou az

dilem Scheurerovym. Systematické budovani
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zameckych sbirek pak autofi spojuji s léty
1895-1925, kdy Opoc¢no vlastnil Josef Hiero-
nymus Colloredo-Mannsfeld, cestovatel, bi-
bliofil a sbératel. Pravé z jeho podnétu patrné
na Opoc¢no pridel Julius Ernst Scheurer.
Predstavenim Scheurerovy osoby a jeho
listkového katalogu opocenské zamecké
sbirky militarii se zabyva druha kapitola.
Bohuzel, hned v tivodu oba autofi ptiznavaji,
ze Scheurertv Zivotopis je alespon proza-
tim véci nerealizovatelnou. Je znamo jen
tolik, Ze Julius Ernst Scheurer byl obchod-
nik a sbératel starozitnosti. Jeho jméno je
pak spojovano s katalogizaci zbrojnic na
rumunském zdmku Pele$, rakouském zdm-
ku Sighartstein u Salzburku a snad i zdmku
Konopisté. Na Opoc¢né se dochoval Scheu-
reruv portrét, na kterém je jako rok jeho
smrti uvedeno datum 1937. Opocenskou
sbirku militarii zpracovaval Julius Scheurer
v nékolika fazich v letech 1908-1914 a 1929-
1933. Inventar dosahl podle minéni autort
zfejmé poctu 2029 polozek, listkovy kata-
log se vSak do dnes$nich casti nedochoval
v uplnosti. Nejvyssi polozku predstavu-
je ¢islo 2011 a celkem soubor obsahuje
1757 kartoté¢nich listkt. Podobu opoden-
skych inventara autofi podrobné priblizu-
ji a osvétluji i postup své prace pii rekon-
strukci Scheurerova schématu a pfipravy
edice. Jirakovi a Junkovi se podatilo blize
osvétlit genezi opocenského sbirkového
fondu, vyvraci kupt. tradovany nazor, Ze
kolekce byla budovana béhem 19. stoleti
a pocatkem 20. stoleti jiz byla v zasadé hoto-
va. Matous Jirak a Michal Junek upozornu-
ji, Ze inventare z let 1908 a 1910 zahrnuji
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pouze cast polozek a narust sbirky odrazi
jesté inventar z 30. let 20. stoleti. Dale auto-
i poukazuji na skutec¢nost, ze Scheurerovy
inventare (kresby a mnohdy i popisy) skyta-
ji informace o tehdejsi instalaci sbirek.
Srovnanim s originaly pak byly odhaleny
nepresnosti ve Scheurerovych kresbéch,
které Jirak a Junek vysvétluji tim, Ze ne ve
Scheurer kreslil na misté, naopak mohl vy-
chazet z ptipravnych nacrtka ¢i fotografii
z auk¢nich katalogti. Tuto svou hypotézu pak
dokladaji obrazovym doprovodem. I podle
nékterych chybnych popisti usuzuji, ze ne vée
mél Julius Scheurer k dispozici k pfimému
zkoumani, ¢imz déle naznacuji, jak mohl
vypadat systém prace na inventarich a jaké
byly jeji limity. V pozdéjsich letech pak byla
Scheurerova kartotéka dopliiovana a upra-
vovana. V neposledni radé také autoti ve
véci geneze opocenského militarniho fondu
upozornuji na limity soudobych uctu. Ty se
sice v jistém poc¢tu dochovaly, s ohledem na
strohost zdznamu v8§ak neumoznuji kon-

Nasledné Matous$ Jirdk a Michal Junek
priblizuji podobu opocenské sbirky mili-
tarif a historii jeji instalace. Jeji jadro je
dnes ulozeno ve dvou salech, zajimavé je, Ze
tzv. lovecky a rytifsky sal byly k tomu tcelu
vyclenény jiz v roce 1895 a od roku 1922
byly zptistupnény i vefejnosti. Autoti dale ve
stru¢nosti predstavuji strukturu opocenské
sbirky, sestavajici se z Siroké chronologické,
geografické i typové skaly palnych loveckych
i vojenskych zbrani a jejich prisluSenstvi,
mechanickych stfelnych zbrani (samosttilit),
chladnych se¢nych i bodnych zbrani, zbrani

drevcovych (halapartny, sudlice, kasy, par-
tyzany, spontony, kopi) ¢i udernych (palcaty,
bojové sekery a kladiva). Soucasti opocenské
zbrojnice jsou prirozené také zbroje, pre-
devsim z obdobi 16. a 17. stoleti. V nepos-
ledni fadé pak sbirka zamku Opo¢no zahr-
nuje také pfedméty archeologického razu,
tedy ostruhy, podkovy, tfrmeny a dalsi ¢asti
konskych postrojii a riizna pravéka a stre-
dovéka militaria. Unikatem je fimska prilba
typu Weisenau z pocatku naseho letopoctu.
Pro pripadné badatele je podstatna infor-
mace, Ze k nékterym takovym predmétiim je
znam i dobovy nalezovy kontext. Ze sbirky
jako takové autofi vyzdvihuji v oblasti zbrani
palnych predev$im lovecké pusky z dilen
renomovanych zahrani¢nich i domacich
puskari, v kategorii chladnych zbrani pak
lovecké tesaky a obsdhlou kolekei kordi 16.-
19. stoleti. Zastoupena je pfirozené i mistni
opocenska a blizka regionalni zbrojarska
vyroba. Autoti upozoriuji i na soubor zbrani
a zbroji mimoevropského ptivodu, jakkoliv
konstatuji, Ze tato oblast nestdla v centru zaj-
mu sbératelské ¢innosti Colloredo-Manns-
feldt. Ve sbirce se tak objevuji predméty
thajské, barmské, indické, irdnské, turecké,
kavkazské, balkdnské, japonské, egyptské,
marocké, sadanské, korejské ¢i japonské
provenience, ale také zbrané z oblasti Ticho-
mofi ¢i severni Ameriky.

Gros knihy pak predstavuje predeslana
edice Scheurerova listkového katalogu
opocenské sbirky. Cita, jak uz bylo fe¢eno,
pres 1700 inventarnich polozek, pfi¢emz
struktura zdznamu zahrnuje (némeckoja-

zy¢né psany) nazev, uloZeni a inventarni



¢islo (jak pivodni ze Scheurerovy doby, tak
moderni, pokud byl pfedmét ztotoznén),
charakteristiku artefaktu, jeho bliz$i popis
(je-li uveden), ptipadné popis Scheurerem
pripojené ilustrace. Piivodni Scheurerovy
udaje pak editofi doplnuji o vlastni po-
pis daného sbirkového predmétu, pokud
to bylo ovSem mozné. Textovou ¢ast edice
doplnuji moderni fotografie vybranych
militarii. Samostatné pak stoji obrazova
priloha, obsahujici komparaci ptivodnich
nakresu Julia Scheurera a modernich foto-
grafii ztotoznénych predmeéti. Reprodukce
Scheurerovych katalogovych karet spole¢né
s moznosti srovnani s originalem tedy skytaji
hlubsi vhled do stylu a dobového kontex-

tu Scheurerovy prace. Doprovodny aparat
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knihy zahrnuje obligatni seznam pouzitych
pramend a literatury i relativné obsahlé
anglojazy¢né resumé, véetné ukazky néko-
lika editovanych katalogovych zaznamu.

V souhrnu predstavuje kniha Matouse
Jiraka a Michala Junka vizualné a koncep¢né
zdafily, odborné fundovany a badatelsky
prinosny pocin. Priblizuje nejen historii
a podobu vyznamné opocenské sbirky mili-
tarii, ale pfedev§im upozoriuje na cenny
pramen, ktery zptistupnuje dalsimu studiu.
Kniha tak predstavuje jakysi vstupni kli¢
k dal$imu badatelskému uchopeni sbirky
zbrani a zbroji ze Statniho zdmku Opoc¢no
a jako takova nepochybné presahuje mini-

malné regionalni hranice.

Josef Sramek

BUSCH, Reinhold, Prezili jsme Stalingrad. Vzpominky pFislusnikii
6. armddy marsdla Pauluse, Neratovice: Omnibooks 2018, 237 s.

ISBN 978-80-88274-01-8

Vzpominky némeckych vojaka, kteti
zazili — a hlavné prezili - taZeni na Stalingrad
vletech 1942 a 1943, jsou ¢tenim naro¢nym.
Nejenze ukazuji hrizy valky jako takové, ale
v tomto pripadé také hrizy vélky ve zvlast
tézkych podminkach obkliceni, ruské zimy
a primitivnich zajateckych tabor.

Meésto Stalingrad samo o sobé velky stra-
tegicky vyznam nemélo, to spise neprilis
vzdalena oblast severniho Kavkazu, kde
se nachdzela loziska ropy, pro nacisty tak
potfebna. Bitva u Stalingradu méla ovsem
vyznam symbolicky, a to pro obé strany: Hi-
tler si chtél podmanit mésto nesouci Stalino-
vo jméno, Stalin je chtél z prestiznich divodi
ubranit. Vysledkem bitvy trvajici nékolik

meésict byla citelnd porazka némeckych vojsk,
k niZ nemuselo dojit, kdyby ... kdyby byl
Hitler netrval na dobyti mésta, kdyby byl
povolil obklicenym jednotkam zpétny vypad,
ktery by obkli¢eni za pomoci zvnéjsku pro-
razil, kdyby se bylo nevéfilo Géringovym
sebevédomym slibim, Ze jeho Luftwaffe
dokaze kotel zasobovat. Ale kdyby neplati.
Uvadi se, ze u Stalingradu bylo obkli¢eno
zhruba 350 000 vojakd, vedle Némct také
Rumuni, Italti a Madart. Evakuovat se
podarilo 24 910 osob (udaje se rizni), do
zajeti padlo kolem 90 000 vojakd, prezilo
jen asi 9 000, z nichZ posledni se dostali
domt az v poloviné 50. let. Pfi zasobovani

kotle a evakuacich ztratili Némci 588 letadel,
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zahynulo 1200 lidi leteckého personalu. To
jsou sucha ¢isla, za nimiz se skryvd mnozZstvi
rozmanitych lidskych osudd, jez mnohdy
ovlivnila drobna ndhoda, $tésti nebo smtla.
(Mimochodem - némecti vojaci evakuovani
ze Stalingradu se nesméli v Némecku vratit
do svého civilntho prostredi, aby jejich
zpravy nesitily malomyslnost.)

Sbirka vzpominek sestavend Reinholdem
Buschem nerozebira strategické, taktické
¢i politické otazky. Je zaméfena na osobni
svédectvi téch, jiz boje u Stalingradu prozili
a prezili, nékdy vcetné dlouholetého zajeti.
Kniha je rozdélena do t¥i ¢asti: prvni obsa-
huje vzpominky vojakd, jiz se z obkli¢eni
vcas dostali - vétSinou se jednalo o muze
zranéné, ktef1 byli letecky evakuovani. Dru-
hou ¢ast tvori svédectvi téch, ktefi v kotli
zustali az do konce bojti, ov§em o vlastnich
podminkéch v zajeti se nezminuji. Posledni
skupina vzpominek pak obsahuje i zazit-
ky ze zajateckych tabort, predevsim ale
z prvnich tydnd a mésict, pficemz mnozi
némecti zajatci byli propusténi az po deseti
i vice letech. Ve v8ech ¢astech jsou podrob-
né vykresleny bojové podminky u réiznych
zbrani - péchoty, délostfelectva, letectva, ale
naptiklad i u zdsobovani. Rozdily postupné
mizely, v poslednich fazich boju se jiz vojen-
ské odbornosti prili$ nerozlisovaly. V pod-
staté se jedna o déjiny vojenské kazdoden-
nosti v podminkach obkliceni s mnozstvim
zajimavych postfehll ze strany prostych
vojaku i dastojnikd. Najdeme zde kritické
pohledy na marsala Pauluse, oznac¢ovaného
spise za ,,Stabniho diistojnika studijniho typu®,
ktery nemél velké zkusenosti s velenim vyssi

jednotce a bal se postupovat samostatné. Byl
zaznamenan Goringtv rozhlasovy projev
z 30. ledna, v némz oslavoval padlé hrdiny
ve Stalingradu, pri¢emz se ve mésté jesté bo-
jovalo a dosud zZijici Némci tedy mohli G6-
ringa slySet. Toto pohrbivani zaziva vyvolalo
mezi nimi velké rozhotceni. Jsou popsany
priserné zivotni podminky némeckych
vojakt, nedostatek zimniho obleceni, stre-
liva, potravin, zdravotnického materidlu,
tragické poméry v evakuacnich stfediscich
na letistich, jez Némci v kotli az do ledna
1943 drzeli a z nichz byli odvazeni ranéni.
Ztejmé i vzhledem k povale¢nému ziskani
svédectvi nelze ve vypovédich nalézt vy-
pjaté vlastenecké vyroky. Nejvyse ojedinéle
se vyskytuje vyjadieni o nékom, Ze ,,tak jako
tisice jinych poloZil ve Stalingradu sviij Zivot
zavlast” ¢ize ,,divize plnila az do konce svoji
povinnost®. Vétsinou ale vojaci vzpomina-
ji na kazdodenni starosti — ustupové boje,
zdsobovani, snizovani déavek potravin,
postupné zmény v organizaci némeckych
jednotek, slu¢ovanych z rtiznych zbytkt
jinych utvart, Casta je kritika spojenct, ze-
jména Rumunt.

Zajimavé jsou zminky o sovétskych za-
jatcich, jichz Némci vyuzivali jako ,,hiwi®
tedy hilfswillige, dobrovolné pomocniky,
jiz provadeéli rizné pomocné prace, kopali
zakopy a podobné. Nechtéli se pry vracet
ke svym, i kdyz méli moznost, i kdyz je tam
sami Némci z obkliceni posilali. Obavali se
pry; ze by je jejich spolubojovnici okamzité
zastrelili nebo poslali na dlouhd 1éta do
tabort na Sibifi. MoZna je ani nelakaly

poméry v Rudé armade, jejiz hlavni taktikou



byly masové celni utoky s obrovskymi ztra-
tami, ¢asto s nedostatkem zbrani nebo mu-
nice. Némci zajali sestfeleného sovétského
pilota, ktery mél nohy obalené hadry, coz
u letce rozhodné neocekavali. Jsou zazna-
mendny vyzvy ze strany Rudé armady ke
kapitulaci ¢i k pfebéhnuti, pfedavané letaky
¢i vyhlasované pomoci zesilovaét. Ném-
ci se ale vzdavat nechtéli, protoze néktefi
z nich v pribéhu drivéjsich boji nachazeli
zohavend téla mucenych némeckych zajatct.

Nicméné Némci byli u Stalingradu
porazeni a nakonec se vzdali. Jednou
z kli¢ovych ¢asti prace jsou proto v danych
souvislostech svédectvi o okolnostech zajeti
jak v pribéhu boju, tak i po kone¢né ka-
pitulaci. Zajatci byli obirani o osobni véci,
v tficetistupnovych mrazech soustfedovani
v improvizovanych zajateckych taborech,
mnohdy pod Sirym nebem, zeslabli zajatci
za pochodu byli strazemi stfileni. V prelid-
nénych taborech kromé krutych mrazi trapi-
lo zajatce také neexistujici hygienické zazemi
a nedostate¢né zasobovani, jez mnohdy
vedlo az ke kanibalismu. Mezi zeslablymi
zajatci radily rizné nemoci: skvrnity tyfus,
btisni tyfus, paratyfus, uplavice a zakopova
horecka. Zajatci byli zprvu drzeni zejména
v samotném Stalingradu a okoli, pozdéji
byli rozvazeni do jinych tédbort, jimiz se
Casto staly vesnice po povolzskych Ném-
cich, vysidlenych Stalinem na zacatku valky.
Nejvétsi ztraty postihly zajatce v prvnich
tydnech, v knize se uvadi, Ze od 2. tnora,
kdy boje utichly, do poloviny kvétna vy-
hladovélo, umrzlo nebo zemfelo na nemoci

a nasledky zranéni v zajateckych taborech na
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45 000 vojaka. Usetfeni nebyli ani dastojnici,
s nimiz se prece jen zachazelo o néco lépe
nez s muzstvem. V jednom dtistojnickém
zajateckém tabore, umisténém v Jelabuze
na fece Kamé v byvalém Zenském klasterte,
zemfelo z 1094 zajatcti 608 na skvrnity tyfus.

V souhrnu je tedy patrné, ze zivotni
podminky zajatct od Stalingradu byly
nepredstavitelné tézké. Soucasné je tfeba
pripomenout, Ze za danych okolnosti bylo
pro vitéze obtizné zajistit v§e potfebné -
potravin se nedostavalo ani pro mistni civilni
obyvatelstvo, velka ¢ast mésta byla znicena,
zmrzla puda nedovolovala pohtbivat mrtvé.
K tomu je tfeba vzit v Gvahu, ze Némci byli
utocniky, ktefi si v ocich vitézi po porazce
nezasluhovali ptili§ velkou pé¢i a soucit,
a kone¢né tu byla i skute¢nost, Ze Sovétsky
svaz nebyl signatarem Zenevskych konvenci
tykajicich se véle¢nych zajatcti. Na to ostatné
poukazovali i nékteti Némci, bylo-li jim vy-
¢itano kruté zachazeni se sovétskymi zajatci.

Buschova kniha by si asi zaslouzila tro-
chu rozséhlejsi odborny uvod a vysvétlujici
poznamkovy aparat. Mozna ale autor ne-
chtél nosit dfivi do lesa a predpokladal, ze si
Ctenaf najde potfebné tidaje jinde. V kazdém
pripadé je zajimavé srovnat vzpominky
Némct (a také nékolika Rakusanti slouzicich
tehdy v némecké armad¢) s odbornymi
historickymi pracemi, aby se ¢tenat dobte
orientoval v historickych a vojenskych sou-
vislostech. Z novéjsich historickych praci
je mozno doporucdit némeckého historika
Guido Knoppa, Stalingrad. Peklo na Volze,
Praha, Ikar 2005 ¢i Paula Carella, Stalin-
grad: slava a pdd 6. armddy, Praha, Nase
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vojsko 2008. Za pozornost stoji i pramenné
velmi podrobné podlozena kniha polského
vojenského historika Janusze Piekalkiewi-
cze Stalingrad: anatomie bitvy, Praha, Nage
vojsko 2007.

Vedle toho stoji za pozornost srovnani
s pohledem druhé strany. Zde se ov§em ob-
tizné vybira, jakkoliv je literatury k tématu
pomérné dost. Ze star$i doby se nabizeji
prace Cujkovovy - Vasilij Ivanovi¢ Cuj-
kov (1900-1982) byl velitelem 62. armady,
ktera stala ve Stalingradu proti Paulusovi, -
naptiklad Zacdtek cesty (¢esky Praha, Nage
vojsko 1963) nebo jim redigovanou sbirku
vzpominek sovétskych vojakt Stalingrad:
spomienky ucastnikov bitky na Volge, Bra-
tislava, Pravda 1983 (¢esky nevyslo). Po-
dobné prinosnd muize byt sbirka Stupovo-
va (Alexej Dmitrijevi¢ Stupov, 62. armdda
v bojich o Stalingrad, Praha, Nase vojsko
1953). Ve vsech pripadech ale je tieba brat
v uvahu dobu vydani, jeZ neumoznova-
la prili§ oteviené vyjadfovani o tom, co
vSechno vojaci Rudé armady u Stalingradu
(a nejen tam) zazivali a co museli snaset ze
strany svého veleni. Mozna trochu paradox-
né lze doporudit praci beletristickou, a to

roman Viktora Nékrasova V stalingradskych

zdkopech, vydany v Sovétském svazu jiz
v roce 1946 (¢esky Praha, Nase vojsko 1954)
a — da se tici vzhledem k povaze doby -
kupodivu ocenény Stalinovou cenou dru-
hého stupné. Viktor Nékrasov (1911-1987)
se ostatné od 60. let stal v Sovétském svazu
nepohodlnym pro svoji kritiku Stalina
a zemfel v exilu v Parizi. Co je ale velmi
dalezité, Nékrasov nezdiiraznoval ideologii,
valku zobrazil takovou, jakd skute¢né byla,
coz se doc¢kalo ocenéni jiz v dobé prvniho
vydani romdnu. Boju ve Stalingradu se osob-
nika, a byl tedy pfimym ucastnikem streti
v prvni linii. Mozna bychom mohli vysle-
dovat i ¢asovou shodu s nékterym Buscho-
vym pamétnikem v tom smyslu, Ze v ur¢itém
okamziku stali na bojisti - naptiklad u Ma-
majovy mohyly - proti sobé.

At jiz vezmeme do ruky pro srovnani
kteroukoliv z vy$e uvedenych knih, je jasné,
ze pohled na valku shora, pohled strategicky,
se az prilis$ lis1 od pohledu prostych vojaka
a nizsich dtstojnika plisobicich pfimo
na bojisti. Proto Buschova kniha stoji za
precteni, i kdyz se rozhodné nejednd o ¢etbu
zabavnou.

Tomas Jiranek

VASEK, Richard - KLECACKY, Martin (edd.), Ceskd politickd pravice v letech
1938-1945, Praha: Masarykuv ustav a Archiv AV CR, 2016, 264 s.

ISBN: 978-80-87782-62-0

Kolektivni monografie si klade za cil
postihnout tematiku ceské politické pravi-
ce od mnichovské dohody az po konec
valky. Zaméfuje se obzvlast na pisobeni

tehdejsich hlavnich ¢eskych pravicovych
hnuti; agrarni strany, Narodni demokracie
a Ceskoslovenské strany lidové. C4st knihy
se také vénuje ceské aristokracii a exilové



vladé v Cele s Edvardem Benesem. Mono-
grafie navazuje na praci Agrdrnici, ndrodni
demokraté a lidovci ve druhém polocase prvni
Ceskoslovenské republiky (Eva Broklova, Josef
Tomes$ a Michal Pehr, Praha 2008) a vznikla
v rdmci grantového projektu Ceska politickd
pravice v osudovych letech 1938-1945, ktery
se zamé¥il hlavné na ,,diferencované piisobeni
dominantnich pravicovych ideové politickych
proudii - Ceského liberdlniho nacionalismu,
agrarismu a katolického konzervativismu -
a jejich predstavitelii ve slozitych peripetiich
od Mnichova 1938 do kvétna 1945, a to
predevsim na domdci scéné” (s. 7).

Kniha ma stfedni rozsah (okolo 250 stran)
a skladd se z ivodu a Sesti nec¢islovanych ka-
pitol, z nichz kazda je psana jinym autorem.
Dale obsahuje seznam autort, seznam
pramentl a literatury, resumé v angli¢tiné
anémciné a nakonec jmenny rejstrik. Né-
které kapitoly kon¢i obrazovou prilohou.
Knize chybi jeden jednotici zavér, coz osla-
buje jeji koherenci.

Monografii uvadi historik Richard Vasek
s editorem Martinem Klec¢ackym. Zde je
vymezen pfedmét zajmu knihy a velice
stru¢né popsana momentalni situace badani.
Zaroven se tu nachazi kratka charakteristi-
ka jednotlivych kapitol. Jako prameny jsou
podle autorti uzity predev$im memoary teh-
dejsich prednich politikii a jinych vefejnych
¢initelt - obzvlast hodnotné jsou potom
paméti Frantiska Jezka a memoadry Jifiho
Havelky, které byly vydany v komentovanych
edicich v ramci grantového projektu (s. 9).
Zde autofi zaroven uvadi, ze prace ,,neni

celistvé zpracovani, ale kriticky ndstin historie
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hlavnich Ceskych pravicovych politickych
sméru“ (s. 9) — autori chtéji prostfednictvim
knihy dokazat, ze povale¢né zachazeni
s pravicovymi hnutimi bylo neopodstatnéné.
V tomto sméru lze povazovat monografii
za uspésnou.

V prvni kapitole Ceska pravice v letech
1938-1945 znamy cesky historik Robert
Kvacek navazuje na uvod - stru¢né se vy-
jadtuje k prvotnim pokusim o nezkreslené
posouzeni tehdejsi pravice (konkrétné se
zminuje o kratkém obdobi prazského jara
a osobnostech Jana Tesare a Tomase Pasaka),
pokousi se vymezit pojem ,,¢eskd pravice*
a shrnuje déjinny vyvoj Ceskoslovenska
ve stanoveném obdobi. Sam pripousti, Ze
definovat ¢eskou pravici je obtizné, takze
vybér politickych stran, kterymi se kniha
zabyva, je podle mého ndzoru zfejmé
podminény jejich popularitou - prace se
zaméfuje pfedevsim na pisobeni narodnich
demokratt, agrarnikd (jejichz pravicovy
charakter je podle Kvacka zpochybnitelny)
a lidovct (u kterych je podle autora téz dis-
kutabilni). Ceska krajni (fasistickd) pravice
je ale z monografie vyfazena, coZ je pozoru-
hodné, protoze sam Kvacek o ¢eskych kraj-
nich pravicovych skupindch ik nasledujici:
.V demokratickém Ceskoslovensku vétsinou
nic neznamenaly, nebo jen mdlo, nékteré
ale daly o sobé védét - tieba i v novych po-
dobdch - za némecké okupace. Soucdsti teh-
dejsi Ceské pravice jsou tedy nepominutelné,
trebaze predstavovaly spolecenskou a ndrodni
periferii (s. 11). Je pravda, Zze monografie
jako svuj cil nesleduje tplnost (to by bylo

koneckonct nesmirné obtizné), presto se
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domnivam, Ze si ¢eska faisticka hnuti jako
Narodni obec fasisticka, Akce narodni obro-
dy nebo Vlajka zaslouzila vlastni kapito-
lu - monografie se prili§ drzi tradi¢nich
prvorepublikovych vladnich stran. Cesky
fasismus je pritom téma, které az donedav-
na nebylo dostate¢né dobfe zpracovano.
Mezi pokusy o uchopeni ¢eského fasismu
patfi napt. monografie Cesky fasismus od
Milana Nakoneéného (Praha 2006) nebo
Fasismus v Ceskych zemich od Ivo Pejcocha
(Praha 2011).

Druha kapitola je studii, ve které se
Jaroslav Rokosky zaméfuje na agrarni
stranu a jeji pfedni predstavitele. Studie je
zahdjena autorovou tezi, Ze agrarnici byli
prokazatelné vlastenecti a Ze feci o jejich
naklonosti k Némecku jsou neopodstat-
néné. Spravnost tohoto tvrzeni uspokojivée
doklada ve ¢tyfech podkapitolach. V prvni
z nich, zvané Agrdrnici - demokraté otteseni
Mnichovem, se vénuje ¢innosti agrarni stra-
ny béhem tézkého obdobi druhé republiky.
Konkrétnimi pfedméty jeho zkoumani jsou
tehdejsi tisk agrarni strany a antisemitské
tendence druhé republiky, které v$ak nepo-
chazely z iniciativy vlady, coz autor dokazuje
prostfednictvim rozhlasového projevu Ru-
dolfa Berana z prosince 1938, ale také tim,
Ze vlada umoznila imigraci 2500 ¢eskoslo-
venskych Zidi do Palestiny. Dalsi podkapi-
tola Agrdrnici — demokraté proti okupaci tesi
reakci agrarniki na okupaci. Tehdy Rudolf
Beran uvazoval o sebevrazdé a svoji vérnost
¢eskému narodu dal najevo tim, ze podal
demisi. Zminéna je také akce AlbrechtI.
Treti podkapitola popisuje odbojové aktivity

agrarnikd a posledni podkapitola je krat-
kym pojednanim o udalostech po vélce. Za
nejprinosnéjsi ¢ast kapitoly lze povazovat
detailni charakteristiku odbojové aktivity
agrarnikd, ktera je z velké ¢asti zalozena na
autorové predeslé publikaéni ¢innosti.

Ve treti kapitole historik Josef Tome$
charakterizuje roli Narodni demokracie ve
druhé republice a protektoratu. Podobné
jako v predchozi kapitole autor vychazi
z toho, ze ,snad Zddnd Ceskd politickd strana
nebyla ve svém druhém Zivoté tak nespraved-
livé kacefovdna jako Ceskoslovenskd ndrodni
demokracie a na ni navazujici Ndrodni sjed-
noceni“ (s. 64). V uvodu autor poskytuje
zékladni vhled do okolnosti vzniku a vyvo-
je strany az do tficatych let, pricemz se
soustfedi na vnitfni rozdéleni strany, jeji
nacionalisticky charakter a vznik Narodniho
sjednoceni. V nasledujici podkapitole, kte-
rou povazuji jednoznacné za nejptinosnéjsi,
autor na zakladé rukopisi ministra Frantiska
Jezka do detailu osvétluje zakulisi ,,mnichov-
skych dnu“; Jezkovy citované poznamky
vypovidaji o jednanich vedoucich organi
Nérodniho sjednoceni, o zasedanich vlady
i schiizich politického kabinetu. Svédci
o neochoté, se kterou se narodni demokraté
nakonec rozhodli vyhovét britskému ultima-
tu (nékteri, jako pravé Frantisek Jezek, pro
néj vsak nehlasovali). Dalsi ¢ast kapitoly
pojednavd o vzniku Strany narodni jednoty
a posledni podkapitola se zabyva odbojovou
aktivitou béhem doby okupace; zde je zminé-
na fada narodnich demokratd, ktefi byli
zasazeni rezimem (v¢etné docenta Josefa

Matouska), jejich protinacisticka aktivita



byla totiz rozsahla. Prispévek je ukoncen
ptilohou s fotografiemi.

Michal Pehr se ve ¢tvrtém oddilu Poli-
ticky katolicismus v Casech velké zkousky
vénuje problematice katolika v politickém
zivoté druhé republiky a protektorétu, velka
¢ast textu se ovSem tykd osobnosti Jana
Sramka, dlouhodobé vnimaného jako poli-
tického reprezentanta katoliktl. Nejprve se
autor snazi vymezit pravicovy charakter ka-
tolikd, pfi¢emz upozornuje na to, Ze ki'estan-
sko-socialni katolicky proud, do kterého
patiil i Sramek, prokazatelné pravicovy ne-
byl. Lidovci odmitali kapitulaci a zasadné
se stavéli proti ,,zjednoduseni politického
systému’, k ¢emuz ale nakonec pfi¢inénim
lidovce Msgre. Bohumila Staska doslo.
Na zékladé $irokého zdrojového zakladu
je charakterizovano vystupovani katolické
cirkve v novinach - jejich snaha o neutralitu,
jejich kompromitujici spoluprace s fasismem
i odsouzeni prvni republiky a kritika Srdm-
ka. Pehr ale zdtraziuje, Ze tiskoviny nesvédci
0 jejich rozsahlé rezisten¢ni ¢innosti, jako
napt. Staskiv pohieb ostatkil Karla Hynka
Machy v kvétnu 1939 a jeho projev na pouti
u sv. Vavfine¢ka u Domazlic, ddle unik
Sramka do exilu a jeho piisobeni v Benesové
vladé. Zbytek kapitoly je vénovan charakte-
ristice Srdmka samotného, a to pomoci jeho
vefejnych projevtl, soukromé korespondence
a deniku jeho tajemnika Jana Stranského.
Autor dochazi k zavéru, Ze se Sramek vy-
profiloval jako politik ochotny dosahnout
kompromisu, ktery byl loajalni vii¢i Beneso-
vi a nesnazil se své postaveni vyuzivat pro

prosazovani vlastnich politickych ambici.
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Nakonec Pehr upozornuje na problém, ktery
jiz nastinil Robert Kvacek ve svém prispév-
ku, a sice, Ze pravicovy charakter lidovct je
pomérné snadno zpochybnitelny. Soucasti
ptilohy je kromé fotografii zapis o spole¢né
schiizi klubu poslancti a senatort Csl. stra-
ny lidové a Ustfedniho vykonného vyboru
Csl. strany lidové. Kapitola se vyznaluje
rozsahlym poznamkovym aparatem, ve
kterém autor uvadimj. i stru¢na predstaveni
relevantnich historickych osob.

V patém, podle mého nazoru nejptinos-
néjsim prispévku, se Zdenék Hazdra zabyva
¢eskou aristokracii. Vychazi pfitom zejména
ze své predeslé monografie. Kapitolu uvadi
predstavenim kniZete Ulricha Ferdinanda
Kinského jakozto ptislusnika pronacisticky
orientované slechty, kterého stavi do kontras-
tus hrabétem Leopoldem Sternbergem. Oba
byli potomky starého ¢eského $lechtického
rodu, ale Leopold se rychle smifil se zmé-
nami provedenymi béhem prvni republiky.
Svou pozornost autor vénuje tfem prohla-
$enim Ceské Slechty z roku 1938 a 1939, ktera
povazuje za de facto posledni vefejny projev
Ceské $lechty jako celku. V podkapitole Piiso-
beni Ceské slechty v protektordtni politice autor
tvrdi, Ze kontakty, které udrzovali nékteri
Cesti a némecti aristokraté s Konstantinem
von Neurathem, nelze povazovat za kolabo-
raci (s. 204), ale své tvrzeni opird kupodivu
pouze o vlastni spekulaci nad moZznymi
davody existence téchto vazeb. Nasledujici
podkapitola popisuje osudy $lechtict, ktefi
se rozhodli postupovat proti nacismu — kon-
krétnéji jde o Maxe Lobkowicze, Zdenka Bot-
ka-Dohalského a Karla Schwarzenberga. ,,Pro
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tiplnost” zaradil autor do své prace také krat-
kou epizodu o $lechticich, ktefi méli sklon
k ¢eskému nacionalismu a fasismu (Jan Adolf
knize z Lobkowicz, Karel VI. Schwarzen-
berg a Jindtich Thun-Hohenstein). V zavéru
ptispévku autor upozornuje na to, ze téma-
tika tehdejsich $lechticti nebyla doposud
dostate¢né prozkoumadna (z velké ¢asti kvili
neptistupnosti soukromych $lechtickych
archivi).

Zavére¢na, kratka studie psana Janem
Némeckem se soustfedi na londynskou exilo-
vou vladu a jeji vztah k agrarni strané. Autor
popisuje Benesovy snahy o smifeni vnitfnich
myslenkovych sméri (vojaci usilujici o vo-
jenskou diktaturu, levice a pravice, aj.),
spory mezi londynskym a moskevskym
exilem a roli agrarni strany v povale¢ném
Ceskoslovensku. Nezatazeni agrérni strany
do povale¢ného politického systému autor

vysvétluje tim, Ze by to bylo v nesouladu

s ambicemi ostatnich politickych stran, a to
piedevsim KSC (s. 240).

Kazda z dil¢ich soucasti monografie us-
pokojivé plni své vytycené cile, ale je nutno
podotknout, Ze tyto cile nejsou prili§ am-
biciézni. A¢koliv kazdy autor odvedl vybor-
nou praci, jako celek méla kniha potencidl,
ktery bohuzel nebyl naplnén. Dilo neanaly-
zuje tehdejsi pravici jako celek a otdzkou
jejiho vymezeni se vét$inou ani nezabyva.
Je vlastné jen souborem eseji a studii, které
by samy o sobé byly stejné tak hodnotné.
Z jazykového hlediska je ovsem na vysoké
urovni; nenasel jsem zadné preklepy ani
pravopisné chyby. Za nejpfinosnéjsi cast
pro budouci vyzkum povazuji ptispévek
Zdenka Hazdry, ktery pfimo vybizi k dalsi
badatelské praci v oblasti ¢eské aristokracie

poloviny dvacatého stoleti.

Krystof Halamek

PROKOP, Lukas - RiHA, Ivo - SULC, Jan (edd.), S inicidlami V. V., Praha:
Pamatnik narodniho pisemnictvi 2018, 368 s. ISBN 978-80-87376-50-8

Kulturni stopa rodiny Vokolkovy se
stale snazi vtisknout do vefejného pové-
domi s pomoci teoretiki, kritiki, pratel
a dalsich vyznamnych osobnosti. Umélecky
rod Vokolkovych byl prozatim naposled
predstaven na pardubické konferenci v kvét-
nu 2017. Z té byla rok poté vydana odborna
publikace s nazvem S inicidlami V. V. Ovem
nejednd se o prvni knihu zasvécenou tomuto

uméleckému rodu. Tento badatelsky vystup

navazuje na predchozi Jméno Vokolek a Listy
tfi bratii a sestry Kvéty, vydané prazskym
nakladatelstvim Torst.

Kolektivni monografie S inicidlami V. V.,
tentokrat vydana Pamatnikem narodniho
pisemnictvi, mapuje Siroké spektrum
uméleckého zivota celého rodu, tedy nejen
samotnou tvorbu jednotlivych ¢lent rodiny,
ale provazanost a spojitosti jejich umélecké

dréhy s Zivotem soukromym. Autoti a editofi



doufaji v pokracovani vydavanych publikaci
o Vokolkovych. Cilem knihy tedy neni uzaviit
badani, spise ma dle editora Jana Sulce
predstavovat jeden z ¢lankt komplikovaného
a rozsahlého retézce budoucich badatelskych
pocind.

Monografie obsahuje nékolik studii,
vzpominek, ukazek korespondence a jinych
dokumentt. Je rozdélena do ¢tyf oddild. Ty
v$ak neodpovidaji urc¢itému tematickému
zatazeni, alespon ne zcela. Ctendfi mize
pripadat takové usporadani ponékud na-
hodilé. Nicméné, jakmile se nam ocitne v ru-
kou svazek, ktery je vystupem z konference,
da se snadno odvodit, pro¢ cela struktu-
ra ptisobi nejednotné. Do knihy se svymi
texty prispélo velké mnozstvi literarnich
odborniki. Najdeme zde kuprikladu studii
od Petra Srdmka, jenz se zabyva vyddvanim
poezie Vladimira Vokolka ¢i prispévek
Lukase Prokopa vénujiciho se korespon-
denci Vladimira a Vlastimila Vokolkovych.

Kazda ze studii se li$i délkou, propra-
covanosti, tématem ¢i srozumitelnosti.
Neni mozné predat komplexni pohled na
tak roztfistény zabér textil. Abych nastinila
jakysi obraz dané publikace, zminim jen
nékteré z nich. Hned po tvodnich slovech
Jana Sulce dostal prostor Vaclav Voko-
lek. Ve svém textu popisuje kolobéh Zivo-
ta rodu Vokolkovych, predevsim bratrt
Vladimira, Vojmira a Vlastimila. V zavéru
se také zminuje o jejich sestfe Kvété. Do
prvniho oddilu je logicky umistén text od
Véry Dolezalové o ptisobeni Vaclava Vokolka
v Pardubicich, dalo by se fici zakladateli

tohoto pocetného rodu, ¢imz editofi davaji
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tusit jakysi chronologicky ad celé monogra-
fie. Ten vSak bohuzel pozdéji dodrzovan
neni, editofi se rozhodli postupovat jinym
zpusobem.

Druhy oddil jiz pfinasi rliznorodé studie
a vzpominky. Na jednu stranu se miizeme od
Marie Mlejnkové docist o jejim pratelském
vztahu k Vlastimilu Vokolkovi, kde se
rozpomind na spole¢né chvile stravené
nad literarnimi dily a jinymi zéleZitostmi
kulturniho Zivota. Na druhou stranu zde
najdeme i texty pojaté diametralné odlisné,
napriklad se ocitneme ve filozofickém svété
Petra Jindry, jenz zasazuje dilo Vojmira
Vokolka do historicko-filozofického kon-
textu a dokonce se dotyka biblickych aluzi
ve Vokolkové dile. S pomoci Kierkegaarda
a Heideggera se snazi nalézt paralely mezi
Vojmirovou pozdni tvorbou (pfedevsim so-
chatskou) a duSevnimi stadii vyvoje ¢lovéka
— estetického, etického a teologického.

Treti ¢ast nds seznamuje s korespondenci
predevsim Vladimira a Vlastimila Vokolko-
vych se zasadnimi postavami ¢eské literarni
historie a kultury. Naptiklad se dozvime, jak
obtizné mohlo byt ve vale¢ném obdobi vydat
basnickou sbirku. Tim se zabyva Jan Bilek
nebo Luka$ Prokop. Diky korespondenci
zjistime néco nejen o bratrech Vokolkovych,
ale zaroven o jinych osobnostech, jakymi
byli Ivan Divi$ ¢i Vladimir Binar.

Ctvrty a zavére¢ny oddil je pak vyctem
»Vokolkian“ ve sbirkdch Vychodoceského
muzea v Pardubicich, soupisem knih Vacla-
va Vokolka vénovanych Pamatniku narod-
niho pisemnictvi a seznamem rozhlasovych
poradi Vaclava Vokolka. Nejedna se tedy jiz
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o souhrn studii a vzpominek, nybrz o jakysi
apendix celé publikace.

Za zminku jisté stoji taktéZ velice uspo-
kojivé zpracovani priloh. Fotografie jsou
umisténé u jednotlivych studii, nikoli na
konci knihy, jak to ¢asto byva u odbornych
publikaci zvykem. Tento krok povazuji za
velice funkéni, nebot kuptikladu prispévek
o kostelnich freskach od Vojmira Vokol-
ka ve Strazi pod Ralskem by bez fotogra-
fickych ptiloh ponékud postradal smysl.
Kromé fotografickych priloh v knize na-
lezneme i dopisy adresované jak bratrim
Vokolkovym, tak i jimi odesilanych dal$im
osobam z uméleckého prostiedi (ackoli téch
se dochovalo podstatné méné¢). Pomyslnou
tre$nickou na dortu je bonusové DVD s do-
kumentem ze série Petra Kotyka a Bedficha
Ludvika, jenz mapuje ,,knihovny zajimavych
osobnosti®, v tomto ptipadé basnika a vyt-
varnika Vaclava Vokolka.

Monografie v§ak dle mého nazoru pos-
trada jednu zasadni pfilohu. Kvuli pocetné
rodiné se stejnymi inicialami témér vétsiny
muzskych ¢lentl se ¢tenaf muze obtizné-
ji orientovat. Proto bych uvitala prilohu
s rodokmenem Vokolkovych. Z toho také
usuzuji, Ze autofi a editofi knihy pocitaji
se Ctenarstvem jiz obezndmenym se Zivoty
této umélecky ¢inné a pocetné rodiny, tfeba
z monografii, které této predchdzely. Nej-
vétsi prinos publikace spatfuji v odkryvani
dil¢ich informaci o jednotlivych ¢lenech
a také umistovani jejich vlivu do $irsich his-
toricko-uméleckych kontextd. S inicidla-
mi V. V. mohou ov$em ocenit i taci, kdo se
setkavaji s Vokolkovymi a jejich kulturnim
pltsobenim zcela nedotéeni, ptipadnému
¢tenari bych vak doporudila se nejprve
seznamit s knihami predeslymi. Ostatné
takto byla monografie s nejvétsi pravdépo-

dobnosti zamyslena.

Aneta Krej¢ik Plskova

Stavebni a kulturni obnova pamatky - pribéh kaple sv. Isidora u Jic¢ina

»Meél déd miij pan Frantisek Ignatius Rost
Castd vnuknuti boZi, aby na té stépnici ke cti
néjakého svatého, ktery by patronem této
Vinice byl, kaplicku s obrazem vystavél. Neve-
da on, kterého by svatého sobé vyvolit mél,
snazné skrz drahny cas Pdna Boha o osviceni
zddal. I p¥ipadla nan casu jednoho, kdyz na
Vinici byl, dimota, a na tom samym misté,
kde nyni kaplicka stoji, se poloZil a usnul.
Procité nalezl na sobé obrdzek svatého Isi-

dora Vordce, a vyznavace Pané [...], protoz

v

vzal on tuto pfipadnost za vauknuti Boz{”,
pise se v ostruzenské farni kronice zalozené
v roce 1836 a uloZené v soucasné dobé ve
Statnim okresnim archivu v Ji¢iné. Okolnosti
vzniku drobné sakralni stavby nachazejici
se v lokalité Na Vinici v katastru obce Bra-
da-Rybnicek u Ji¢ina jsou zde popsany vel-
mi poutavé. Mtizeme se docist i to, Ze poté,
co krélovéhradecka biskupska konzistor
stavbu povolila, byla ve velmi kratkém case

v roce 1727 dokonéena a poté vysvécena.



Tzv. Vinice byla rozlehlym sadem zalozenym
na jiznim svahu vrchu Brada a obklopenym
ze vSech stran polnostmi a lesy naleZejicimi
ke schlikovskému panstvi Velis-Voksice.
Tehdy patfil rodiné Rostovych, ji¢inskych
méstant. Kaple byla zbudovana na okraji
sadu v bezprostredni blizkosti barokniho
roubeného staveni s mansardovou stfechou
vyuzivaného i pozdéj$imi majiteli pozemku
(na pocatku 20. stoleti uz spise k rekrea¢nim
ucelim).

Kromé samotné stavby pojistil zakladatel
a prvni majitel soukromé kaple, Frantisek
Ignac Rost, jeji budouci zabezpeceni vé-
nem sto zlatych, vybavil ji obvyklym mo-
biliafem, liturgickymi predméty a textilem.
Inventar byl v priibéhu 18. stoleti postupné
rozsifovan a v roce 1784 ¢ital pres Ctyticet
polozek. Tradice kazdoroc¢nich pouti pfi
svatku sv. Isidora, ktera byla zahdjena bez-
prostredné po vzniku a vysvéceni kaple, byla
v regionu velmi silna. Rychle se stala béznou
soucasti lokdlnich festivit a probihala za
velké Gcasti mistnich obyvatel, zejména téch
z ptilehlych obci. Oblibena pout se konala
od vzniku kaple patrné kazdoro¢né az do
roku 1898. V nasledujicim roce neumoznil
tehdejsi majitelce objektu Marii Svobodové
jeji $patny zdravotni stav realizaci slavnos-
ti. Oznamila ostruzenskému farafi, ze jde
o docasné feSeni. Bohuzel vSak zahy zemfe-
la, a protoze jeji dédici méli zajem pouze
o0 konani bohosluzeb, nikoli v§ak pouti, zna-
menala jeji smrt mj. konec oblibené tradice.

Nevelka, ale presto oblibena stavba
tim ztratila svou pivodné dilezitou roli
v regionu. A to jakoby se v dalsich letech
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zacalo zrcadlit v jejim osudu. Postihly ji po-
dobné pohromy jako jiné sakralni stavby,
napt. rekvirovani zvond pro vale¢né ucely.
Prosla si obdobimi, kdy se tésila vétsimu ¢i
mensimu zajmu majitelii i dobou naprostého
nezajmu a chatrani. Je$té na pocatku 20. sto-
leti disponovala ptivodnim mobilidfem
a takrka kompletnim vybavenim. Z ného
se do dne$nich dnti nedochovalo prakticky
nic. A zde se dostavame do tretiho déjstvi
historie kaple, po obdobi rozkvétu a nasled-
ném upadku totiz opét oziva.

Prvnim a nejdulezitéj$im krokem v ram-
ci procesu jejiho znovuzrozeni bylo bez-
pochyby jiz samotné rozhodnuti vlastniki
Vita a Véry Cernych zachovat a obnovit
pamatku. Ti byli jedni z iniciatort vzniku
spolku Isidor zalozeného v roce 2016, ktery
navazal na jejich predchozi pécia dale ji roz-
vinul. Po nezbytnych zakladnich upravich
a docasnych opravach zdiva a stfechy v prvni
a druhé dekadé 21. stoleti, které mély zame-
zit destrukei objektu, byl pfipraven rozsahly
projekt. Jeho cilem je obnova v souladu s ob-
vyklou praxi restaurovani pamatek.

V roce 2016 se nejprve realizoval myko-
logicky priizkum a na jate nasledujiciho roku
byly u jihovychodniho rohu kaple provede-
ny vykopové sondy za tcelem zpracovani
statického posudku (vysledné zjisténi, ze
podlozi je stabilni, pfineslo jistou tlevu ne-
jenom kvtili starostem o samotnou pamatku,
ale iz rozpoctovych dtvodit). Dalsi prace
nasledovaly. Zminovany posudek obsahoval
mj. i zavér, Ze obavané praskliny jsou zptiso-
beny rozeviranim $titu a zdiva kaple. Jesté

v témze roce doslo k odbornému zpevnéni
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zdiva kaple. V roce 2018 se pak mohlo
prikro¢it k opravé krovu a stfechy véetné
sanktusové vézicky, pri¢emz v leto§nim roce
(2019) byla tato oprava dokonéena.

Nejdtlezitéjsi prace jsou tedy hotové.
Zdivo by uz nemélo tolik trpét. Drobnou
kapli ¢eka nicméné jesté rada dalSich za-
saht, nez se priblizi své nékdejsi krase.
Jeji podoba - je postavena na obdélném
pudorysu s polokruhovou apsidou a sttid-
mé zdobenou fasadou - nicméné slibuje
mensi mnozstvi komplikaci na cesté k cili.
Na rozdil od jinych baroknich architektur
vzniklych v okoli ze slechtické donace totiz
nedisponuje sochatskou ¢i jinou vyzdobou
exteriéru, ktera by hrozila zvy$ovat naklady
planovanych oprav. I tak ale budou nemalé.
Omitka degraduje a na nékterych mistech
zcela chybi. Malba slune¢nich hodin na jed-
né ze stén fasady je v dtisledku zna¢ného
poskozeni stézi Citelnd. Ve znacné zdevas-
tovaném stavu jsou osténi oken i portélu,
samotny vstup véetné prahu a dvefii kamen-
na dlazba pred nim. Dfevéné a kovové prvky
nesou obvyklé znaky degradace vzhledem
k charakteru materialu. Rada ¢asti stavby
esteticky i funkéné trpi neptivodnimi natéry
a jinymi neodbornymi zdsahy provedenymi
v minulosti.

Podobné slozité jako obnova exteriéru
a stavebnich ¢asti budou i prace v interiéru.
V kapli se nenachdzi zadny hmotny doklad
vztahujici se k zasvéceni kaple, sv. Isidoru.
Pouze z pisemnych prament jsme infor-

movani, ze pivodni oltat kaple s malbou

svétce zhotovenou ji¢inskym malifem Janem
Jifim Majorem se nachazel na svém misté
jesté na pocatku 20. stoleti. Jeho pozdéjsi
osudy nejsou bohuzel pfesné znamé, stejné
je to i v pripadé dalstho mobilidfe a jinych
predmétu, které puvodné slouzily k vyzdobé
a nabozenskému vyuziti kaple.

Budouci ¢innost spolku slozeného z ma-
jiteld objektu a mnozstvi mistnich dobro-
volniktl nadanych jak potfebnou davkou
entuziasmu, tak i aktivitou a napady, je
nasnadé. Maji pred sebou jesté spoustu
prace. Je ictyhodné, Ze zachranuji neje-
nom samotnou stavbu, ale snazi se i o jeji
kulturni obnovu a znovuzaclenéni do Zivo-
ta komunity. Od roku 2016 porada spolek
u kaple setkani jako pripominku slavnych
pouti, a to tradi¢né prvni nedéli po desatém
kvétnu. Nejde o slavnost nabozenskou, nybrz
spise spole¢enskou s programem zamérenym
na predstaveni historie kaple a zahrnujici
i hudebni produkci. Poradaji se i dalsi akee,
napt. u prilezitosti pfichodu jara a jinych
dilezitych okamzikt v priibéhu roku.

Oziveni pamatky neni samotcelné, ale
je soudasti $irsiho zdméru zaloZeného na
predstavach a potfebach mistnich. A pravé
tento aspekt by mohl v budoucnu zabranit
opétovnému navratu ,$patnych cast®. Lidé
se totiz neradi vzdavaji mista, které pro né
predstavuje moznost vyboceni z kazdoden-

nosti a prijemného spoleéenského setkani.

Jana Stranikova



