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Obraz matky v zrkadle koreSpondencie Judity
Balassovej v 2. polovici 17. storocia'

Sabina DANKOVA

Abstract: The early modern society, usually considered to be patriarchal, determined precise roles for
women, who were defined by requirements based mainly on their position in the private sphere. In their
family, they assumed the roles of daughters, sisters, mothers, wives, widows, grandmothers, etc. This paper
focuses on the role of the mother in early modern society by analysing the correspondence of the Kohdry
family. For this purpose, the epistolar communication between Judith Balassa (c. 1630-c. 1685), the widow
of Stephen I. Kohdry (1616-1664), and her eldest son Stephen II. Kohdry (1649-1731) has been studied.
The correspondence was written during two important periods in the life of the Kohdry family. The first
was during the studies of Stephen II. Kohdry in Vienna after the death of his father in 1664, followed by his
accession to the post of the captain-general of Filakovo, which he held until his capture by Imrich Thokoly in
September 1682. The paper examines the manifestations of maternal care and the understanding of this role,

as derived from the correspondence between mother and son, in the context of their early modern conception.
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edzi dolezité faktory urcujice Zivot ¢loveka v ranom novoveku patrila sta-
vovska prislusnost, pohlavie a vek. Formovanie identity Zien bolo uzko na-
viazané na ich vztahy a vézby, prostrednictvom ktorych sa prejavovala aj rodovd
identita.” Patriarchalny charakter spolo¢nosti vplyval na vSetky aspekty zivota zien, a uréoval
aj socialny kontext, v ktorom rodili a starali sa o svoje deti. Materstvo predstavovalo

jednu z najdolezitejsich osobnych a spolocenskych roli v zZivote Zien, ktorého hodnotu si

1 Stadia je vystupom z grantovej tlohy VEGA 1/0148/24 Mocenské, duchovné a intelektudlne elity
mohacskeho obdobia v Uhorsku.

2 Milena LENDEROVA - Jana STRANIKOVA - Martina BOROVICKOVA, Devérné stranky: obrazy
z 19. stoleti v pramenech osobni povahy, Pardubice 2015, s. 7; Tiinde LENGYELOVA, Postavenie Zien
v ranonovovekej spolo¢nosti, in: Diana Duchonova — Matej Hanula a kol., Clovek raného novoveku,
Bratislava 2020, s. 342-371; Tiinde LENGYELOVA, Zivot na $lachtickom dvore, Bratislava 2016,
s. 27-36.
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uvedomovali a vazili aj ony samotné. Rodina bola pre ne prostredim, ktoré si prisvojili
a kde sa mohli aktivne realizovat. V ranonovovekej spolo¢nosti, v ktorej boli moznosti
posobenia Zien vo verejnom priestore zna¢ne obmedzené, bola rodina svetom, ktorého
rytmus urcoval ich Zivotné etapy a poskytoval im moznost sebarealizacie.’

Rodina v ranonovovekom ponimani nebola tvorena vyhradne pokrvnymi vztahmi.
Do rodiny v patriarchalnej spolo¢nosti patrila kazda osoba Zijuca ,,pod jednou strechou®
V pripade $lachtickych rodin to zahfnalo aj familidrov, ¢lenky fraucimeru, sluzobnictvo,
personal, deti pribuznych, siroty a pod. Rodina sa z tohto pohladu viazala na domacnost
atvorila celok, na Cele ktorej stal tradi¢ne muz. Medzi prislusnikmi domacnosti existovali
hierarchicky usporiadané vztahy. Priestor domacnosti v§ak poskytoval moznost nadvézovat
arozvijat aj emocné a intimne vazby. Ranonovovekd rodinu preto nie je vhodné stotoznovat
s predstavou nuklearnej statickej rodiny, tvorenou otcom, matkou a detmi. Pre rodiny
bola skor charakteristicka otvorenost a dynamickost. Na jednej strane k tomu prispievala
vysokd umrtnost dospelych, v dosledku ¢oho sa vdovy a vdovci nachddzajuci sa v relativne
mladom veku ¢asto opat sobésili. Mozaikové rodiny, v ktorych spolu Zili deti pochadzajuice
z viacerych predoslych vztahov, neboli ojedinelym javom. Okrem toho dochadzalo aj
k posielaniu ¢i prijimaniu deti na vychovu a vzdelavanie. Odchod z domacnosti vsak
neznamenal aj preru$enie vztahov medzi ludmi.* Na ich udrziavanie slazila prave kore-
$pondenc¢na komunikacia, ktora z tohto dévodu poskytuje cenny pohlad do sikromia
a rodinného Zivota.

Cielom prispevku je preskimat prejavy role matky v koreSpondencii $lachti¢nej Judity
Balassovej (cca 1630 - cca 1685). Judita pochadzala z rodu Balassovcov a stala sa druhou
manZelkou Stefana I. Koharyho (1616-1664). V Uhorsku bolo zvykom, Ze si vydaté zeny
ponechavali svoje rodné priezviska.® Vzostup tohto rozvetveného rodu prebiehal uz od
druhej polovice 15. storocia. Hoci je termin nadobudnutia barénskeho titulu nie je znamy,

je pravdepodobné, ze magnatsky stav dosiahli este pred rokom 1526.° Balassovci zastavali

3 Patricia CRAWFORD, The construction and experience of maternity in seventeenth-century England,
in: Valerie Fildes (ed.), Women as Mothers in Pre-Industrial England: Essays in Memory of Dorothy
McLaren, New York — Abingdon 2013, s. 27-29.

4 Gabriella ERDELYI, A csaldd és a né mint torténeti probléma. Family and Gender as a Historical
Construction, Magyar Tudomany 183, 2022, vol. 8, s. 1001-1010; Linda POLLOCK, Little Common-
wealths I. The Household and Family Relationships, in: Keith Wrightson (ed.), A Social History of
England, 1500-1750, Cambridge 2017, s. 60-63; Katie BARCLAY, Family and household, in: Susan
Broomhall (ed.), Early Modern Emotions: An Introduction, London - New York 2017, s. 244-247;
Maria CANNON, Conceptualising Childhood as a Relational Status: Parenting Adult Children in
Sixteenth-Century England, Continuity and Change 36, 2021, no. 3, s. 323-325.

5 Katalin PETER, Az asszony neve: Arisztokrata névhaszndlat a 16-17. szdzadi Magyarorszdgon [The
name of the woman: The usage of names among aristocrats in Hungary in the sixteenth and seventeenth
centuries|, Torténelmi Szemle 52, 2010, no. 2, s. 163-164.

6  Istvan CSIZI, Eszrevételek a magyar fénemesi cimek XVI-XVII. szdzadi torténetéhez. FONS XXI., 2014,
vol. 1, s. 21-22.
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vyznamné funkcie v politicko-spravnom systéme, vykonavali vojensku sluzbu, a zaroven sa
podielali na rozvoji kultiry v Uhorsku, obzvlast v oblastiach vedy a literatiry. Vyznamné
miesto v radoch uhorskej lachty ziskali predovsetkym vdaka zasluham a uvazenej sobasnej
politike.” Svoje postavenie sa im podarilo zachovat aj po¢as zmien v $trukture spoloéenskych
elit, ktora v Uhorsku prebiehala pocas tohto obdobia.?

Kohdryovci patrili k $lachtickym rodom, ktorym sa podarilo vyznamenat sa predo-
vSetkym vdaka vojenskym zasluham. Prislusnici tohto rodu sa aktivne ztcastnovali na
protitureckych bojoch, v ¢asoch protihabsburskych povstani zachovavali vernost pa-
novnikovi, a popri vojenskej sluzbe zastavali aj politické funkcie. Ich posobenie sa vSak
neobislo bez obeti; aj samotny manzel Judity Balassovej Stefan I. Kohary padol v roku
1664 v bitke proti Osmanom. Za svoju odvahu a vernost Habsburgovcom ziskal rod slavu,
majetok a postavenie. V roku 1616 udelil panovnik Matej II. Petrovi Koharymu titul bar6na.
V roku 1685 boli jeho vnuci Stefan I1., Farkas (Wolfgang) a Jan 1. za svoje zasluhy povyseni
Leopoldom I. do dedi¢ného grofskeho stavu.’

Judita Balassova sa po manzelovej smrti uz nevydavala. Ako vdova sa musela postarat
o svojich $est polosirdt. Stidia predkladd vysledky vyskumu role matky v ranonovovekej
spolo¢nosti na jej priklade, zaloZenej na stadiu korespondencie. Pozornost sa primar-
ne venovala jej komunikacii s najstar§im synom Stefanom II. Kohdrym vzhladom na
skuto¢nost, Ze tieto listy predstavuji najvacsiu cast jej zachovanych listov. Analyzou
korespondencie medzi matkou a synom sa pozornost zamerala na otazku vnimania
a prezentovania (konstruovania) role matky prostrednictvom sp6sobu jej vyjadrenia
v listoch. Zaroven sa sledovali prejavy materinskej starostlivosti v zZivote (predovsetkym)
najstarsieho syna, ako aj chdpanie tejto role z jeho pohladu (a podla moznosti aj tretich

0s6b poskytujucich ,vonkajsi“ pohlad) v kontexte jej ranonovovekého ponimania.

Korespondencna komunikacia v sledovanom obdobi

Listy predstavovali dolezity komunika¢ny ndstroj v ranom novoveku. Nahradzali hovorenu
re¢ v pripadoch, ked sa osoby ocitli v Zivotnej situacii, kedy boli od seba odlucené. Vo

7 Ivin BORSA, A Balassa csaldd levéltdra 1193-1526, Budapest 1990, s. 5; Krisztidn KOVACS, A gyarmati
és kékkoi Balassa csaldd a magyar kultirdban, in: Balassagyarmati Honismereti Hiradé - A Madach
Imre Vérosi Konyvtar Evk('jnyve, 2019, s. 20; Anna SUJANSKA, Sidla Balasovcov v Povazskej Bystrici
a v okoli, in: Helena Ferencova - Erika Antolova (eds.), Rod BalaSovcov v 13. aZ 19. storodi: zbornik
z medzindrodnej konferencie, Modry Kamen, jun 2012, Modry Kamen 2013, s. 265-299.

8  Géza PALFFY, Hungary between Two Empires 1526-1711, Bloomington 2021, s. 174.

9  Janos KOZICZ, A torok elleni harcok vitézi hagyomdnya a Kohdry csalddban, in: Andras Koltai -
Janos Kozicz (eds.), Kohdry Istvan emlékkonyv a kecskeméti piarista gimndzium alapitasanak 300.
évforduldjara, Budapest — Kecskemét 2015, s. 28, 44.
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vSeobecnosti boli spomedzi foriem pisaného textu prave listy najblizsie k hovorenej reci,
¢o obzvlast plati v pripade sukromnej a rodinnej kore$pondencie. Vyznamnou funkciou
listov ako egodokumentov bolo aj vytvaranie identity a sebareprezentacie pisatela.
Pisany text umoznoval sformovat svoj vlastny obraz podla svojich predstav a Zelania.
Mohlo k tomu dochéadzat z vedomého usilia, ale aj mimovolne. Takymto spdsobom sa
z pisaného textu staval nastroj sebastylizacie, ktory umoznoval vytvarat urcity sebaobraz
a hrat spolocenské roly. Tieto sebaobrazy, formy identity a spravania podliehali zmenam
v zavislosti od individualnych spolocenskych roli, boli ovplyvitované kultirnymi, jazykovymi
a spolo¢enskymi normami a neprejavovali sa iba v pisanej podobe, ale aj v sposobe Zivota
a skutkoch o0sdb. Sttkromna korespondencia je cennym zdrojom pozndvania toho, ¢o ostalo
skryté pod ,,velkymi“ dejinami. Jej vyznamnou vlastnostou je nielen obsahova rovina, ale
aj vztahova. Listy nepredstavovali len prostriedok vymeny informdcii, ale boli zaroven
aj nastrojom na vyvolanie urcitej odozvy, emdcii, ¢i spravania. St sice prejavom svojho
autora, pritom vsak odhaluju aj vztah medzi komunikujicimi partnermi, ich postoje,
nazory, myslenie, Zivotné hodnoty, ¢i prezivanie. Korespondencia ako pramen vypoveda
aj o dejinach pisomnej komunikacie, jej zdsadach, normach, a $truktdre v danom obdobi."

V prispevku sledovand kore$pondencia sa viaze k dvom vyznamnym obdobiam
v zivote rodiny Koharyovcov v 2. polovici 17. storodia. Prva cast predstavuje stidium
Stefana II. Kohéryho vo Viedni (1664 — leto roku 1667). Pre rodinu to bolo ndro¢nym
obdobim, pretoze po smrti Stefana I. Koharyho bolo potrebné ochranit rodové majetky
a zabezpecit buducnost jeho potomkov. Hoci sa Judita Balassova snazila ziskat funkcie
pre svojich synov,'' nebolo kazdej jej poziadavke vyhovené.”? Uspesne sa viak podarilo
zabezpelit filakovské hlavné kapitdnstvo pre najstarsieho syna, ktoré mu bolo prislibené
panovnikom este za Zivota jeho otca."

Druhé ¢ast plynulo nadvizuje na predo$lé obdobie a stvisi s ndstupom Stefana do funkcie
hlavného kapitana Filakova, kde posobil az do svojho zajatia vodcom protihabsburského

povstania Imrichom Thokolym v septembri 1682. Filakovo sa v porovnani s Viediiou

10 K.PETER, Az asszony neve, s. 165; Kinga PAPP (ed.), Tollforgaté Kdlnokiak. Csalddi irdshaszndlat
a 17-18. szdzadi Erdélyben, Kolozsvar 2015, s. 18-21, M. Lenderova - J. Stranikova —- M. Borovickova,
Diivérné strinky, s. 5-8, 19-33.

11 Statny archiv v Banskej Bystrici (SA BB), rodovy archiv Kohary-Coburg (f. KC) IV,, no. 1011, Judita
Balassova Jurajovi Szelepcsényimu, 26. 07. 1664, Cabrad; SA BB, f. KC V., no. 7716, Judita Balassova
Jurajovi Szelepcsényimu, 02. 09. 1664, Cabrad.

12 Tiinde LENGYELOVA, ,Ja potrebujem peniaze viac, ako tvoja milost. Korespondencia Judity Balassovej
so synom Stefanom II. Kohdrym, in: Méria Durianové (ed.), ,,Za Boha, kréla a vlast!“ Kohéryovci
v uhorskych dejindch. ,Istenért, kiralyért, hazdért!“ A Kohdry csaldd a térténelmi Magyarorszig
viszonylataban, Zvolen 2016, s. 15.

13 SA BB, f. KC 1V, no. 7674, doklad potvrdzujtici vymenovanie Stefana I. Kohéryho za filakovského
hlavného kapitana, 1676, PreSporok.
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nachadzalo v ovela vicsej blizkosti k rodovému sidlu na Cabradi, kde sa Judita Balassova
spociatku zdrZiavala. Priblizne od polovice 70. rokov 17. storocia travila ovela viac ¢asu
na hrade Sitno, ktoré taktiez patrilo k vyznamnym majetkom rodiny.

Po smrti otca vykonaval otcovsku moc, prestavujicu sthrn opravneni a povinnosti
voéi diefatu, tator. Ci bol Tomas Baranyay (?-1674) zvoleny Stefanom I. Koharym
testamentarne, alebo sa ako stryko deti stal ich titorom na zaklade pribuznosti, nie je
mozné jednoznacne stanovit, kedze Koharyho testament nie je k dispozicii. Ako tator bol
zakonnym a procesnym zastupcom deti a zodpovedal za ich osobné dobro, prosperitu,
vychovu a vzdelanie. Za svoju ¢innost mal pravo na thradu nevyhnutnych nékladov,
ktoré vynalozil v prospech svojich poru¢encov. Poru¢nictvu podliehali chlapci do 12. roku
zivota a diev¢atd do svojho vydaja. Napriek tomu, e v ¢ase umrtia Stefana I. Kohéryho
mali jeho dvaja najstar$i synovia dovisenych dvanast rokov (Stefan mal 15 a Imrich 12),
v praxi vykonaval Baranyay porucnictvo nad vSetkymi jeho detmi. Nevyriesenou ostava
aj otazka, komu bola zverena sprava koharyovskych majetkov. Nie je vylacené, ze by tito
povinnost formalne taktiez pripadla Baranyaymu, ale redlne sa sprave a zveladovaniu
majetkov venovala Judita Balassova s jeho podporou. Aj ked sa podla uhorskych zvyklosti
stali chlapci aj dievcatd doviSenim 12. roku zivota dospelymi, nestali sa tym uplne aj
svojpravnymi. Plnoletost dosiahli Zeny v 16. roku alebo vydajom, muzi sa plnoletymi stali
vo veku 24 rokov."* V tomto veku ziskal Stefan II. Kohéry plnt spdsobilost konat v pravnych
a majetkovych zalezitostiach, ¢im sa stal oficidlnou hlavou rodiny. O spravu panstiev sa
nadalej starala jeho matka, ¢o bolo pre neho vyhodné, pretoze sa mohol va¢smi sustredit

na vykon svojej vojenskej funkcie.'®

Obdobie 1664-1667

Stefan II. Kohary zacal svoje $tudium vo Viedni priblizne v ¢ase, kedy jeho otec tragicky
zahynul. Tato udalost poznacila rodinu v nemalej miere. Judita Balassova sa nevyhla
neprijemnému osudu vdov, ktoré po strate manzela celili réznym narokom sledujticich
moznost obohatenia sa.'® Popri tom, ako bola nutena v tejto naro¢nej situacii ustat a zdedeny
majetok ochranit, bolo potrebné presadit, aby mohol jej najstarsi syn realne nasttpit na

neobsadeny post hlavného filakovského kapitana. Filakovo bolo v tom ¢ase dolezitou

14 Stefan LUBY, Dejiny sitkromného prdva na Slovensku, Bratislava 2002, s. 167-169, 331-339.

15 Ohladom spravovania majetkov Juditou Balassovou: Sabina DANKOVA, Sprdva panstiev v rukdch
vdovy v 17. storoci (na priklade Judity Balassovej), in: Simona Bilecova - Monika Tresova (eds.), Moc
v dejinach Tudskej spolo¢nosti. Stretnutie mladych historikov XIII., Kosice 2024, s. 19-29.

16 T.LENGYELOVA,,Ja potrebujem peniaze viac, ako tvoja milost™,s. 12-13; T. LENGYELOVA, Postavenie
Zien v ranonovovekej spolocnosti, s. 360-363.
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strategickou pevnostou protitureckej obrany, a jeho kapitanstvo bolo Ziadanou funkciou.
Z tohto dévodu musela spolu s titorom jej deti Tomasom Baranyaym vynalozit velké
tsilie, aby sa mohli dedi¢né naroky najstarsieho syna uplatnit. Stefan II. Kohary, ktory bol
vSak v ¢ase umrtia svojho otca len 15 ro¢ny, mal v umysle najprv dostudovat. V takychto
pripadoch bolo zvykom, Ze sa do funkcie do¢asne menoval ndhradnik, ktorym sa stal
Pavol Bélteky. Toto riesenie vsak neprinieslo vytazend stabilitu. Stefan sa z Viedne domov
nepondhlal, svoje $tudium predlzoval, ¢o napitu situaciu len zhorsovalo.

Hoci patrilo zabezpelenie vzdeldvania medzi povinnosti matky, v o¢iach Judity
Balassovej prevazovali zaujmy rodiny nad synovymi zimermi venovat sa §tudiu. Uz kratko
pred umrtim svojho manzela, ktoré rodinu zasiahlo necakane, pisala synovi do Viedne:
»[...] uz si studoval dost, bodaj by si uz zanechal skolu, lepsie [by bolo], keby si sa oZenil.“”
Po manzelovej nahlej smrti sa vSak prioritou stalo, aby sa syn ¢o najskor z Viedne vratil
a prevzal po otcovi kapitanstvo.

Spodiatku este voci synovmu zaujmu o $tudium prejavovala pochopenie. Stavala sa do
pozicie schopného rodica, ktory pre svoje dieta dokdze zabezpecit vsetko potrebné, aby
sa mohlo venovat svojim ¢innostiam: ,,Aj volaktory deri som pisala, mdj sladky syn, nebud’
smutny, pretoZe ja sa tu o vietko postardm.“** Z obsahu kore$pondencie Stefana II. Koharyho
pochédzajucej zo $tudentskych ¢ias vyplyva, Ze sa otazkou filakovského kapitanstva
nezaoberal.’” Kohdry bol mozno este prili§ mlady a neskuseny, aby si naplno uvedomoval
zavaznost tejto situdcie a mozné dosledky do budicnosti pre celt jeho rodinu. Neskor uz
jeho matka pod tlakom z neistoty a strachu, Zeby rodina mohla prist nielen o kapitanstvo,
ale aj o majetok, prejavovala v tejto otazke menej zhovievavosti a trpezlivosti a naznacovala
mu, Ze by uvitala jeho navrat.* Uz v roku 1665 adresovala listy synovi ako ,.filakovskému
hlavnému kapitdnovi®?' ¢im mu cheela pravdepodobne pripominat pozadovant povinnost
voci rodine.”

V tomto obdobi sa viak Stefan II. Kohdry nezaoberal svojou budicou vojenskou
kariérou, svoju pozornost upriamoval na $tudijné povinnosti.”* Co sa studentského Zivota
tyka, beznym javom bolo, Ze si mladi Studenti pytali od svojich rodicov ¢i tutorov peniaze ¢i

rozne iné dary. Nebolo to inak ani v pripade Stefana, ktory sa vo svojich listoch ¢asto obracal

17, [...|mdr eleget tanultal, bdr el had imarr az az Iskoldt, job ha megh hazassodol.“ SA BB, f. KC V., no.
15486, Judita Balassova Stefanovi I1. Kohdrymu, 17. 07. 1664, Cabrad.

18 A minapibanis jrtam vala ides fiam, semitse busul, mert én iten mindenekre gondot viselek. SA BB, f.
KC IV, no. 1422, Judita Balassova Stefanovi I1. Kohérymu, 10. 06. 1665, Cabrad.

19 Eva HAJZER-MODLI, Szerepek és imdzsépités: Kohdry Istvdn, egy XVII. szdzadi féur tdrsadalmi
reprezentdcids szerepe és gondolkoddsmédja (dizertatnd praca), Budapest 2018, s. 47.

20 Ibidem, s. 47-48.

21 SA BB, f. KC1IV, no. 1422, Judita Balassové Stefanovi II. Koharymu, 10. 06. 1665, Cabrad.

22 E.HAJZER-MODLI, Szerepek és imdzsépités, s. 47.

23 Ibidem, s. 47-48.
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s prosbami na svoju matku, dokonca aj start matku.? Stefan, ktory nestudoval vo Viedni
sam, ale spolu so svojimi dvomi mlad$imi bratmi Imrichom a Farkasom (Wolfgangom),
ohladom svojich vydavkov napisal v roku 1666 svojej matke: ,, Tvoja Velkomoznost nech sa
necuduje, Ze si od Vds pytam [peniaze], pretoZe veru viete, Ze sme traja, a drobné kazdodenné
potreby stoja vela.“>

Z kore$pondencie je mozné dozvediet sa viac aj o tom, ¢o vSetko bolo potrebné
pre Studujucich potomkov zaobstarat. Naklady zahfnali ubytovanie, vyplatu gazdinej,
sluzobnictva aj ucitela,” oblecenie a jeho opravu, lieky, knihy a iné $kolské vydavky,”
a pod. Na tieto a ,dalsie neinavné potreby” ziadal Stefan II. Kohary svoju matku aby
mu poslala peniaze, kedZe nemohla ,,nikdy voci nemu lepsie preukdzat svoju materskii
dobroprajnost.“*® V pripade, ked jeho matka nereagovala na jeho opdtovné poziadavky,
apeloval na nu, aby prihliadajic na ich stradajici stav, o ktorom ju informoval vo svojich
listoch, preukazala voc¢i nim ,,materinskii milost™ a o ¢o prosil, aby mu poslala pri prvej
prilezitosti.” Vyjadrenia Stefana vypovedaju o tom, Ze materinskd starostlivost vnimal
predovsetkym v stvislosti s uspokojovanim svojich potrieb a tizob. Jeho predstava
~dobroprajnej, milostivej matky spocivala na naplhani poziadaviek svojho diefata, ¢o sa
na dialku realizovalo prostrednictvom posielania rozli¢énych predmetov a poskytnutia
finan¢nych prostriedkov.

Jeho kore$pondencia z ¢ias pobytu vo Viedni prezradza, Ze svojmu §tadiu venoval vela
pozornosti, a neslo mu pritom len o ziskanie vzdelania. Vieden bola centrom monarchie,
kde sa zdrziavala spolocenska elita a rozhodovalo sa v najdolezitejsich zalezitostiach.
Poskytovala pritom prilezitost na sebareprezentaciu, budovanie reputacie a nadvédzovanie
vyuzitelnych kontaktov. Stefan si uvedomoval, Ze na to, aby sa mohol presadit, musel sa
v tomto prostredi primerane prezentovat v sulade s poziadavkami viedenskej dvorskej

spolo¢nosti. Svojej matke v roku 1666 pisal: ,,Okrem iného som Vis prosil, aby ste do mojej

24 SA BB, f. KC, no. 963, Stefan II. Kohdry Judite Bosnyakovej, 07. 05. 1666, Viedet.

25 ,,Ngod azért azon ne csudalkozzék, ha én kérek Ngodtil mert bizony tudgya Ngod hogy hdrman vagiunk,
s az aprolekos mindennapi sziikség sokra mégien.“ SA BB, f. KC IV,, no. 1032, Stefan II. Kohary Judite
Balassovej, 20. 08. 1666, Vieden, list zverejnil Kalman Thaly: Kdlman THALY (ed.), Kohdry Istvdn
tantilo-kori leveleibél, Szazadok 10, 1876, vol. 5, list ¢. V; s. 389-390, dostupné online z URL: <http://
real-j.mtak.hu/13625/>, [cit. 16. 07. 2024].

26 SA BB, f. KC IV, no. 1030, Stefan II. Kohary Judite Balassovej, 11. 01. 1666, Vieder; K. THALY (ed.),
Kohdry Istvén taniilé-kori leveleibdl, list &. IV., s. 388-389, dostupné online z URL: <http://real-j.mtak.
hu/13625/>, [cit. 16. 07. 2024].

27 SA BB, f. KC L, no. 965, Stefan II. Kohiry Judite Balassovej, 04. 02. 1667, Vieden.

28 ,...tob mas féle untalan sziikségimis léven azért, Nagodat alazatossan kérem méltostassék vagy kétt szas
forintot kiildeny, mert Nagod soha jobkor maga anniay joakarattiat hozzam meg nem mutathattia...
SA BB, f. KC I, no. 965, Stefan II. Kohary Judite Balassovej, 04. 02. 1667, Viedefi.

29 ,...mutassa hozzdnk valo anniay kegielmit s miket kértem, Ngdat kérem kiilgie meg nékem Nagod, azokat
elsé alkalamtossagal.” SA BB, f. KC L., no. 962, Stefan I1. Kohdry Judite Balassovej, 26. 12. 1666, Vieden.
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disputdcie dali vyrobit pekné a Cestné riicho, aby som sa ako pred panovnikom, tak aj pred
viacerymi tunajsimi velkymi gréfmi a knieZatami mohol Cestne objavit, a sebe Cest [...] chcejiic
ziskat, aby som neupadol do hanby.**

Jeho obava nebola neopodstatnena. Ohladom tejto zalezitosti poskytuju listy pohlad aj
tretej osoby, ktora vyzradza pochybenia Judity Balassovej v starostlivosti o svoje studujice
deti. Necely rok pred vyssie uvedenym listom napisal Judite Balassovej jej Svagor a tutor
jej polosir6t Tomas Baranyay (?-1674). Ten okrem iného dohliadal na ich vzdeldvanie
a napomahal v ich kariérnom vzostupe. V liste jej pisal: ,,[...] aj teraz mali [deti] ist pred
cisdra, ale pdan Zichy*' vidiac, Ze majii zosiichané riicha, musel od toho upustit.“>* Zaroven
ju upozornil, aby si na to davala va¢si pozor. Neskor jej vycital, Ze jej deti boli vo Viedni
smutné a takmer nahé, a bolo na posmech, akym sposobom sa o ne starala.*® Nemuselo
pritom ist len o prejav Baranyayho vystupniovanych emdcii, ktory ako tutor nepovazoval
starostlivost z matkinej strany za dostato¢nt. V tom case sa vo Viedni zdrziavali uz len
mladsi synovia Imrich a Farka$, a Baranyay pravdepodobne oc¢akaval, Ze mu ubudnu
starosti s nimi, pretoze im mal poméahat uz aj Stefan ako kapitan a hlava rodiny, a zéroven
mu mala rodina splacat peniaze, ktorymi im vypomdhal v predchadzajicom nelahkom
obdobi. Av$ak na jeho sklamanie sa tak zrejme neudialo.**

Judita sa vo svojej reakcii ohradila vo¢i jeho namietkam, i ked uznala, Ze rodinnu dlzobu
bolo potrebné zaplatit. Jeho kritiku v§ak odbila s tym, Ze ak sa mu nieco nepozdavalo,
mal v tom sam zabezpecit napravu. Pochybenie vo svojom konani si nepriznavala a podla
svojich slov sa starala ,,nad svoje sily, poukazujic pritom na velku zataz pod bremenom
povinnosti, s ¢im by uvitala va¢s$iu pomoc: ,,S dostatocnou biedou Zijem svoj svet, usilujiic
sa o prospech svojich deti: nie som proti [tomul], [aby] sa ktokolvek [iny] postaral o majetok

a deti, musim sa uspokojit' s éastou pripadajiicou na mna.“*

30 ,Az tobbi kozott pedigh kértem volt Ngdat, hogy az disputatiomkorra Ngd czindltasson szép és
bocsiiletes kontost, hogy mint & Folsége s-mind tob itt 1év6 nagy gréfok s-hereczegek el6tt bocsiilettel
comparealhassak, s-magamnak bocsiiletet [...] akarvan nierny ne essek gialazatba.“ SA BB, f. KC 1V,
no. 1028, Stefan II. Kohary Judite Balassovej, 05. 01. 1666, Vieden; K. THALY (ed.), Kohdry Istvin
taniilo-kori leveleibdl, list ¢. 111, s. 386387, dostupné online z URL: <http://real-j.mtak.hu/13625/>,
[cit. 16. 07. 2024].

31 Stefan Zichy (1616-1693), bol zatom Tomésa Baranyayho a pribuznym Kohdryovcov, v tom Case
posobil v Uhorskej komore v Presporku.

32 ,[...] mostis Czasar urunk eé folsége elejben kollot volna menni, de Zichi uram latvan, hogi kopot az
kontosok el kelet mulni, kdnek nagiob gondianak kell ra lenni [...] SA BB, f. KC IV, no. 1080, Tom4s
Baranyay Judite Balassovej, 08. 04. 1665, Pre$porok.

33 SA BB, f. KCIV, no. 1039, Tomé$ Baranyay Judite Balassovej, 24. 07. 1668, Voderady.

34 E.HAJZER-MODLI, Szerepek és imdzsépités, p. 73-74.

35 ,Elég nyomorussdghal élem vilagomot, gyermekim javdra igyekezvén: nem tarok ellent benne, visellyen
akarki gondot az joszdghra, és gyermekekre, meg keol elégednem maghamra esended részemmel”. Magyar
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Jej kore$pondencia nereflektuje obraz Zeny, ktora by sa k svojim detom spravala vedome
nedbanlivo. V juni roku 1666 Stefanovi napisala: ,,Aj volaktory desi som poslala list, biele
oblecenie a niekolko periazi [...] vzhladom na viedenské potreby nie vela, ale konaj tak,
aby si s tym nateraz vystacil, teraz nemézem poslat nic, ale informuj ma o Tvojom zdravi
a o tom, ¢o budes nevyhnutne potrebovat, po sviatkoch [...] poslem.“*® Potrebné veci pre
svoje deti dokdzala zaobstarat, ¢o véak nemuselo spinat predstavy inych Iudi. Studentska
kore$pondencia jej synov vypoveda o tom, Ze pocas svojho pobytu vo Viedni drzali aj
kone, pre ktoré museli zadovazit aj obrok a seno.”” Pre svojho najstarsieho syna kona
aj sama kuapila. Tomas Baranyay ho vSak z hladiska reprezentativnosti nepovazoval za
vhodného. Mali ho preto ponechat doma, pretoZe na viedensky dvor sa podla neho ziadal
statnej$i kon.*® Vzhladom na to, Ze mlady Kohary sa uz v ten rok mal objavovat na dvore
a reprezentovat seba aj svoju rodinu, mal Baranyay v imysle kupit pre neho kona od
Osmanov v hodnote aspon sto toliarov, pretoze ten, ktorého poslala Judita, nemal hodnotu
ani 15 toliarov.”

Nie je vSak pravdepodobné, Ze by mala Judita necestné zamery a chcela svojho syna
umyselne spolocensky poskodit alebo obmedzit. V ponimani rodiny ako kolektivnej
jednotky* bolo dieta ako jej sticast zaroven aj jej reprezentantom pred verejnostou. Z tohto
dévodu by sa negativne dopady vztahovali nielen na Stefana, ale aj na zvysok rodiny (aj
samotnd Juditu). Skér mohlo ist len o to, Ze situdciu nepoznala natolko d6verne ako
Baranyay, a nemohla preto dokladne posudit, aké kone sa hodili do elitnej spolo¢nosti vo
Viedni. Inou moznostou je, Ze v obdobi kratko po smrti svojho manzela trpela finanénou
nuidzou, comu nasved¢uju aj dlhy, a z tohto dévodu nepovazovala za dolezité nadmieru
investovat do reprezentativnosti.

Obdobie bezprostredne po ovdoveni bolo pre Juditu Balassovii mimoriadne naro¢né.
Necakane sa ocitla v situdcii, ked smrtou manzela prisla aj o akusi Zivotna stabilitu a musela
¢elit mnohym problémom, medzi inymi aj okradaniu a vydieraniu, pri¢om bolo potrebné,
aby ochranila majetok v ¢ase, kedy neustdle hrozilo, Ze rodina pride o véetko.*! Zaroven

Nemzeti Levéltar - Orszagos Levéltar Budapest, P 707 Zichy csalad zsélyi levéltara (1527-1946),
XXXILI. sorozat, no. 54, Judita Balassova Tom4sovi Baranyaymu, 04. 09. 1668, Cabrad.

36 ,.Ez minapis kiildottem levelett, fejr ruhat, es eginehani penszt |...] az Beczi sziikseghez kepest nem sok
de most az mit be ersz vele ugi czelekegiel, most semitt nem kiildhetek, hanem tudossicz egesseghed feledl,
es mire legien el mulhatatlan sziikseghed, az Unepek utan [...] kiildok [...]“ SA BB, f. KC IV, no. 1424,
Judita Balassova Stefanovi I1. Kohdrymu, 11. 06. 1666, Cabrad.

37 E.HAJZER-MODLI, Szerepek és imdzsépités, s. 73-74.

38 SA BB, f. KCIV, no. 1025, Tom4$ Baranyay Judite Balassovej, 01. 05. 1665, Pre$porok.

39 SA BB, f. KCIV, no. 1026, Tom4$ Baranyay Judite Balassovej, 10. 08. 1665, Pre$porok.

40 Gabriella ERDELYT, Anyasdg a kora Gjkorban. Virdai Kata és ldnyai kapcsolata, Korall 82, 2020, vol. 21,
s.9.

41 E.HAJZER-MODLI, Szerepek és imdzsépités, s. 55.
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bolo ddlezité, aby v dostatoc¢nej miere zabezpecila vietko potrebné pre svojich potomkov.
Podla svojich moznosti sa snazila tento ndpor ustat, pricom nedostatky a pochybenia
mohli byt len ddsledkom toho, Ze jej neostavalo na zaobstaranie vsetkych potrieb tolko
sil a prostriedkov, nez by bolo vhodné. Zlepsenie tohto stavu a vicsiu stabilitu ocakavala
od navratu najstarsieho syna z Viedne a od jeho zaujatia prislubenej funkcie hlavného

kapitdna vo Filakove.

Obdobie 1667-1682

Od leta 1667 posobil Stefan II. Kohary ako hlavny kapitin vo Filakove. Jeho o¢akévany
néstup do funkcie mohol sice priniest vicsiu stabilitu pre rodinu, nie vSak menej starosti
pre jeho matku. Judita Balassova sa snazila syna podporovat a ulah¢ovat jeho pdsobenie
tym, Ze sa 0 mnoho veci postarala. Vyhodou pre fiu bolo aj to, 7e sa Stefan nachadzal vo
vicsej blizkosti k rodovym majetkom Koharyovcov. Popri tom, Ze mu nadalej zaopatrovala
oblecenie, posielala potraviny a starala sa o bezny chod panstiev, preposielala aj jeho
korespondenciu a usilovala sa ¢o najlepsie naplnit jeho potreby: ,Z Tvojho listu som sa
dozvedela o Tvojom Zelani o Tvojich potrebnych veciach. Pokial to bude mozné a pokial sa
mi bude dat, budem sa snaZit, aby si v tom, Co si pisal, nemal pochybenie.“** Popri vSetkych
svojich povinnosti sa nadalej musela postarat aj o svoje ostatné deti. Jej korespondencia
prezradza, ze tto ulohu prezivala popri vietkych svojich starostiach ako nadmerna zataz.*

Vzhladom na vSetky svoje povinnosti je pochopitelné, Ze od svojho najstarsieho syna
pozadovala, aby jej ako hlava rodiny pomahal v dolezitych zalezitostiach tykajucich sa
majetkov. Stefan viak spociatku uprednostiioval svoje kapitanske povinnosti, ¢o mu matka
zazlievala. V Case nastupu do funkcie mal len 18 rokov, vzhladom na ¢o bolo Ziaduce,
aby sa v prvych rokoch vojenskej sluzby naplno ststredil na svoju hodnost a preukazal
svoju kompetentnost. Potreboval sa ucit, nabrat skisenosti a vybojovat si respekt, pre ¢o
jeho matka nemusela mat Gplné pochopenie.* Na druhej strane mu jeho vojenska sluzba
poskytovala prilezitost nadvidzovat uzitocné vztahy s vysokopostavenymi vojenskymi
alebo cirkevnymi hodnostarmi. Judita Balassova si tuto vyhodu taktiez uvedomovala.
V pripadoch, kedy sa rodine zisla pomoc alebo rada, svojho syna vyzyvala, aby tieto

kontakty vyuzil.** Stefan uz ako dospely vystupoval ako muzskd hlava rodiny. Jeho pozicia

42 ,Leveledbdl értem sziikséges dolgaidrél valo kivansagodat. En d menijre lehet s rea érkezem azon
leszek hogy azokban az kirdl irtal megh ne fogyatkozol.“ SA BB, f. KC IV,, no. 1558, Judita Balassov4
Stefanovi IT. Koharymu, 23. 09. 1677, Sitno.

43 SA BB, f. KC IV, no. 2299, Judita Balassové Judite Bosnyakovej, 05. 09. 1672, Cabrad.

44 TE.HAJZER-MODLI, Szerepek és imdzsépités, p. 71-73.

45 Napr. aby Stefan poziadal generala, aby zakrocil proti krupinskym vojakom, ktori obtazovali ich
poddanych: SA BB, f. KC IV, no. 1457, Judita Balassové Stefanovi II. Kohéarymu, 30. 04. 1670, Cabrad;
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vzbudzovala v patriarchalnej spolo¢nosti respekt a pre clenov jeho rodiny to predstavovalo
vyhodu, na ktord mohli stavat pri presadzovani svojich zdujmov. Z tohto pohladu je
pochopitelné, Ze aj Judita Balassova sa snazila prostrednictvom neho realizovat svoje plany.
Materskd autorita totiz poskytovala spolocensky prijatelny spdsob, akym bolo mozné
ospravedlnit zasah Zeny do vonkajsieho sveta mimo domacnost.*

Uz od svojho ovdovenia vynakladala Judita Balassova velkd namahu, aby pre svoje
deti zabezpecila rodové majetky. Svojho syna taktiez navadzala, aby pokracoval v jej
usiliach. V ich vzdjomnej kore$pondencii hodnotila majetky a moznosti ich nadobudnutia,
pri¢om vsak rozhodujtce slovo prenechévala svojmu synovi.*” Zveladovanie majetkov bolo
v dobovom ponimani sic¢astou povinnosti muza.* Postupom ¢asu, mozno aj v dosledku
nabddania zo strany jeho matky, uz tomu venoval Stefan viac pozornosti. Jeho tispechy
pramenili predovsetkym z jeho lojalneho postoja a sluzbe panovnikovi. Av§ak zamer, ktory
tym sledoval, sa nemusel tykat len rozsirovania rodinného vlastnictva, ale tym zaroven
zabezpecoval pre svoju rodinu aj vacsiu stabilitu, ¢im zmiernioval aj obavy svojej matky
o ich buducnost.®

V ranonovovekej spolo¢nosti sa zo strany deti predpokladala poslusnost a tcta voéi
rodi¢om.* Tato poziadavka sa vSak netykala len maloletych, ale pretrvavala aj v dospelosti.
Pre rodic¢ov bolo preto ddlezité, aby si vychovou zabezpecili moc nad svojimi detmi
aj pocas ich dospievania a dospelosti, aby mladi Iudia nesposobovali svojej rodine
tazkosti.”! Reakciou na nevhodné pocinanie dietata vyvoladvajuce rodi¢ovska nevdlu bolo
napomenutie. Usmernovanie konania dietata bolo ponimané ako prejav rodicovskej
lasky a starostlivosti, kedZe sa laska vo vSeobecnosti nechdpala v citovej rovine, ale sa
realizovala vzajomnym plnenim povinnosti vyplyvajucich z rodinnych roli.* Historicka

aby sa porozpraval s arcibiskupom ,,0 svojich veciach®: SA BB, f. KC IV, no. 1444, Judita Balassova
Stefanovi I1. Koharymu, 08. 10. 1669, Cabrad; alebo aby poziadal osobu znald préva o radu: SA BB, f.
KCIV,, no. 1447, Judita Balassové Stefanovi II. Koharymu, 23. 01. 1670, Cabrad.

46 P. CRAWFORD, The construction and experience of maternity, s. 29.

47 SA BB, f. KC IV, no. 1589, Judita Balassova Stefanovi IL. Kohéarymu, 01. 09. 1679, Sitno.

48 Géabor VARKONY], Hospoddrenie - netradicnd tiloha aristokratickych Zien v ranonovovekom Uhorsku,
in: Tiinde Lenygelova (ed.), Zena a pravo. Pravne a spolo¢enské postavenie zien v minulosti, Bratislava
2004, s. 179; T. LENGYELOVA, Zivot na slachtickom dvore, s. 24-27.

49  EvaSZIRACSIK, Kohdry IL. Istvdn, a birtokgyarapité katona, in: Matyés Berecz — Gydrgyi Pap Bujdosné
- Tivadar Petercsak (eds.), Végvar és mentalitas a kora Gjkori Eurépaban - Studia Agriensia 31., Eger
2015, s. 244-245.

50 G. ERDELYI, Anyasdg a kora tijkorban, s. 9; M. CANNON, Conceptualising Childhood, p. 323-325.

51 Linda A. POLLOCK, Training a child in the way he/she should go. Cultural transmission and child-
rearing within the home in England, circa 1550-1800, in: Richard Aldrich et al. (eds.), Education and
Cultural Transmission: National Developments and International Trends in Europe since Early
Modern Times, Paedagogica Historica, Supplementary Series, 1996, vol. I1, s. 85.

52 G.ERDELY], Anyasdg a kora tijkorban, s. 25, L. POLLOCK, Little Commonwealths I, s. 75.
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Gabriella Erdélyi poukazala aj na rozdiel medzi pohlaviami v spdsobe, akym rodicia
davali svoje o¢akavania a Zelania svojim potomkom na vedomie. Kym otcovia vystupovali
z pozicie autority a svoje poziadavky formulovali priamo, matky svoju vélu presadzovali
prostrednictvom emocii.> Judita Balassova svojmu synovi v reakcii na jeho rozhodnutie
neriadit sa jej odporucaniami napisala: ,,[...] radSej stavias na slove iného cloveka, ktory sa
svojou peknou recou usiluje o Tvoju skodu, nez na voli a liste Tvojej matky, ktord vo dne, v noci
nad tym rozmysla, [aby Ta] od budiiceho smiitku a skody zachovala a ochrdnila.“>* Svoju
nespokojnost tu vyjadrila velmi otvorene. Seba pritom $tylizovala do pozicie sklamane;j
obetavej matky, ktord sa neustale usilovala o dobro a blaho svojho dietata, a ktora poznala,
¢o je potrebné alebo spravne vykonat, av$ak ju jej dieta napriek tomu nebolo ochotné
poslichnut a spdsobovalo si tym tazkosti. V Stefanovi to malo zrejme vyvolat pocit viny
a zabranit tomu, aby sa takéto potencialne ,,sebaposkodzujuce® konanie opakovalo.

Korespondencia medzi nimi vypoveda o tom, Ze Stefan nebol vzdy schopny naplnat
ocakavania svojej matky. V decembri 1670 jej mal zohnat knaza, ktory by mohol stravit
celé sviatky na Cabradi.* Stefanovi sa vak ttto dlohu nepodarilo splnit, vzhladom na ¢o
mu Judita dala svoju nespokojnost jednoznacne najavo: ,,Ja tu ako vidim svité vianocné
sviatky musim stravit bez kiiaza, nebudem ani vediet, ¢i budii vianocné dni alebo nie [...] ja sa
predsa len o Teba stardm, ale Ty o miia nemds Ziadnu starost, pretoZe ak by si mal, nenechal
by si ma bez kfiaza pocas takto velkych sviatkov.”>® Judita svojmu synovi argumentovala
starostlivostou o neho a naznacovala jej nedostato¢né opitovanie z jeho strany. Pre
vztah rodic¢ov a deti bol v 17. storo¢i charakteristicky princip vzajomnej starostlivosti.””
Svojim vyjadrenim sa Judita zjavne pokusala vyvolat u Stefana pocit viny v spojitosti
s nedostato¢nym plnenim svojej povinnosti postarat sa o jej potreby.

Neposluchanie rodi¢a v§ak mohlo mat aj zavaznejsie dosledky. V reakcii na nedodrzanie
tejto poziadavky varovala Judita Balassova svojho syna: ,[...] tak ma znechutis od seba,
Ze to moZes v budiicnosti olutovat.“*® V tomto vyroku je zjavny pokus o psychologické
vydieranie. Vyhrazka odnatia pomoci a starostlivosti bola formou manipulécie, a v podstate

by znamenala odopretie rodicovskej lasky. Podobnou stratégiou sa riadila aj Katarina

53 G.ERDELY], Anyasdg a kora tjkorban, s. 19, 25.

54 ,[...] inkdb éppitesz mas ember szavin, d ki szép beszidivel kdrodra igyekezik, mint édes anydd akarattydn,
sirdssén, d ki éjel napppal azon gondolkodik, jedvended buitiil s kdrvalldstol meg 6jon, s megh 6ltalmazon.
SA BB, f. KC V., no. 15490, Judita Balassové Stefanovi II. Koharymu, 06. 07. 1668, Cabrad.

55 SA BB, f. KC IV, no. 2319, Judita Balassové Stefanovi IL Kohédrymu, 19. 12. 1670, Cabrad.

56 ,En itten a mint latom szentséges karacsoni tinepeket pap nélkiil keol el mulatnom, azt sem tudni fogok
ha leszneke karacsoni napok vagy sem. [...] én méghis gondot redd viselek, de ream téled semmi gondod
nintsen, mert ha volna pap nélkiil illyen nagy iinepekben nem hadnad“ SA BB, f. KC IV, no. 2323, Judita
Balassova Stefanovi IT. Koharymu, 21. 12. 1670, Cabrad.

57 G.ERDELYI, Anyasdg a kora tjkorban, s. 9.

58 ,[...] s ugy kedvetlenitesz el magadtolis, hogy je6vendeGbenis megh banhatod.* SA BB, f. KC V., no. 15490,
Judita Balassova Stefanovi I1. Kohéarymu, 06. 07. 1668, Cabrad.
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Vardaiova (1571-1630) voci svojej dcére Kristine Nydryovej (1604-1641). V obave, ze
Kristina konvertuje, sa v nej postupne snazila vyvolat pocity strachu, zavisti a viny.” Hoci
v ranom novoveku pretrvaval ideal bezpodmienec¢nej materinskej (rodi¢ovskej) lasky,
v praktickom Zivote bola starostlivost viazana na splianie poziadaviek. Dokladom toho st
aj testamenty, ktoré zachytévaji podmienky rodi¢ov vztahujice sa na odovzdanie dedi¢stva.
Tieto o¢akavania sa mohli tykat roznych sfér Zivota deti, ¢i uz manzelstva, kariéry, alebo
vierovyznania. Ich spolo¢nym motivom je vyhovenie voli rodica, v opa¢nom pripade
hrozila aj moznost vydedenia.*

Vzhladom na dobové zvyklosti nie je prekvapujuce, Ze svoje stanovisko a poziadavky
voc¢i najstar§iemu synovi, ktory mal byt vyluénym dedi¢om, vo svojom testamente zakotvila
aj Judita Balassova: ,, Vetko budiice nadobudnuté som dala a davam, zavizovala som
a zavizujem mocou tejto pisomnosti, a odovzdala som do ritk aj odovzddvam spominanému
synovi Stefanovi Kohdrymu, prechovdvajiic aj nadalej dobrii nddej o jeho poslusnom
synovskom vystupovani, tak aby s tym ndsledne mohol zaobchddzat ako s jeho viastnym
a nadobudnutym, a slobodne s tym mohol disponovat. [...] Ak by totiZ spomenuty syn,
zabudniic na moju pisomne vyjadrenti dobroprajnost prislichajiicu matkdam [Co by som
si nemyslela), v budiicnosti by mi zdmerne v niecom ublizil, nech méj dar pochddzajiici
z materinskej dobroprajnosti ihned zanikne, a nech sa zrusi ako keby ani ni¢ nebolo.“*' Judita
uz v tomto Case evidentne nepochybovala o synovej ochote vyhoviet jej ocakdvaniam,
napriek tomu si vSak preventivne testament naformulovala tak, aby odovzdanim svojho
bliz$ie nedefinovaného majetku neprisla uplne aj o svoje pravomoci. Vyraz ,zdmerne
v niecom ubliZit“ je dostatone vagny na to, aby sa dal chapat a aplikovat ré6znymi spésobmi.
Vzhladom na vys$ie predstavenu reaktivnu odozvu Judity vyvolanud svojvolnym podinanim
Stefana mohlo ist o strategicky nastroj, ktory si chcela ponechat vo svojich rukéch a vyuzit
v nezelanej situacii, ak by Stefan opit v nie¢om konal proti jej voli, a natlakom ho mohla
prindatit k poslu$nosti.

O jej postoji k synovi vypovedd aj jej snaha uzkostlivo nanho dohliadat, aj ked
nebola pri nom fyzicky pritomna. V roku 1668 varoval Tomas Baranyay vo svojom liste
Stefana I1. Kohdryho, Ze ho jeho matka sledovala cez jemu déverné osoby a sluzobnictvo.®

59 G. ERDELYI, Anyasdg a kora tijkorban, s. 30-31.

60 Ibidem,s. 27.

61 ,Leended mindennémed keresménjemet adtam s adom, obligaltam s obligalom, ezen levelemnek irejével,
és kezéhez bocsatottam s bocsatomis, emlitet Kohary Istvan fiamnak, lévén tovabais, engedelmes fiai
maga viseléseriil j6 remenséghben, ugy hogy, mint maga sajatjdval, és acquisitumdval, ezutdn élhessen,
és szabadon disponalhasson. |...] Hogy ha tudni illik megh nevezet fiam, elfeletkezvén meghirt annyaj
magdhoz valo j6 akaratomril (:kit nem vélnék:) engemet jeévendedben szant szandékkal valamiben
megkeseritene, ezirant valo annyaj j6é akaratombul szarmazot adomanjom, azonnal fiistbe mennyen, és
mintha nemis lett volna semmisé legyen.” SA BB, f. KC V., no. 5054, Testament Judity Balassovej (odpis),
08. 05. 1682, Sitno.

62 E.HAJZER-MODLI, Szerepek és imdzsépités, s. 71.
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Tato forma kontroly mohla byt prejavom nielen jej starosti o0 mladého a neskuseného
syna, ale aj jej nedovery v schopnosti a pripravenosti syna robit samostatné rozhodnutia
v zélezitostiach rodiny. Vzhladom na jej strach zo straty majetku a postavenia rodiny, ktoré
pretrvavalo aj po synovom navrate zo $tudii, jej cieflom mohla byt predovsetkym ochrana
rodinného dedicstva. Na to, aby mohla v pripade potreby zasiahnut, bolo nutné, aby bola
dokladne informovana. Jej vyjadrenia v listoch vypovedaju o jej orientacii na rodinu,
ktora sa prejavovala v o¢akavani pomoci a sidrznosti medzi jej prislu$nikmi, napr.: ,,[...]
treba konat dobrému synovi, aby bol v takej [chvili] svojej [starej] matke na pomoc, [...]
pretoZe aj ty z toho budes mat lepsi vizitok [...]% alebo: ,,Nech Ta Boh poZehnd za to, Ze si
sa pontikol sliZit ako budes moct vo veci mnichov pri panej [...]** Aby Stefana naviedla na
to, aby konal podla toho, ¢o ona povazovala za vhodné, vyuzivala aj metddy vyvolavajice
pozitivine emdcie, ako je pochvala. Vyjadrenim toho, ¢o sa ,,dobrému synovi patri konat,
sformulovala poziadavky, ktoré mal Stefan vo svojej pozicii ako syn (a vnuk) v rodine
splitat. Pochvala sa tykala toto, ze dokazal (alebo bol ochotny) naplitat povinnosti voci
rodine vyplyvajtce z jeho role. Tieto pripady zaroven vypovedaju o tom, Ze presved¢ovacie
metody Judity Balassovej nespocivali len na zdoraznovani osobnej $kody, ale aj na moznosti
zisku. Rodinna sidrznost tak nebola ¢isto emo¢nou a moralnou zalezitostou, ale aj v istom
zmysle investiciou, ktora mohla potencialne priniest odmenu v budicnosti.

Napriek vSetkym snaham Judity Balassovej presadit svoju volu sa jej syn nie vzdy riadil
jej poziadavkami. Priblizne od polovice 70. rokov 17. storoc¢ia nanho opit zacala naliehat
kvoli tomu, aby sa ozenil. V tejto zalezitosti mu zdoraznovala, Ze by sobaSom ziskal pre seba
osobu, ktora by mu mohla poméhat v ,,podrobnej“ starostlivosti.®® Uzavretim manzelstva
by Stefanova manzelka prebrala na seba povinnost postarat sa o jeho potreby, ¢o mohla
Judita do ur¢itej miery vnimat aj ako ndhradu materinskej starostlivosti, ¢im by jej vo
velkej miere ubudli starosti. V tomto obdobi hodnotila Stefanove uspechy v ziskavani
a spravovani majetku pozitivne: ,,[...] k dobrému gazdovi uz len dobrii gazdinii treba“*
avSak podotkla, Ze nemal syna ani dcéru, ktori by po nom dedili.”” Hoci mu svoje Zelanie
C¢asto pripominala, neukotvila to vo svojom zavete ako podmienku. Zatial nie su zrejmé
pri¢iny, ktoré ju doviedli k tomuto postoju. Je mozné, Ze si netrufala svoju vlu vynucovat

63 ,.[...] ugyanis azt kedl cselekedni a jo fiunak, hogy ollyankor maga annyanak legyen segitseggel, [...] mert
nekedis job haszna leszen [...] SA BB, f. KC IV,, no. 1518, Judita Balassové Stefanovi II. Kohdrymu, 04.
08. 1674, Cabrad.

64 Islo pravdepodobne o sudny spor Judity Bosnyakovej (1611-1680), matky Judity Balassovej: ,,Az Isten
megh aldgyon érette, hogy ajanlod arra magadot szolgalni foghsz a mint lehet az baratok dolgaban az
asszonj mellet.“ SA BB, f. KC IV,, no. 2314, Judita Balassova Stefanovi IT. Koharymu, 05. 12. 1677, Sitno.

65 SA BB, f. KCIV, no. 1552, Judita Balassové Stefanovi II. Koharymu, 10. 07. 1677, Sitno.

66 ,[..] cak az io gazda mele io gazdasoni kel“ SA BB, f. KC IV, no. 1586, Judita Balassova Ste-
fanovi II. Kohdrymu, 16. 07. 1679, Sitno.

67 SA BB, f. KCIV, no. 1646. Judita Balassova Stefanovi II. Kohérymu, 19. 03. 1682, Sitno.
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az natolko drastickym sposobom. Vo svojom zavete zabezpecila navrat majetku do jej ruk
v pripade, Ze by Stefan zomrel bez potomkov skor nez ona.®® Judita vak napokon svojho
syna neprezila a Stefan vo svojom presvedéeni neuzavriet manzelstvo zotrval cely svoj Zivot.

Rodic¢ovska laska bola v ponimani ranonovovekych [udi vyjadrovana starostlivostou.®
Popri tom, Ze sa Judita Balassova usilovala dékladne starat o bezné potreby svojho
syna aj v dospelosti, ich koreSponden¢na komunikacia vypoveda aj o jej citoch, ktoré
sa predovsetkym prejavovali v jej obavach o jeho zdravie. Vo svojich listoch sa ho
Casto spytovala na jeho zdravie a naliehala nanho, aby si na seba daval pozor. Ochranu
ludského Zzivota a zdravia povazovala za povinnost, ktorého zanedbavanie bolo v jej o¢iach
(smrtelnym) hriechom.” Vyhrady mala predovsetkym k sposobu, akym sa jej syn o svoje
zdravie staral. Jeho Zivotospravu nepokladala za vyhovujicu, pricom jej najviac prekazali
jeho stravovacie navyky a nedostatok oddychu, ¢o mu pri mnohych starostiach odéerpavalo
silu.” Svojho dospelého syna vystrihala aj pred poc¢asim, a dokonca ho vyzyvala k opatrnosti
aj kvoli vysokej vode na cestach.”” Jej predstavy o nutnosti ochrany zdravia sa premietli aj
na bezné aktivity, ktorym sa $lachta vo svojom volnom case s oblubou oddavala, pretoze
v nich videla riziko trazu. Cinnosti ako sankovanie alebo polovacku vnimala predovsetkym
ako zdroj potencialneho nebezpecenstva.” Podla jej vyjadreni jej neprekazalo, ze sa jej
syn zabaval na polovacke, kym si pritom déaval na seba pozor.” Jej pocity strachu a obav
o zdravie a bezpe¢nost syna vyznievaju v jej vyjadreniach autenticky. Stefan pocas svojho
Zivota viackrat zazil pad z kona, pricom utrpel aj zlomeniny, a v dosledku tychto nestasti
trpel bolestami. K tymto zraneniam vs$ak podla jeho matky vobec nemuselo dojst, ak by
Stefan na seba d4val pozor.”> Okrem toho bol pre svoje pdsobenie na pohraniéi vystavovany
neustdlemu ohrozeniu. Emdcie Judity Balassovej mohli byt pochopitelne vystupniované
aj strachom, Zeby sa tragicky osud jej manzela Stefana I. Koharyho, ktory padol v bitke,

mohol zopakovat.
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Zaver

Kore$pondencia Judity Balassovej vypoveda o jej rodinnej orientacii. Po svojom ovdoveni
sa usilovala ochranit majetok a zabezpecit postavenie rodiny. Poc¢as svojho Zivota sa
musela postarat aj o svoje deti a zaopatrit ich bezné potreby. Nedarilo sa jej vsak vsetky
tilohy prislichajiice matke spliiat na dostato¢nej trovni, ¢o sama vysvetlovala svojim
nadmernym zatazenim. Svojmu najstar$iemu synovi zabezpecovala bezné potreby aj
v dospelosti. Rovnako v8ak vyzadovala podobny pristup aj od neho. Oc¢akavala plnenie tiloh
vyplyvajucich z jeho role v rodine ako syna vo¢i matke, a v dospelosti aj prostrednictvom
presadzovania zaujmov rodiny ako hlavy rodiny.

Odchodom synov na $tudijné pobyty prichadzali ich matky o moznost vykonavat
priamu kontrolu nad nimi. Na presadenie svojej vole na dialku mali k dispozicii niekolko
metod, ako instrukcie pre vychovavatela ¢i pravidelna kore$pondenénd komunikacia.” Na
ovplyviiovanie svojho syna vyuzivala Judita Balassova vo svojich listoch emotivne naladeny
jazyk v podobe napomenuti, natlaku, vyhrazok aj pochvaly, za i¢elom vyvolat poZzadované
pocity, ktoré mali viest k usmerneniu alebo nédprave jeho konania. Napriek jej snaham vsak
Stefan nebol ochotny podriadit sa svojej matke v kazdej situacii. Korespondencia Judity
Balassovej prezradza, Ze ako matka mala velku starost o zdravie svojho syna a snazila sa
aj napriek dialke dohliadat na jeho Zivotospravu. Takyto postoj nebol v tomto obdobi
ojedinely, podobny zaujem prejavovala aj Maxmiliana Apolonia Verdugova voci svojmu
synovi, ktory sa medzi rokmi 1681-1683 nachadzal na kavalierskej ceste v zahrani¢i.”

Vo svojej korespondencii sa Judita Balassova nestavala do pozicie ,,slabej“ Zeny. Ako
vdove bolo pre nu zrejme jednoduchsie svoju vdlu presadzovat prostrednictvom syna,
ktory bol ako muzska hlava rodiny spolo¢nostou viac reSpektovany, a ako muz mal aj
vicsie moznosti sa pohybovat vo verejnom priestore a nadvizovat uzito¢né kontakty.
Materska autorita jej poskytovala spolocensky prijatelnti moznost ovplyviiovat svojho syna,
od ktorého sa v ranonovovekej spolo¢nosti oc¢akévalo, ze bude svoju matku respektovat

a posluchat.
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Summary

The Reflection of Mothers in Judith Balassa’s Correspondence in the Second Half
of the 17" Century

Connections and relationships played an important
role in the formation of women’s identity in the early
modern period. The family was a world which they
made their own and whose rhythm determined their
life stages. Within its structure, women assumed
various roles that offered opportunities for self-
realisation. One of the most important roles in
women’s lives was motherhood. Judith Balassa’s
correspondence gives an account of her family
orientation. After her husband’s sudden death,
she sought to protect the property and secure
her family’s position. She also had to take care
of her children and provide for their daily needs.
However, she failed to fulfil all the tasks of a mother
to a sufficient standard, which she herself explained
by her excessive workload. She continued to provide
for her eldest son’s needs even into adulthood.
However, she also required a similar approach from
him. She expected him to fulfil the tasks arising

from his role in the family as a son towards his

mother, and in adulthood as head of the family
by advocating their collective interests.

Judith Balassa led her son to act in accordance with
her will. She used emotional language to influence
him, in the form of admonitions, coercion, threats,
and praise, in order to induce the desired feelings
and subsequently to guide his actions in accordance
with her opinion. However, despite her efforts,
her son Stephen was not willing to submit to his
mother in every situation.

In her correspondence, Judith Balassa did not
put herself in the position of a “weak” woman. As
a widow, it was probably easier for her to assert her
will through her son, who, as the male head of the
family, was more respected by society. Maternal
authority provided Judith with a socially acceptable
way of justifying female intervention in the world
outside her home. As a son, Stephen was expected
to respect and obey his mother according to the

standards of the early modern society.






