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“Accipite disciplinam et servate illam.”

Studijni rady Biskupského seminare v Hradci
Kralové vydané biskupy Bliimegenem

a Trautmannsdorfem v letech 1766 a 1802

jako pramen poznani formace diecézniho kléru’

Abstract: Accipite disciplinam et servate illam. The Study Rules of the Episcopal Seminary in Hradec
Krdlové Issued by the Bishops Bliimegen and Trautmannsdorf between 1766 and 1802 as a Source of
Knowledge of the Formation of the Diocesan Clergy

The present paper presents two documents controlling the course of the Bishopric Seminary and the
Institute of Theology in Hradec Krdlové. The documents in question are Institutio seminarii episcopalis
Reginae-Hradecensis, the statutes of the seminary issued by bishop Hermann Hannibal Bliimegen in
1766, and Institutum seminarii episcopalis Regince-hradecii, the statutes created by bishop Tadeas M.
Trautmannsdorfin 1802. Studying these normative sources can be a good starting point for our knowledge
of the character and the life of the institution. Information on the clerical formation is extremely important
for the period of Josephinism when the way and quality of the human life were significantly influenced
by the clergy.
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ychova knézského dorostu patrila vzidy k dilezitym povinnostem biskupa. Ten
mél a mé dohliZet na spravné vzdélavani knézi a jejich formaci v patfi¢nych
institucich.? V kralovéhradecké diecézi zaloZené roku 1664 plnil po dlouha léta

roli tohoto ustavu biskupsky seminar.

1 Clanek je vystupem Specifického vyzkumu FF UHK Studijni #ddy Biskupského semindre v Hradci
Krdlové vydané biskupem Bliimegenem a Trautmannsdorfem v letech 1766 a 1802.

2 Utitelsky turad biskupa, ktery se tyka i vzdélavani a formace knézi, podtrhuje fada cirkevnich
dokumentu jak historickych, tak souc¢asnych: nejnovéji srov. Katechismus katolické cirkve, Praha
1995, napt. §77, 85. V prvotnim obdobi cirkve byli kandidati ke knéZstvi formovani a vzdélavani
ptimo v biskupové domé. Srov. Dominik DUKA, Uvod do teologie, Praha 1998, s. 4. Kofeny instituce
biskupského seminafe, ktery formoval budouci knéze jak vychovou, tak vyukou, sahaji do 4. stoleti.
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Biskupsky seminaft v Hradci Kralové, zaloZeny 23. zati 1706, prosel ve svych déjinach
fadou promén, jak bude ve stru¢nosti naznaceno nize. Mezi jeho studenty a pedagogy
nalézame osobnosti, které se zapsaly do nabozenského, spolecenského ¢i védeckého Zivota
a jejichz vyznam presahl mnohdy hranice regionu.’ Kvalita vyuky a vychovy v seminafi se
potazmo dotykala velké ¢asti obyvatel vychodnich Cech, nebot v roce 1735 vydal biskup
Jan Josef Vratislav z Mitrovic (1733-1753)* ustanoveni, Ze do farnosti zdejsi diecéze
nemuze byt prijat zadny kaplan, ktery by neprosel vychovou v hradeckém seminari.’ Je
treba podotknout, ze knézi se nevzdélavali jen v teologickych disciplinach. Pocatkem
19. stoleti se zacala téZ vyucovat pedagogika a nauka o zemédélském hospodareni, takze
i v téchto oborech mohli knézi pfenaset pottebné znalosti do svych pozdéjsich ptisobist.
Rada knézi vyuzila nabyté jazykové schopnosti a znalosti k prekladatelské ¢innosti, a tak
se stala zprostiedkovateli mnoha dél svétové literatury. Pravé vychodni Cechy vynikaly
pocetnym uvédomélym a aktivnim klérem v dobé narodniho obrozeni.®

Sv. Augustin, biskup severoafrického mésta Hippo, navrhl duchovnim, aby se vzdali svého osobniho
majetku a zili s nim pfi biskupském kostele jako prvotni krestanska obec. Tak doslo ke slouceni
klasterni kdzné s pastyfskym posldnim, coz nemélo v Africe ani jinde obdoby. Srov. Gilbert KRANZ,
Augustin. Zivot a piisobent, Kostelni Vydii 1998, s. 58. Biskupské $koly vedené v duchu sv. Augustina
se zadaly §ifit i jinde v Evropé. Naptiklad papez EvZen II. ustanovil roku 826, aby byl u kazdého
katedralniho kostela vytvoren pribytek, v némz budou formovani mladi klerici. Tteti lateransky
koncil naridil roku 1179, aby pti katedralach bylo vytvoreno beneficium na podporu ucitele, ktery
se bude vénovat vyuce klerikd; srov. heslo Seminary education in: New Catholic Encyklopedia, vol. 2,
Washington D. C., 2003, s. 894. K proménam formace knézi béhem stfedovéku a raného novovéku
srov. napt. Ivo PROKOP, Vznik knéZského semindfe se zvidStnim ptihlédnutim k déjindm prazského
arcibiskupského alumndtu do roku 1783, in: In omnibus Caritas: sbornik Katolické teologické fakulty,
Praha 2002, s. 485-545; déle srov. Heinz FINGER, Priesterseminar und Universitit. Das Konzil von
Trient und die Wege der Priesterausbildung, in: Ortskirche und Weltkirche in der Geschichte, Wien
2011, s. 851-888.

3 Zminme naptiklad buditele a jazykovédce J. L. Zieglera, kanovnika a sociologa F. Reyla, proslulého
z diskuse s T. G. Masarykem, nebo pozdéjsiho biskupa, horlivého budovatele, publicistu a inicidtora
katolického spolkového a literarniho Zivota E. Brynycha.

4 U biskupti uvadime data jejich ptisobeni na kralovéhradeckém biskupském stolci.

5  Biskupska knihovna Hradec Kralové (dale Bk HK), Memorabilien-Buch der koniggrdtzer Bisthums-
Herrschaft Chrast und des koniggritzer Bisthums, Theil 11, (dale jen MB), Hradec Kralové 1848,
nesignovano, s. 138.

6  Napt. prvni rektor obnoveného seminéfe s institutem jmenovany biskupem Trautmannsdorfem
roku 1802, kanovnik Jan Nepomuk Teichl, se velmi zaslouzil o rozvoj a péstovani ceského jazyka
a literatury. Zf{dil nadaci ve vysi 8000 zlatych, z niZ mél byt placen uitel ¢estiny v institutu a do
semindrni knihovny méla byt postupné zakupovdna cCeskad literatura. Srov. Petr ADAM, Strucny
uvod do déjin Katedrdlni kapituly pti chramu Svatého Ducha v Hradci Krdlové, in: Statuta Katedralni
kapituly pfi chramu Svatého Ducha v Hradci Kralové, Hradec Krélové 2004, s. 29. Dale srov. Tomd$
PETRACEK, Cirkev a ndrod: Role knéze a cirkve v ndrodnim obrozeni, in: Vlastenectvi, cirkev
a spole¢nost v proméndch 19. a 20. stoleti, Dobruska 2009, s. 46-47.
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Cilem tohoto ptispévku je predstavit dva vyznamné dokumenty, jimiz se fidil chod této
instituce, a zasadit je do kontextu vyvoje katolicismu v 2. poloviné 18. stoleti a na pocatku
stoleti nasledujiciho. Jedna se o Institutio seminarii episcopalis Reginae-Hradecensis,”
stanovy seminare vydané roku 1766 biskupem Hefmanem Hanibalem Bliimegenem
(1764-1774), a dale o stanovy Institutum seminarii episcopalis Reginae-hradecii,® sestavené
roku 1802 biskupem Maria Taded$em Trautmannsdorfem (1795-1811),° které vtiskly
ustavu novy charakter. Pokusime se ukazat, zda lze na uvedenych dokumentech vysledovat
zna¢nou proménu nabozenského mysleni a hodnot, kterou pfineslo osvicenstvi a jim
ovlivnény josefinismus. Budeme se téZ ptat, zda a pfipadné jak odrazeji starsi regule jesté
barokni, av$ak jiz doznivajici a uvnitf samotné cirkve ¢asto kritizovanou zboznost, a zda
se vi¢i ni vymezuji stanovy nové. Lze mezi nimi najit zdsadni myslenkovy rozdil, nebo
jsou jiz oboje utvareny v podobném duchu, jen se li$i mirou uplatnéni novych tendenci?

Zalozeni seminafe v Hradci Krélové vychazelo z pozadavki tridentského koncilu.
Ten probihal prerusované v letech 1545-1563 a ve své zavérecné etapé se vénoval
tématice vychovy téch, kdo se rozhodli ke knézskému povolani. Na jeho 23. zasedani
byla zdiraznéna svatostnost knézského svéceni, které je ucastenstvim na knézstvi Jezise
Krista. Nejvys$si stupen knézstvi ma dle dokumentu biskup a jenom on muze vkladanim
rukou predavat knézstvi, které vtiskuje do duse nezrusitelné znameni.’ Rozhodnuto
bylo zfidit seminare na celocirkevni tirovni jako prostfedek k vychové duchovnich, a to
nejen pri katedralnich chramech." Zdiraznéno bylo, Ze hlavni autoritou v seminarnich
zélezitostech je sidelni biskup, ktery ma vybrat v blizkosti katedraly ¢i na jiném vhodném
misté diim pro kandidaty knézstvi. Mladici méli byt narozeni v manzelstvi a byt starsi
dvanacti let. Vyzadovala se znalost ¢teni a psani a vhodné predpoklady pro knézskou
sluzbu. Kandidatim z chudych pomért mélo byt pomozeno v kryti nutnych nékladd,
které souvisely se studiem.'?> Biskupové dostali pravo pozadovat alumnaticum neboli

seminaristicum, coz byla davka, kterou smél biskup vybirat od drziteld cirkevnich urada

7 Bk HK, Institutio seminarii episcopalis Reginae-Hradecensis, Hradec Kralové 1766, nepaginovano,
sing. 1567.

8  Statni okresni archiv v Hradci Krélové (dale jen SOkA HK), Biskupsky seminat v Hradci Kralové
(dale HK-BSY), kart. 3, inv. ¢. 198, Institutum seminarii episcopalis Reginae-hradecii.

9  Nékdy byva uvadén jako konec jeho episkopatu az rok 1814, kdy se ujal arcibiskupského stolce
v Olomouci, na néjz byl zvolen tamni kapitulou v roce 1811, ale papezem potvrzen az o tfi roky
pozdéji.

10  Srov. Canones et decreta sacrosancti oecumenici et generalis concilii Tridentini, Romae 1564, Sessio
XXIII, zejména cap. IIII.

11  Srov. Joseph LECLER, Trident, I, Mainz 1987, s. 493.

12 Srov. Canones et decreta, Sessio XXIII, Decretum de reformatione, cap. XVIII.
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v diecézi na uhrazeni nakladi na zfizeni a vydrzovani seminati." Tento zptisob byl oSetfen
kanonickym pravem, takzvanym lex diecesana." Usneseni tridentského koncilu tykajici
se knézské vychovy bylo vyhlaseno 26. ledna 1564 bulou Benedictus Deus et Pater papeze
Pia IV. a pro dodrzovani ustanoveni byla zfizena nova kongregace koncilu. Prvni seminére
tridentského typu vznikly v arcidiecézi milanské, v jejimz cele stal ucastnik koncilu sv.
Karel Boromejsky, a stavaly se vzorem pro seminare v dalsich diecézich po celé Evropé.’
V ceskych zemich, také vinou dlouhé sedisvakance na prazském arcibiskupstvi,
nebyla situace ve vychové a vzdélavani kléru vzhledem k novym pozadavkiim uspokojiva.
Vyhlaseni dekreti tridentského koncilu se v Cechach uskute¢nilo aZ na diecézni synodé
roku 1605, jez probihala za arcibiskupa Zbyrnka Berky z Dubé, ktery zde zdiraznil nutnost
zalozeni seminare dle koncilnich dekretti. Avsak arcibiskupova smrt v roce 1606 tyto snahy
zhatila.'® Situace se zménila aZ po Bilé hote za arcibiskupa Arnosta Harracha. Univerzitni
mistr a provincial kapucinti na Hrad¢anech Valerian Magni opakované zdtiraznoval jiz
star$i navrh zfidit v zemi pod prazskym arcibiskupstvim ¢tyfi biskupstvi, pfi nichz by
také mély vzniknout knézské seminare,'” coz nas jiz zavadi do Hradce Kralové.
Zodpovédnost za vychovu a vzdélani knézi mél vzdy sidelni biskup diecéze, coz
byl pred zalozenim biskupstvi hradeckého prazsky arcibiskup. Po ztizeni biskupstvi
roku 1664 presla tato povinnost na Matouse Ferdinanda Sobka z Bilenberka, prvniho
kralovéhradeckého biskupa, jenz zastaval tento ufad do roku 1668. Vydrzoval dva

alumny ve mésté v neddvno zalozeném jezuitském seminafi'® a na dalsi dva vyznamné

13 Srov. tamtéz. Davka byla nazyvana nékdy téz taxa conciliaris. Srov. Franz KAULEN, Wetzer und
Welte’s Kirchenlexikon oder Encyklopddie der katholischen Theologie und ihrer Hiilfswissenschaften,
1. Band, Freiburg im Breisgau 1882, s. 79.

14 Srov. E KAULEN, Wetzer und Welte’s Kirchenlexikon, 3. Band, s. 1768; dale srov. Corpus Iuris Canonici,
can. 264.

15 Srov. I. PROKOP, Vznik knézského semindre, s. 509-510.

16 Srov. tamtéz, s. 513.

17 Srov. Frantiek KRASL, Arnost hrabé Harrach, kardindl sv. cirkve ¥imské a knize arcibiskup prazsky.
Historicko-kritické vypsdni ndbozenskych pomérii v Cechdch od roku 16231667, Praha 1886, s. 64~
65. Déle srov. Alessandro CATALANO, Zdpas o svédomi. Kardindl Arnost Vojtéch z Harrachu (1598-
1667) a protireformace v Cechdch, Praha 2008, s. 84-85, 124-125.

18 Kooperace s Tovary$stvem byla v tomto sméru piikladna a na poli vzdélavacim ve srovnani s jinymi
biskupstvimi az vyjime¢na. Jezuité po vzniku biskupského seminéfe vykondvali v istavu nékteré funkce
a také se podileli na vyuce. Po zru$eni fadu nalezli néktefi uplatnéni jak v seminafi, tak v dalsich
sluzbach hradeckych biskupt, napt. historik J. Haiden; srov. Jakub ZOUHAR, Mezi Prahou a Hradcem
Krdlové. Historik Jan Haiden S. 1. (1716-1803), in: Petr Polehla (ed.), 350 let krdlovéhradecké diecéze,
Cerveny Kostelec 2015, s. 320-329. Prvni zdejsi biskupové, ktefi neméli ve mésté ani kde bydlet,
nachdzeli ¢asto Gtocisté pravé v jezuitské koleji; srov. Klara ZARECKA, Vztahy krdlovéhradeckého
biskupstvi a koleje Tovarysstva JeziSova v Hradci Krdlové mezi léty 1664 az 1773, in: P. Polehla (ed.), 350
let kralovéhradecké diecéze, s. 279-282. Studenti koleje se také podileli, zejména divadelni a hudebni
produkci, na mnoha cirkevnich slavnostech poradanych biskupstvim; srov. Petr POLEHLA, Jezuitské
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prispival.”” Také staroboleslavsky probost a svétici prazsky biskup Daniel Vit Nastoupil
ze Schiffenberka odkazal roku 1665 jezuitskému seminati v Hradci Kralové 1000 zlatych.
Z jejich trokt zde mél byt vydrzovan bohoslovec z chudych socidlnich poméra.?
Ostatni bohoslovci studovali vétsinou v Praze a byli pred knézskym svécenim biskupem
prezkusovani z teologickych disciplin.?! Na zaloZeni vlastniho semindfte nebylo uprostfed
problémd, s nimiz se Sobek potykal pti vzniku biskupstvi, ani pomysleni.?

Budovani biskupského seminare v Hradci Krélové zapocalo teprve za patého si-
delniho biskupa, Tobidse Jana Beckera (1702-1710). Biskup se rozhodl zfidit seminar
v prostorach byvalého purkrabstvi, které byly ptivodné urceny pro stavbu biskupské
rezidence.” S prestavbou budovy se zacalo roku 1709, kdy byl polozen i zakladni kimen
k semindrnimu kostelu sv. Jana Nepomuckého. Prostory purkrabského domu byly
postupné prebudovavany na biskupsky seminaf, coz bylo mozno jen diky ztizeni riznych

nadaci.”* Stavba seminare byla dokoncena za biskupa Jana Adama Vratislava z Mitrovic

divadlo v Hradci Krdlové, in: Jan Hojda a kol., Jezuité ve vychodnich Cechach, Hradec Kralové 2008,
s. 55-58.

19 ,Wahrlich, ein sehr bescheidener Anfang!“ poznamenava k poc¢atkiim knézské formace v nové vzniklé
diecézi jeden z jejich pozdéjsich knéZzi a historika. Viz Hugo BRUCKNER, Die Griindung des Bistums
Koniggritz, Konigstein 1964, s. 214.

20 Srov. Josef BURYSEK, Theologicky tistav a knéZsky semindf, in: S. Kadecka (ed.), Hradec Kralové,
Hradec Kralové 1948 , s. 139.

21 Srov. H. BRUCKNER, Die Griindung, s. 214-215; dale srov. Eva ZEROVICKA - Vladimir SIMEK -
Klara FUSKOVA, Biskupsky semindf. Soupis kostelit v Hradci Krdlové, Hradec Kralové 1994, s. 9.

22 Vlastnimu zalozeni biskupstvi stal v cesté kromé nedostatku financi také odpor mésta, ktery byl
motivovan zejména ekonomickymi faktory a stavovskou rivalitou mezi méstanstvem a vy$$im
duchovenstvem. Predstaviteltim mésta nebyla po chuti ptitomnost vyssi cirkevni hierarchie, ¢imz
téZce nabytych svobod a privilegii je patrna ve vech krocich magistratu proti zfizeni biskupstvi
a proti prvnim biskuptim samotnym (opakované se fesila napt. otdzka vateni piva novym biskupem).
Kongelé také nesouhlasili s tim, aby ¢st finan¢nich prostfedku, které poskytovali arcidékanovi,
hlavnimu duchovnimu spravci mésta, $la na provoz biskupstvi, jak to navrhoval arcibiskup i panovnik.
Meésto opakované argumentovalo tim, Ze je zadluZené a nemize se jesté podilet na vydrzovani
biskupa. Také ve jmenovani nového arcidékana Jakuba Zottinese, jenz mél byt biskupovym nejbliz§im
spolupracovnikem a ¢lenem planované kapituly, spatfovali méstané zasah do svych starobylych
patronatnich prav. Navic byl tento duchovni velmi konfliktni a spory s méstem se za doby jeho pobytu
v Hradci kupily jeden na druhy. Srov. H. BRUCKNER, Die Griindung, s. 83-90, 131-138. Dale k tématu
srov. zejména Jaroslav MIKAN, Vznik a podtky hradeckého biskupstvi, Hradec Krélové 1946.

23 Cisaf Josef I. zvlastnim listem ze dne 23. zafi 1706 prenechal biskupstvi budovu starého purkrabstvi.
Srov. MB 1, s. 138; dale srov. MBI1I, s. 301-302, No. CLXI. Opis listu cisate Josefa I. biskupovi
T. Beckerovi (odpovéd na biskupovu zadost ze dne 8. 7. 1706) ve Vidni 23. 9. 1706. K tématu dale
srov. Jiti SLAVIK, Hleddni mista pro biskupskou rezidenci, in: Jan Hojda - Petr Polehla (eds.), Biskupsk4
rezidence v Hradci Kralové. 300 let od vybudovani, Hradec Kralové 2010, s. 39.

24 Jejich prehledny vycet predklada ve své kronice dékan Vaclav Kalag; SOkA HK, Dékansky urad
a vikaridtni ufad Hradec Kralové, kniha 2, inv. &. 3, Pamétni kniha Dékanstvi krdlové-hradeckého, 11,
s.470-471.
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v roce 1714.% Prvnim rektorem seminafe byl 15. bfezna roku 1714 jmenovan kanovnik
katedralniho kostela Sv. Ducha Jiti Josef Prusa.”® Do seminéte bylo uvedeno prvnich $est
knézi-vikarist,” ktefi skoncili sva studia v Praze a po vysvéceni se jesté néjakou dobu
méli zdokonalovat v knéZzské praxi. Vedle jiz vysvécenych knézi zde pozdéji pobyvalo osm
alumnt z diecéze, kteti po absolvovani filozofickych studii na prazské fakulté jesté néjaky
¢as pokracovali v teologickych studiich v Hradci a po slozeni zkousek prijali svéceni.?®
Velkym ohrozenim pro seminaf bylo ztizeni generalniho seminafe pro ¢eskou cirkevni
provincii v Praze roku 1783. Proto biskup Jan Leopold Hay (1780-1794) podal k cisafi
Josefu II. zadost o vyjimku, aby hradecky seminaf nadale fungoval jako knézsky dim.
Mezitim bylo rozhodnuto dvorskym dekretem ze dne 21. srpna 1783, aby vedle generalniho
seminare byly v diecézich ztizeny knézské domy, v nichz by se bohoslovci po skonceni
studia filozofie a teologie pripravovali na ptijeti knézského svéceni a pastoracni ¢innost.
Hradecky seminaf tedy nadale fungoval v téchto intencich jako knézsky dim. Zakladni jméni
bylo ponechdno seminéti, ale seminaristicum v ¢astce 600 zlatych pripadlo generdlnimu
semindfi v Praze. Bohoslovci vystudovani v Praze se v Hradci prfipravovali na ptijeti
svéceni a potom rok az dva asistovali v katedrale a cvicili se v knézské pastora¢ni sluzbé.?’
Hlavni zasluhu na zaloZeni diecézniho seminare jakoZto bohosloveckého ucilisté mél
patnacty sidelni biskup Maria Tadea$ hrabé Trautmannsdorf-Weinsberg. Jeho velkym
dilem bylo zfizeni dvoustupniového cirkevniho skolstvi, ¢imz se vyresil problém zvyseni
néroki na vzdélanost kléru v diecézi. Biskup vyvinul v tomto sméru velké usili: nékolikrat
se pisemné obratil s zadosti na cisate a osobné navstivil gubernium v Praze a cisatsky dviir
ve Vidni. Nakonec byly jeho Zadosti vyslySeny. Dne 24. bfezna 1802 cisaf Frantisek II.
dovolil, aby bylo opét otevieno gymnazium v Némeckém Brod¢ a v kralovéhradeckém
knézském domé byl po dohodé se zemskou vladou nové upraven teologicky institut.
Po dal$im jednani s mistodrzitelstvim a Gpravé predlozeného biskupského navrhu bylo
dekretem ze dne 25. srpna 1802 potvrzeno zfizeni seminare s teologickym institutem
ve stavajicim knézském domé a povolena byla také dotace z ndbozenského fondu, coz

meélo zvlasté velky vyznam pro nemajetné kandidaty, kterym se tim dostavalo podpory

25 Srov. MBI, s. 150.

26 Srov. ].]. SOLAR, Déjepis Hradce Krdlové n. Labem a biskupstvi hradeckého, Praha 1870, s. 468-469.

27 Podminka Kongregace pro $ifeni viry, kterd svoji dotaci na semindf vézala tim, Ze bude vybaven pro
ptijeti dvanacti alumnu, byla splnéna az pozdéji. Srov. Josef LETOCHA, Biskupsky semindi Hradec
Krdlové, Zamrsk 1962, s. ii.

28  Srov. Jan Nepomuk SOUKUP, Semindr'sky kostel v Hradci Krdlové a jeho obnovent, Casopis katolického
duchovenstva (ddle CKD) 30, 1889, sv. 3, s. 131-132; déle srov. J. LETOCHA, Biskupsky semindf: s. ii;
déle srov. Vladimir HRUBY, Krdlovéhradeckd diecéze, Hradec Kralové 1994, s. 40.

29  Srov. SOKA HK, Dékansky ufad a vikariatni Gfad Hradec Kralové, kniha 2, inv. ¢. 3, Pamétni kniha
Dékanstvi krdlové-hradeckého, 11, s. 474.
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a otevirala se jim moznost studia.”*® Biskup Trautmannsdorf pastyfskym listem ze dne
20. zat{ 1802 zdtiraznil vyznam této dulezité udalosti a vyzval duchovenstvo, aby poudilo
ve farnostech bohoslovce, kteti v té dobé byli na prazdninach, jak maji postupovat pti
zahdjeni nového $kolniho roku 1. listopadu 1802.*"

Obnoveny studijni tstav mél od tohoto data dva tseky. Byl to vlastni seminar -
alumnat s kapacitou pro 25 kandidatti knézstvi,* ktery slouzil k vychové a formaci klerikd,
a vzdélavaci teologicky institut slouzici vyuce teologie a pribuznych obort. Nové stanovy
seminare vydané dne 7. fijna 1802% vychazely ze star$ich ustanoveni kralovéhradeckych
biskupti. Byly ovéem v fadé bodii doplnény, rozsifeny a vlecéems byl jejich celkovy duch
pozménén, coz bude pfedmétem naseho dal$iho zdjmu.

Vybér dvou dokumentt, kterymi se fidil zivot v seminafi a jimiZ se budeme nize
zabyvat, nebyl ndhodny. V pripadé stanov vydanych biskupem Bliimegenem se jedna
o prvni rozsahlejsi instrukci, postihujici chod instituce ve vSech detailech. Statuta sice
navazuji na starsi pravidla vydédvana pro semindr zakladatelem Janem Adamem Vratislavem
z Mitrovic (1711-1721),** jsou véak mnohem propracovanéjsi, a poskytuiji tudiz dokonalejsi
vhled do chodu tohoto cirkevniho zafizeni. Navic se stala vzorem pro statuta novéjsi
vydana biskupem Janem Ondrejem Kaiserem z Kaisernu (1775-1776).% Instrukce biskupa
Trautmannsdorfa pak hraji zdsadni roli v déjinach této instituce, ktera ziskala v dobé
jeho episkopatu novy charakter. Pozdéjsi statuta ¢i instrukce k chodu seminére vydavané
v 19. stoleti jsou jiz jen doplnénim ¢i upfesnénim stanov Trautmannsdorfovych, které
ovéem také v mnohém vychdzeji z ustanoveni starsich. Napriklad za biskupa Aloise Josefa
Kolovrata (1815-1830) byla pfimo do rukopisu Trautmannsdorfovych statut vepsana
pouze nékterd ustanoveni tykajici se zejména rozsifeni studia ze tfi na ¢tyfi roky.*

Na obou textech lze dobte sledovat fadu zmén, jimiZ prochdzel naboZensky Zivot
habsburské monarchie zejména v 2. poloviné 18. stoleti. Jde o zmény zapri¢inéné sifenim
mys$lenek osvicencti a reformnimi ndzory a snahami josefinismu. Mohlo necelych ¢tyticet
let, kterd od sebe oboje statuta déli, vyrazné poznamenat pojeti knézské vychovy ¢i obecné

spirituality? Naroky kladené celkové na nabozensky Zivot prodélaly v dobé, o niz mluvime,

30 Srov. Jan Nepomuk SOUKUP, Klerikdlni semindi a bohoslovné ucelisté v Hradci Krdlové, CKD 32,
1891, sv. 6, s. 321- 322.

31 SOkA HK, HK-BS, kniha 3, inv. &. 3, Kniha patentii a obéznikii, Pastyisky list biskupa Trautmannsdorfa.

32 Srov. Jozef Mirowit KRAL, Pritwodce po Biskupstwi krdlowéhradeckém, aneb Topografické a hystorycké
popsdnj wssech mést, méstecek, panstwj, hradii, kldssterd, statkil, sydel rytjiskych, wesnic a zbotenych
hradii, y s pamdtnymi vdalostmi gegich, w témz biskupstwj se nachdzegjcych I, Hradec Kralové 1825, s. 45.

33 SOkA HK, HK-BSE, kart. 3, inv. ¢. 198, Institutum Seminarii Episcopalis Reginae-hradecii.

34 SOKA HK, Biskupsky archiv Hradec Kralové (ddle HK-BA), kart. 11, inv. ¢. 136, Statut biskupského
semindre v Hradci Krdlové.

35 SOKA HK, HK-BSE, kniha 6, inv. &. 6, Instrukce o sprdvé semindfe a domdci ¥dd.

36 SOkA HK, HK-BSY, kart. 3, inv. & 198, Statuta semindre.
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zasadni proménu. Dosavadni naboZenska praxe byla podrobena v mnoha ohledech silné
kritice, mnohé v ni bylo oznaceno za povére¢né. Rada cirkevnich zvykd byla vnimana
jako pokroucend a méla byt napravena, fada jako zcela $patnd, a tudiz uréena k vymyceni.
Jako idedl nabozenského Zivota byla pred zraky véricich stavéna prvotni cirkev, jeji
jednoduchost a prostota, a odmitany byly praktiky stfedovéku a zejména baroka, které
prehnanou zdobnosti, teatralnosti a efektni hudbou ptisobilo na smysly lidi.*” Je zfejmé,
Ze vymytit tyto ,ne$vary” bylo tkolem predevsim nové generace kléru. Proto byla jeho
vzdélavani a formaci vénovana velka pozornost. Zasadni roli v nasich pomérech prebiral
v tomto ohledu stat, v ném?z s riiznou intenzitou probihaly zejména od druhé poloviny
vlady Marie Terezie®® reformy, pro néz se uziva souhrnné pojmu josefinské, byt byly
uplatiiovany jesté i nastupci cisafe Josefa II.

Pohledtl na tyto reformy, jejich charakter, pri¢iny a disledky je cela $kala. Ze strany
katolické historiografie prevladal vesmés pohled negativni, ktery byl ochoten jako jediny
jejich pfinos uznat vybudovani husté farni sité a tim zlep$eni dostupnosti pastora¢ni
péce o lid. Josefinsky, ¢i terezidnsko-josefinsky systém byl téz chapan jako reformni
katolicismus, ktery se snazil, avSak bez uspéchu, reformovat cirkev v racionalistickém
duchu.” Toto hodnoceni je dosti problematické, protoze josefinismus byl silné ovlivnén
z hlediska katolické dogmatiky mylnymi u¢enimi, jako je napt. konciliarismus, jansenismus
¢i febronianismus.* Jiné pohledy akcentuji roli statu a vidi v josefinismu spise politicky
systém s absolutistickou spravni praxi, ktery se snazil podridit cirkev zcela statu a zpretrhat

jeji vazby s Rimem.*' Tento pohled spatfuje v josefinismu hruby zasah statu do prav

37 Srov. Jiti MIKULEC, Katolickd zboZnost mezi barokem a osvicenstvim, in: Jiti Mikulec — Martina Ondo
Grecenkova (eds.), Cirkev a zrod moderni racionality: vira — povéra — vzdélanost — véda v raném
novovéku, Praha 2008, s. 143-147.

38 Jaroslav Kadlec o panovnici ik, Ze ona byla prvnim, kdo barokni cirkvi v rakouskych zemich zasadil
smrtelnou ranu. Srov. Jaroslav KADLEC, Pfehled Ceskych cirkevnich déjin, Rim 1987, s. 152.

39 Eduard WINTER, Josefinismus a jeho déjiny, Praha 1945, s. 12.

40 Konciliarismus je znam jiz od stfedovéku, zatimco dva dalsi systémy vznikly v 17. a 18. stoleti.
Jansenismus byl reformnim proudem projevujicim se jak v teologii, tak ve zboznosti. Jeho tviircem
byl Cornelius Jansen, ypersky biskup, ktery své myslenky, vychazejici predevsim z dila sv. Augustina,
vtélil do dila nazvaného Augustinus. Kniha vy$la az posmrtné roku 1640. Ueni, jez zduraziiovalo
zvnitinéni a rigordzni etiku a velmi se vymezovalo vici laxismu jezuitské mordlni nauky, bylo
papezem odsouzeno. V lec¢ems pripominalo pietismus a protestantsky puritanismus. Srov. heslo
Jansenismus, in: Enzyklopadie der Neuzeit, Bd. 5, Stuttgart - Weimar 2007, sl. 1192-1197. V rakouskych
zemich byla jeho ponura zboznost vitana jako ,korektiv vystrelkii barokni zboznosti®. ]. KADLEC,
Prehled, s. 152. Febronianismus je forma episkopalismu roz$ifena zejména v némeckych oblastech
v 18.a 19. stoleti. Nézev je odvozen od Justina Febronia (pseudonym trevirského biskupa von Hontheima),
ktery sepsal spis De statu ecclesiae et legitima potestate Romani Pontificis, v némz se vyslovuje za zvy$ené
pravomoci biskupii na ikor moci papeZe, a to také za pomoci stitu. U¢eni bylo pochopitelné Rimem
zavrzeno. Srov. heslo Febronianismus, in: Enzyklopadie der Neuzeit, Bd. 3, sl. 847-848.

41 Srov. ]. KADLEC, Pfehled, s. 150.
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cirkve a nabozenského zivota. Novéjsi pohledy se pak snazi definovat josefinismus jako
spojeni véech zminénych faktort, tedy cirkevné-statniho systému, reformniho katolicismu
a elementtl osvicenstvi.*2

Jak uz bylo naznaceno, josefinské ideje a reformy v oblasti naboZenské (ale nejen v ni)
bylo tfeba rozsifit mezi prosty lid za pomoci kléru, a proto byla jeho vychové v celém
systému vénovana nemald pozornost. Zde v$ak bylo nutno zapojit do soucinnosti biskupy,
kteti za duchovni ve svych diecézich odpovidali. Prave episkopat hral dtlezitou roli pti
vzniku i §ifeni josefinismu. Typologii rakouskych biskupt se pokusil nejnovéji nacrtnout
Rudolf Svoboda,* ale je zifejmé, Ze poznatkd ke srovnavani neni zatim mnoho, nebot
dosavadni badani historika se sousttedilo spi$e na krajni pfipady pomyslného spektra
biskupt, tedy na zapalené josefinisty (v pfipadé nasich domacich pomérii k nim patfi jisté
biskup Jan Leopold Hay) a na skalni odptirce tohoto systému (zde byva ¢asto zminovan
zejména arcibiskup Antonin Petr Pfichovsky). Existovala vSak rada biskupti (a asi vétsina),
kteti byli spi$e loajalni vii¢i panovnickému domu a néktera nafizeni ptijimali bez nadseni,
s jinymi se bytostné ztotoziovali. Jejich hlavnim zdjmem byla starost o svérené diecéze,
klérus a vérici. Sva nafizeni a rozhodnuti utvareli v duchu platnych predpist, ale jisté
i do nich vtélili fadu ze svych nazora a postoji, do té miry, do jaké to systém dovoloval.
Obecné se ale episkopiét snazil o vnitini reformu cirkve, o zkvalitnéni vzdélani kléru,
ktery mél slouzit jako vzor pro véfici. Biskupové se sami snazili o kontakt s prostymi
lidmi zejména ¢astymi kdzanimi. Jak jiz bylo poznamendno, je jasné, ze v josefinském
systému nad v$im vy$e zminénym bdi v podstaté vSemocny stat.

Z pohledu na Zivot biskupa Bliimegena je zfejmé, Ze se jednalo spise o typ barokniho
aristokrata nez ufednicky ladéného, horlivého a reformniho biskupa. Po svém jmenovani
do Hradce Krélové roku 1763 do mésta zajizdél jen prilezitostné a rozdélil spravu diecéze
mezi své spolupracovniky. Zna¢né pravomoci svéfil téz jezuittim, jejichz hvézda v té dobé
jiz zapadala a asi nikdo z biskupti reformniho razeni by na né tolik pravomoci neprevedl.
Zorganizoval v diecézi také kajici misie (missio ponitentiae), které byly spojeny s fadou
procesi, vefejnych modliteb a bohosluzeb, coz odpovida duchu barokni zboznosti, ale
v systému josefinismu tyto projevy jiz nenalezly svoje misto. Od roku 1768 uz do diecéze
nezavital, v nutnych pfipadech ji fidil pisemnymi instrukcemi a vénoval se zejména
budovani svého aristokratického sidla ve Vizovicich. Byl milovnikem hudby a sbératelem

42 Kdiskusi o pojeti josefinismu srov. Rudolf SVOBODA, Typologie biskupii doby josefinismu pod Zezlem
habsbursko-lotrinské dynastie, in: Jaroslav Lorman — Daniela Tinkova (eds.), Post tenebras spero
lucem: duchovni tvar ¢eského a moravského osviceni, Praha 2008, s. 302-305; dale srov. Thomas
BOHM et al., Die Geschichte des Christentums: Religion, Politik, Kultur, Bd. 10, Freiburg im Breisgau
1994, s. 15.

43 Srov. R. SVOBODA, Typologie biskupii, s. 307-313.
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a mecenasem umeéni. K jeho nejvétsim sbératelskym pokladtim pattila sbirka 365 relikvii.
K tém mél nastupujici reformni klérus zcela odli$ny vztah, podobné jako obecné ke kultu
svatych,* zatimco Bliimegen byl jesté postulatorem pfi beatifikaci Jana Sarkandera.*

Také z osudil a ¢int biskupa Trautmannsdorfa je jasné, jaky postoj k josefinismu
zaujimal, ¢i spiSe, jakou hral roli pti jeho $ifeni, nebot patfil k jeho pfednim protagonistiim.
Pfimo cisarti Josefovi I1. dedikoval spis De tolerantia ecclesiastica et civili (Ticini 1783),%
ktery vydal jesté pred svym prichodem do Hradce Kralové. Dilo je prodchnuto osvicenskymi
idejemi a odmita pouziti nésili ve vécech viry a naboZenstvi. Tolerance byla biskupovi
vlastni; nebyl tak razantni az bezohledny pfi prosazovani svych reformnich myslenek,
jako jeho predchtidce Jan Leopold Hay (1780-1794). Celé Trautmannsdorfovo piisobeni
v Hradci Krélové bylo vyplnéno ¢innou sluzbou, pochopitelné v reformnim duchu. Ten
se projevil hned na pocatku jeho episkopatu — fadu se ujal bez slavnostni intronizace
a nenechal ani precist papezskou jmenovaci bulu,” v ¢emz se odrazi despekt vici
papezskému primatu, tolik typicky pro josefinistické biskupy. Sam jevil prakticky
zajem o zemédélstvi a ovocndfstvi. SpiSe nez sbirani obrazd a uméleckych predméti
shromazdoval knihy a svoji knihovnu pak velkoryse vénoval diecézi, aby slouzila
vzdélavani kléru.*®

Je tedy zfejmé, Ze znacné rozdily mezi obéma biskupy - jejich ndbozenskymi postoji,
spiritualitou a formami zboznosti, se nutné promitaly i do statut, byt zde oba byli vazani
cirkevnimi i statnimi predpisy. Oba byli také détmi své doby — Bliimegen doznivajici
barokni éry a Trautmannsdorf josefinismu v plné jeho sile. Jiti Mikulec oznacuje rozdily
mezi baroknim a osvicenskym pristupem k nabozenstvi pfimo za propastné: Barokni
autofi poukazuji napt. na pozemské tresty i na nebezpeci vééného zatraceni, zatimco
osvicenstvi nikoho netrestd ani neodmeénuje. Vyznamnou hodnotou v barokni spiritualité
byla spasa duse a téZ napomahani dusim zemfelych vyvaznout z o¢istcovych muk. Vitanou
pomoci byly odpustky, k jejichz ziskani slouzily nejriiznéjsi poboznosti, procesi, pouté atd.
To ov$em odporovalo ,,pravé zboznosti“ osvicenskych katolikil. Uznavanymi hodnotami

v nabozenském zivoté dle jejich idedlu se stala prostota a jednoduchost, jejichz vzory byly

44 Premrsténou tctu ke svatym a jejich ostatktim kritizoval napf. L. A. Muratori, o némz bude fec nize.
Srov. Josef GELMI, Papezové, Praha 1994, s. 217.

45 Srov. Jana CROY, Krdlovéhradecti biskupové a jejich rezidence, Hradec Krélové 2014, s. 143-151.

46 Cesky preklad vybranych &asti srov. Maria Tade4$ hrabé z TRAUTMANNSDORF-WEINSBERGU,
O Toleranci cirkevni a obéanské, Hradec Krélové 2006.

47  Srov. ]. CROY, Krdlovéhradecti biskupové, s. 171.

48 Podobné knihovnu biskupského zdmku v Chrasti vénoval tamnimu dékanstvi. Srov. Petr ADAM,
Biskupskd knihovna Biskupstvi krdlovéhradeckého, Svitavy 2002, s. 13-14.
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spatfovany v prvotni cirkvi, a dale charitativni ¢innost.*” Uvidime nizZe, zda jsou nékteré
tyto skutec¢nosti relevantni vzhledem k na$im dvéma statuttim.

Za jeden z vyznamnych zdroji osvicenského katolicismu byva povazovano dilo
italského knéze, historika a ndbozenského myslitele Lodovica Antonia Muratoriho De
regolata devotione de’christiani (1723), které bylo brzy prelozeno do latiny, némciny
i ¢estiny.® Ve svych statutech je doporucuje jako duchovni ¢etbu alumnim biskup
Trautmannsdorf. Muratori patfi spi$e k umirnénym osvicencim a nezavrhuje vSechny
formy drivéjsi zboznosti, spise se je snazi korigovat ¢i kultivovat, nebo ukazat, Ze nejsou
tim podstatnym v nabozenském Zivoté ¢lovéka. Pod vlivem jansenismu klade diraz na
vnitfni zboznost, na osobni prozitek pti bohosluzbach a modlitbach, spie nez na vnéjsi
¢i okazalé projevy. O nékterych tradi¢nich pomuckach zbozného Zivota vyjadfuje svoje
pochybnosti, doporu¢uje umirnénost v jejich pouzivani a hlavné ukazuje, Ze na nich
nespociva podstata zboznosti. ,Voldni po umérenosti, odmitini extrémii a spis raciondlni
nez citovy pristup k ndbozenskym zdleZitostem®, takto charakterizuje podstatu Muratoriho
pohledu na ,,pravou zboznost® Jiti Mikulec.” Pojem ,,prava zboznost“ (vera pietas) se také
prolina textem Trautmannsdorfovych statut. V nich jsou také zavrzeny formy prilisného
¢i drastického umrtvovani téla, napriklad tvrdé posty. ,,Prava zboznost® spociva dle
Muratoriho spise v lasce k Bohu a bliznimu, jejimiz projevy jsou dobré skutky.>

Biskup Bliimegen byl jesté zakofenén v barokni tradici — v jeho statutech nenachazime
charakteristické prvky nové religiozity jako u Traumannsdorfa: mame zde na mysli
zdliraznovani role statu a vile cisafe v nabozenském zivoté véricich, poukazy na spole¢né
blaho, vyzvy k umirnénosti v chovani a mirnosti v postoji k véticim a chybujicim, stejné
jako apely na provozovani ,,pravé zboznosti®, ktera je vyslovné kladena do protikladu
s ndbozenskym mysticismem a entusiasmem. Trautmannsdorfem doporu¢eny Muratoriho
spis musel byt jisté Bliimegenovi znam,> ale zfejmé s nim biskup nesouznél a nepovazoval
jeho studium adepty knéZstvi za vhodné ¢i potiebné.

Bliimegenovy instrukce jsou velmi striktni, vyzyvaji pfedstavené seminare k napominani
a udileni tresti, napriklad formou prisného postu ¢i nuceného rozjimani, s ¢imz se u statut
Trautmannsdorfa jiz nesetkdme, nebot trestani je zde v osvicenském duchu nahrazeno

spiSe napominadnim a poucovanim a umrtvovani téla (posty, dlouhymi modlitbami) je

49 Srov. J. MIKULEC, Katolickd zboZnost, s. 152.

50 O pravé kiestianské poboznosti, kniha Laminda Pryntanya aneb slovutného muze Ludvika Antoné
Muratorya, we wlaskym jazyku sepsand, nyni pak do czestiny prenesend, Praha 1778. K Muratoriho
dilu srov. E. WINTER, Josefinismus, s. 15-17; déle J. MIKULEC, Katolickd zboznost, s. 154-158.

51 Srov. J. MIKULEC, Katolickd zboznost, s. 155.

52 Srov. tamtéz, s. 157.

53 Muratori by zndmou osobnosti, jeho dila (nejen ndmi zminované) byla hojné prekladana a ¢tena.
Srov. E. WINTER, Josefinismus, s. 16.
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zcela odvrzeno, ba dokonce v textu kritizovano. V Trautmannsdorfovych statutech se
hojné vyskytuje pojem uzite¢nosti (utilitas); vée ma vést k budouci praxi a ma to prinaset
uzitek. Jako vlastnosti, jez se poji ke knézskému stavu, jsou v textu opakované zminovany
dustojnost (honestas) a umirnénost (modestia). Extrémy a vystfelky v ndbozenském Zivoté
nepatii do Zivota knéze. Bliimegentiv idealni klerik ma vynikat ctnostmi (virtus) a védénim
(scientia) a ma téz byt pripraven k boji proti rliznym herezim, coz je pro ndbozensky
tolerantniho Trautmannsdorfa pozadavek jiz nepfijatelny. Blimegen doporucuje jako
cetbu kromé Pisma Svatého téz Martyrologium a také knihy z asketiky. Tuto teologickou
disciplinu Trautmannsdorf jiz viibec nezminuje.

Pod vlivem osvicenstvia pietismu zacaly byt v priibéhu 18. stoleti kladeny na vzdélavani
a vychovu kléru nové pozadavky. Bylo kritizovano vzdélavani zaloZzené na formalni logice,
metafyzice a dogmatice a pozadovana byla jednota zbozného Zivota a u¢eného védéni.
Dtiraz byl v knézské formaci kladen zejména na kazatelstvi, biblistiku a s ni spojenou
filologii a studium cirkevnich déjin (zejména obdobi patristiky). Slo tedy o zdtiraznéni
praktickych, biblickych a historickych oborti a prakticko-pastora¢niho zaméreni vychovy
kléru. Doslo k posileni vyuky katechetiky jako jedné z hlavnich vyucovanych disciplin.
Celkové se povolani knéze, resp. fadového farare ,,pedagogizovalo®>*

Statuta seminare vydana Hefmanem Hanibalem z Bliimegen

Jak jiz bylo zminéno vyse, patti Institutio seminarii episcopalis Reginae-hradecensis — statuta
vydana biskupem Hefmanem Hanibalem Bliimegenem roku 1766 - k tém nejobsaznéjsim
a nejpropracovanéjs$im a také nejdéle platnym v tom smyslu, Ze z nich vychdzely mnohé
pozdéjsi instrukce ohledné chodu seminare.

Statuta jsou rozdélena do dvou ¢asti. Prvni se tyka provozu domu, druhd povinnosti
a prav alumnt. Ve stru¢ném avodu biskup pfipomind, Zze mu dle cirkevniho prava,
a zejména dle ustanoveni tridentského koncilu, nélezi starost o to, aby se seminar ridil
radnymi pravidly. Zminuje existenci star$ich reguli semindrniho Zivota, ale uvadi,
Ze je tfeba vytvorit pravidla nova, odpovidajici stavajicim cirkevnim predpistim a po-
zadavkdm tridentského koncilu, a vyjadfuje nadéji, Ze ze seminare vyjdou takovi
pastyti, jaké svata cirkev v této dobé potfebuje a po jakych touzi vérici. Nikde neni
fe¢ o pozadavcich a potfebach statu, o vefejném zajmu nebo o vtli panovnika, jak to
nalézame u Trautmannsdorfa, ale pouze o Svaté Matce Cirkvi. Opakované se Bliimegen
odvolava na Bozi vili a dovolava se Bozi pomoci a ochrany. Takovéto devo¢ni formule

zase u Trautmannsdorfa nenajdeme.

54  Srov. heslo Pfarer-und Priesterausbildung, in: Enzyklopéadie der Neuzeit, Band 9, sl. 1059-1060.
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Prvni kapitola jasné vymezuje pravomoci rektora. Ten je nejvys$$im predstavenym
seminare, odpovédnym primo biskupovi. Ma na starost bézny chod i hospodareni
(Cap. L.). Inspekci seminafe vykonavaji generalni vikar a kancléf. Ustanoven je rovnéz
teditel studii (director studiorum),” ktery byl predstavenym vyucujicich a fidil vSechny
studijni zélezitosti. Z fad alumnti byly vytvoreny funkce senior a pedel (bedellus).

Dile stanovy pfesné vyjmenovavaji povinnosti vSech, ktefi maji s chodem v seminafi
co do ¢inéni. Nejdtive to jsou povinnosti inspektorti. Tito zastupuji sidelniho biskupa,
a proto maji dohlizet, zda v seminafi probiha v$e dle stanovenych norem. Obezietné maji
posuzovat stiznosti alumn a snazit se privést je k poslusnosti a poradku. Shledaji-1i, ze
rektor v né¢em chybuje, maji jej v soukromi umirnéné napomenout, teprve v ptipadé,
ze neuposlechne, maji to oznamit biskupovi. Dale méli kontrolovat veskerou agendu
a $kolni vykazy, které kazdy trimestr schvalovali a podepisovali (Cap. II, §I). Kazdy
mésic méli provadét vizitaci seminare. Kontrolovat méli dodrzovani povinnosti, jak ze
strany predstavenych, tak alumni. O inspekci pak méli podat pisemnou zpravu biskupovi
(Cap. II, SII-VII).

Povinnosti rektora, ktery je ,,dusi celého stroje(,anima totius machinae®), vypocitava
obsirné kapitola tfeti. Zavisi na ném veskery fad v domeé, a ma byt proto vzorem dobrého
zivota, moudrosti a otcovské lasky. Jako spravce se md starat o alumny také po materialni
strance, napf. mél nafizeno doprat jim dostate¢nou a dobfe ptipravenou stravu, av§ak
skromnou (Cap. III, § I, I). Rektor se také musel starat o ¢istotu v ubytovacim zafizeni
a zasahoval i do soukromého finan¢niho hospodareni seminaristti - jejich finance
uchovaval v bezpe¢né zamcené pokladné a vyplacel jim je podle vlastniho uvézeni
(Cap. I1L, § I, IT - III). Kazdy vecer si mél predvolat seniora a pedela a vyslechnout si od
nich, zda vée béhem dne probéhlo dle fadu, zda jej nékdo neporusil apod. (Cap. II1, § I,
IV). Dohlizel déle na to, aby se v seminafi nepohybovalo velké mnozstvi Zen a laikd. V tom
mu byl ndpomocen zejména vratny, ktery musel byt spolehlivy a fadny muz (,, Fidelem
et probum virum esse oportebit; Cap. I11, § I, IX). K povinnostem rektora patftilo také
podavat kazdé tfi mésice zpravu ohledné hospodareni a chovani jemu svéfenych alumni.
MEél téz dohliZet na to, aby se v seminafi nepil alkohol a aby chovanci nekonzumovali
vlastni jidlo (Cap. I11, § I, XI). Tentyz paragraf upravoval rovnéz péci o nemocné.

Reditel studii - director studiorum - byl zodpovédny za veskerou studijni agendu,
vyuku a za vSechny ucitele, jak to vypocitava kapitola ¢tvrta. Sestavoval $kolni rozvrh

a skladbu predmétt. Mél predsedat zkouskam, které se konaly kazdy mésic. Studijni

55 Reditelem studif byval obvykle ¢len jezuitského fadu z kralovéhradecké koleje. Po zruseni Tovarysstva
v roce 1773 se posledni feditel studii P. Jan Haiden pfestéhoval do knéZského domu a setrval ve funkci
az do zfizeni teologického ustavu v roce 1802; srov. J. ZOUHAR, Mezi Prahou a Hradcem Krdlové,
s. 303-338.
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rad v této kapitole také vyjmenovava, jaké discipliny maji byt prednaseny. Nejprve mél
probéhnout kurz biblistiky zaméfeny zejména na novozakonni knihy (uvedena jsou
evangelia, Skutky apostolské a Pavlovy listy). Pak mélo nasledovat studium tzv. polemické
teologie, kde se mimo jiné probiraly téZ argumenty proti bludnym naukdm, jako je
deismus, materialismus, manicheismus, volnomyslenkarstvi, indiferentismus apod. Poté
se probiraly bludy husitti, luterant, kalvinistii a dalsich. Problematice herezi je ve statutech
vénovano dosti pozornosti. Bliimegen stanovi, jak pfesné se ve vyuce ma postupovat. Maji
byt probrany déjiny kazdé hereze, tedy jeji vznik, rozsifeni a nasledné odsouzeni. Osvétleny
maji byt téz davody, pro¢ bylo dané uceni zavrzeno. Timto postupem ma byt upevnéna
znalost katolického dogmatu. Utitelé se pfitom ale maji vyhnout ,,scholastickym trikiim*
a vSeho toho, co neprospiva vife. Zde jiz mizeme spatrovat stopy osviceneckého odporu
proti scholastickym metodam.” Zavére¢na ¢ast studia méla byt vénovana cirkevnimu pravu
a moralni teologii. Z cirkevniho prava natizuje biskup probrat zaklady, tykajici se zalezZitosti
snoubeneckych a manzelskych, dale beneficii, patronatniho prava a svatokupectvi. Pouze
jednou vétou je zminéno, Ze klerici maji byt obeznameni také se svétskymi zakony.
V oboru moralni teologie predepisuji statuta dilo Prospera Lambertiniho, od roku 1740
papeze Benedikta XIV., Casus conscientiae. Jedna se tedy o aktudlni literaturu, nikoli v§ak
reformniho raZeni, jakou nalézame u Trautmannsdorfa. Jde o kasuistiku, péstovanou
hojné zejména jezuity, kterou osvicensky katolicismus podroboval silné kritice. Po cely rok
se méla prednaset liturgika, homiletika a katechetika, takze vidime, Ze nové pozadavky na
praktické vzdélani knézi je pfitomno i v téchto star$ich statutech. V témze bodé se rediteli
studii uklada jednou za mésic usporadat cvi¢eni v meditaci ,vécnych pravd“a o vééném
zivoté. To je v fadu Trautmannsdorfa nikoli vynechano, ale pfimo zapovézeno, jak na
to poukazeme nize. Podobné se tyka i duchovnich cviceni, ktera se maji konat podle
Bliimegenovych statut dle nejpfisnéjsich pravidel. Trautmannsdorf jim vsak dava jinou
napln. Reditel studii musel také na konci kazdého trimestru odevzdat pisemné hldgeni
o prospéchu jednotlivych studentii (Cap. IV, § IV).

K povinnostem seniora, ktery byl pravou rukou rektora z rad studentd, pattilo
kazdodenné budit alumny a jména téch, ktefi zaspali, nahlasit rektorovi. Dale dohlizel na
ranni modlitby, po kterych odvadél alumny na snidani, vyuku, obéd a veceti. Ve spolupraci
s pedelem vodil alumny také do katedraly na modlitbu cirkevnich hodinek. Vecer
kontroloval, zda nékdo nechybi a dohlizel na vecerni modlitby a no¢ni klid (Cap. V, § I).

Pedel byl vybiran se souhlasem jak inspektort a rektora, tak reditele studii, jehoz byl

pravou rukou. M¢él dohliZet na samostudium svych kolegt a pfi prednaskach sledovat

56 Jednalo se zejména o kritiku neoscholastiky, molinismu, kasuistiky a probabilismu. Srov. E. WINTER,
Josefinismus, s. 5.
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vymezeny ¢as, k ¢emuz mél vodni hodiny, tzv. clepshydry (Cap. VI, § I). Kazdou sobotu
dochazel za feditelem studii a informoval se, jak budou probihat prednasky v nasledujicim
tydnu a obstaraval potrebné studijni materialy (Cap. VI, § II).

Ve druhé ¢asti stanov nazvané Constitutiones ab alumnis ecclesiasticis servandae se
v osmnacti ¢lancich uvadi, jaka ustanoveni museji alumni dodrzovat. Biskup pfipomina
s odvolanim na tridentsky koncil, Ze cilem seminafe je formovat budouci knéze jak ve
ctnostech (virtus), tak v nauce (scientia). Mluvi se zde v metaforach o kovani zbrani
proti nepratelim nabozenstvi a o cvidisti coby pfipravé na budouci bojisté. Alumni maji
pripravit svého ducha na kol uditeld a pastytii, aby z toho vzesel uzitek cirkvi a svéfenym
dusim. Ani zminkou zde neni naznaceno, ze knéz ma byt téz uzitecnym prvkem statniho
aparatu, jak se postupné stavalo v josefinismu skute¢nosti. Biskup sam slibuje, Ze bude
o Ustav pecovat jako o zfitelnici oka (,pupillam oculi®) a bude volit nejlepsi prostiedky,
jimiZ se o semindf postara. Pfislibuje seminaristiim ty nejlepsi ucitele a vychovatele, kteti
se zcela zasvéti své sluzbé. Zduraznuje téz, v duchu v cirkvi obligatniho odvolavani se
na provéfené hodnoty, ze predkladana pravidla nejsou néjakym novatorskym pocinem
(,non novas illas quidem aut recens excogitatas®), ale ze vychazeji z cirkevniho prava
a z osvédcenych zvyklosti. Biskup vyjadfuje nadéji, Ze kleriktim nebude zatézko vést zivot
a utvaret své mravy podle predloZenych pravidel, a cituje na zavér ze sv. Cypridna, Ze
rad je strazcem nadéje, otézi viry a viidcem na cesté spasy.”’ ,, Accipite itaque disciplinam
et servate illam**® zakoncuje uvodni ¢ast druhého dilu svych statut biskup Bliimegen.

Alumni si méli uvédomit, Ze nastupuji do skoly ctnosti (,scholam virtutis“). Maji
se zcela oddat ctnostnému Zivotu a nauce, odlozit starého clovéka (,,veterem hominem
exuentes®) a zit v obnoveném duchu (,,in novitate spiritus vivere®). Maji odlozit veskeré
starosti tohoto svéta, coz opét neni v souladu s pozadavky josefinismu, kde knézi méli
naopak byt velmi angazovani ve vécech tohoto svéta, méli poucovat lid v mnoha svétskych
oblastech, seznamovat jej z kazatelen s ifednimi prepisy, méli $itit osvétu v zemédélstvi,
zdravotnictvi atd. Aby se vyhnuli vSem svétskym starostem a svodiim, maji chovanci
Bliimegenova seminare svoje i darované penize slozit u rektora, ktery jim vyda urcitou
sumu, bude-li to pottebné. Pokud by se pfislo na to, ze nékdo u sebe penize tajné schovava,
bude potrestan tim, Ze cely utajovany obnos odevzda na potteby cirkve (Pars II, I-III).”

Nikdo z alumnt nesmél opustit semindft bez svoleni rektora a béhem noci se zdrzovat
mimo dim. To ostatné nesmél ani rektor. Vyjimka byla mozna jen z vaznych davodui.
Seminaristé nesméli odchazet z budovy sami, vzdy alespon ve dvou. Prestupky proti

tomuto natizeni se mély trestat tfidennim domdcim véznénim na samotce o chlebu

57  Srov. Cyprianus, De habitu virginum, 1.
58 ,Prijméte tedy fdd a zachovdvejte jej.”
59 V druhé ¢asti dokumentu nejsou natizeni paragrafovana, pouze ¢islovana.
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avodé (Pars II, IV). Do pokoji nesméli seminaristé vodit nikoho ciziho a uz vibec
ne Zeny. Za tato provinéni jim hrozilo rovnéz tfidenni vézeni. Rektor daval povoleni
k navstévam, jen pokud se jednalo o rodinné prislusniky nebo znamé; tyto navstévy se
odbyvaly ve vyhrazené mistnosti, pfipadné v jidelné (Pars II, V). V pokojich musel byt
vzorny poradek a nikdo se zde nesmél zamykat, aby mohl kdykoliv prijit na kontrolu
rektor ¢i jeho spolupracovnici (Pars II, VII).

Pracovni den za¢inal rannim zvonénim a béhem ¢tvrt hodiny museli byt alumni fadné
ustrojeni a nastoupeni k modlitbam. Kdo se zpozdil, musel po obédé v dobé tzv. rekreace
pul hodiny rozjimat (Pars II, VII). Rozjimani, tedy akt zboznosti, kterd méla byt dle
josefinskych cirkevnich reformétort né¢im niternym a vnéjskove neokazalym, nemohlo
byt jimi chapano jako trest a odkazuje spiSe na starsi formy zboznosti v Blimegenovych
statutech. Pfi obédé a veceti se mélo dle instrukci pred¢itat a alumni se méli chovat slusné
a vyvarovat se nestfidmosti (Pars II, IX). Po jidle méli jit vSichni uctit Nejsveétéjsi svatost
a poté se odebrat na misto spole¢né rekreace (odpocinku), kde vsak bylo zapovézeno
popijet a zejména hrat kostky a karty (,aleis, foliisve pictis ludere®). Mélo se pouze
konverzovat o zalezitostech odpovidajicich jejich stavu. Nesmély se vSak vést zadné
spory a diskuse (Pars II, X). Vecer se alumni méli spole¢né pomodlit Litanie ke v§em
svatym a vyslechnout témata k rozjimani (,puncta meditationis*). Poté bylo predepsano
zpytovani svédomi a odchod v tichosti na pokoje. Po ¢tvrt na deset musela byt zhasnuta
svétla (Pars II, XI).

Statuta rovnéz pamatovala na radny odév klerikii a upravu vlasti a varovala pred
marnivosti v odivani (Pars IT, XIIT). V bodé ¢trnactém jsou chovanci vyzyvani k pokore pti
napomindni a trestech ze stran predstavenych. V opa¢ném pripadé jim hrozi az vylouceni
ze semindre. Jsou téz nabadani k tomu, aby plnili bezprostfedné jejich prikazy a hovorili
o nich slu$né. Maji-li proti nim néco, bez zasti a afektu to maji oznamit rektorovi (Pars II,
XV-XVI). V predposlednim bodé této ¢asti statut varuje biskup alumny pred nesvornosti,
nebot v domé, do néhoz neni vpusténa, prebyva pokoj, spravedlnost a laska. Vybizi je, aby
nikoho nepomlouvali, nestézovali si pted druhymi a nic nevynaseli. V poslednim bodé
se nafizuje vyvésit stanovy ve vsech pokojich, aby si je kazdy mohl ¢asto pripominat.

Stanovy seminaie vydané biskupem Trautmannsdorfem

Dokument Institutum Seminarii Episcopalis Reginae-hradecii byl vydan 7. fijna roku
1802 po schvaleni dvorskym dekretem 2. dubna 1802. Stanovy jsou roz¢lenény do étyr
paragrafi, kterym predchdzi Gvod a nasleduje zavér. Jejich soucdsti je denni rad - ordo
diurnus, ktery udaval podrobny harmonogram dne v seminari, a kdzensky rad, ktery

platil do roku 1823, kdy musel byt pozménén z diivodu zavedeni funkce spiritudla. Tento
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poupraveny rad potom platil po celé 19. stoleti s malymi dopliky a obménami, které byly
vydany za biskupti Karla Boromejského Hanla v roce 1832 a za Josefa Jana Evangelisty
Haise v roce 1887.

Na dodrzovani stanov dohlizel sam rektor a poméhali mu v tom dva prefekti, coz
byli do roku 1833 posluchaci posledniho ro¢niku, ktefi o néco dtive prijali svéceni.
V pozdéjsi dobé bylo prefektii vice. V potvrzeni navrhu prefektd na studijni rok 1856
rektorem seminare Janem Pazoutem ze dne 26. zaf{ 1855 je uvedeno celkem 11 prefektii:
¢tyti studijni prefekti (pro kazdy ro¢nik jeden), jeden prefekt pro samostudium, dalsi
pro zajisténi poradku v seminafi, pro kostel a seminarni zahradu, pro chramovy sbor
a prefekt pro o$etfovnu.® Nad externisty mival dohled néktery z kanovnikt - ,,inspector
extra seminarium degentium theologorum®.*

Také Trautmannsdorfovy stanovy se hned v prvni vété odvolavaji na usneseni
tridentského koncilu a pfipominaji, Ze zfizovani seminatit doporucuje biskuptim koncil
jako uzite¢né a v podstaté nezbytné. Thned je ale dodédno, Ze je to téZ prospésné pro stat
(»reipublicae utilem®). Biskup v preambuli uvadi, Ze vsichni, kdo jsou povolani k pastytské
praci, maji byt vzdélani a vyuceni v nauce a ctnostech (,virtutibus et scientia®) a po
opusténi seminafe maji odchazet na ,vinici Pané” tak, jak to pozaduje apostol Pavel,
tedy aby byli pro vérici vzorem v fedi, v chovani, v lasce, ve vife a Cistoté.®® Biskup také
prirovnava seminart ke cvicisti, z néjz maji mladici odejit dobfe vycviceni do boje proti
nepratelum krestanské viry a dobfe vychovani pro poslani ucitelt a pastytt dusi. (O
durazu osvicenct na pedagogickou a pastoracni priipravu klerikii byla fe¢ vyse.) Biskup
rovnéz slibuje, ze bude o instituci pecovat jako o zfitelnici svého oka a Ze do jejiho
Cela postavi ty nejlepsi ze svych muzt. Odvolava se také na star$i normy a predpisy,
avsak neuvadi zadny konkrétni pramen, z néjz vychazi. Rovnéz ujistuje, ze nepredklada
zadné novoty, ale pravidla odpovidajici cirkevnim zdkondm a provérena praxi (,usu
antiquissimo comprobatas®). Z textu ivodu je evidentni, Ze jeho autor vychazel ze stanov
biskupa Bliimegena, nebot nékteré formulace jsou prevzaty doslovné, jiné jsou volnéjsi
parafrazi, zejména uvodniho textu druhé ¢asti starsich stanov nazvané Constitutiones ab
alumnis ecclesiasticis servandae. Nicméné duch reforem z textu jiz dycha, a to zejména

vynechanim reliktii ,,staré” zboznosti, zapojenim uzitku pro stdt mezi cile seminare

a novymi, praktictéjsimi pozadavky na klérus.

60 J.N.SOUKUP, Klerikdlni semindf, s. 404.

61 SOkA HK, HK-BST kart. 23, inv. &. 355, Seznam prefektii v semindfi, Ehrfurcht voller Vorschlag der
Prefekte fiir das Schuljahr 1856.

62 Nejdrive byl inspektorem Frantisek Vurda a mezi lety 1810-1833 kanovnik rektor Josef Miiller; rokem
1834 doba externistt skondila. Srov. J. N. SOUKUP, Klerikdlni semindfr, s. 404.

63 Jde pasaz nazyvanou Pravidla pastyiské sluzby. Srov. 1 Tim IV, 12.
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Prevzaty jsou metafory o cvicisti pro budouci boj a stejné je odvolani se na list sv.
Pavla Timoteovi ve formulaci pozadavkd na osobnost knéze. Preambuli svych stanov
zakoncuje Trautmannsdorf stejnym citatem ze sv. Cypriana o discipliné jako Bliimegen.

Prvni paragraf Trautmannsdorfovych statut se vénuje kvalité studii. Nejprve zminuje,
kterym obortim se maji vénovat studenti nové zavedeného tretiho ro¢niku.®* Ma to byt
pastordlni teologie, katechetika, pedagogika (kterou téz nazyva metodika) a ekonomie.
Prikazuje studentim peclivou a stalou tcast na prednaskach. Profesorim natizuje
pravidelna opakovani, pfi nichz se shrne latka nékolika uplynulych dni ¢i celého mésice,
a predevsim budou probrany a vyfeseny véci nejasné.

Predstaveni jsou vybizeni k tomu, aby chvilili nejlepsi studenty a tak vzbuzovali
v ostatnich také touhu po dobrych studijnich vysledcich. Je zde jasné formulovan prikaz, aby
byli alumni tfetiho ro¢niku pfipravovani na budouci praxi, a explicitné je zde zdtiraznéna
vyuka narodniho jazyka (,,in lingua vernacula exerceantur®). Ve druhém paragrafu se pak
tato problematika otevira znovu, a sice velmi konkrétné, kdyz biskup natizuje, Ze knézi
museji znat pravidla a zdkony jazyka (,,leges praeceptaque linguae®), v némz budou hlasat
véricim slovo Bozi a vysluhovat svétosti: v mluveni i psani v prvni fadé ¢esky (,linquae
cum primis boemicae®). Studium cestiny pak ukladaji statuta i seminaristim némecké
nérodnosti! Tento ukol ma vykondavat vhodny profesor ¢estiny. Pozadavek je formulovan
dosti striktné: biskup tuto vyuku ne pouze doporucuje, ale natizuje (,non commendamus
modo, sed praecepimus®).*®

Vyucujicim katechetiky a pastoralni teologie ukladda mimo jiné, aby se se studenty
vénovali éetbé evangelii a novozadkonnich listd, a poté, aby studenti vefejné pred ostatnimi
precetli cvicnou homilii obsahujici vyklad biblickych texti. Poté, co zapracuji pfipominky,
se ji maji naucit nazpamét a pronést verejné v séle, jemuz se fikalo musaeum. Podafena

kazani maji byt pak pronesena v seminarnim ¢i jiném kostele ve mésté. Pfisné se ma

64 Pripomenme jen, Ze studium bylo pfedtim jednoleté az dvouleté, v zavislosti na prospéchu seminaristy.

65 'V tomto obdobi se zacaly pro posluchacde ¢tvrtého ro¢niku prednasky ceského jazyka, pravopisu
a literatury. Potfeba tohoto pfedmétu byla vyvolana tim, ze do seminéte byli ¢asto ptijimani kandidati,
kteti se na gymnaziu a na filozofickych studiich s ¢estinou v podstaté nesetkali, a proto ji neovladali,
avsak pro pastora¢ni ¢innost v diecézi byla jeji znalost nutnd. Studenti némecké narodnosti potfebovali
zvladnout alespon nejnutnéjsi pisemny a ustni projev v tomto jazyce. Také cesti bohoslovci zakonité
ovladali oba jazyky, protoze ¢ast teologickych prednasek a zkousek probihala v némcéiné. V hradeckém
seminafi se nedélal rozdil mezi bohoslovci ¢eské a némecké narodnosti. Velikou zésluhu na feSeni v té
dobé tak choulostivého tkolu mél rektor seminare Jan Nepomuk Teichel, ktery bohoslovciim némecké
narodnosti v prvnim obdobi seminafe sim pomahal a uleh¢oval jim uéeni ¢eského jazyka. (O jeho
nadaci na podporu vyuky estiny srov. pozn. 6 tohoto ¢lanku). Po roce 1818 svym prikladem inspiroval
knéze Josefa Miloslava Rautenkrance a po ném Josefa Liboslava Zieglera, aby bohoslovctim posledniho
ro¢niku tento pfedmét prednaseli. V ramci vyuky se do ¢edtiny pieklddaly cirkevni hymny z brevidie
a prednésela se Ceskd katolickd literatura. Po Josefu Liboslavu Zieglerovi tento pfedmét prednésel
profesor morélky Jan Starek. Srov. J. N. SOUKUP, Klerikdlni semindf, s. 415.
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dbat na to, aby alumni vypracovavali kazani sami. V opa¢ném pripadé budou postiZeni
ti, kdo si je nechali vypracovat jinymi, i ti, kdo je jinym sepsali (§ I, I). V semindrnim
kostele se méli alumni téz cvicit v katechezi mladeze, a to pfed bohosluzbami o nedélich
a svatcich.

Velkd pozornost ma byt vénovana pripravé na kazatelskou ¢innost, na katechizaci
mladeze a na vysluhovani svatosti: konkrétné je zminovano bifmovani, svatost manzelstvi,
zpovéd a ptiprava na prvni svaté prijimani. U poucovani a prezkusovani snoubenctl je
zminén pouze pravni aspekt svatosti. Snoubenci maji byt pouceni o panovnikovych
predpisech (summi terae principis) a cirkevnich natizenich (§ I, II-VII). Alumni méli
byt téZ seznameni se zasadami vedeni farniho archivu v souladu se zakony statnimi
i cirkevnimi a pravidly pisemné komunikace s urady (§ I, IX). Tato priiprava knéze —
dobrého urednika - je novum oproti statutim Bliimegenovym.

Statuta také rozsifuji semindrni knihovnu, aby méli studenti dobry pristup ke kvalitni
literature pri vzdélavani. Vedle velké knihovny maji mit k dispozici pfiru¢ni knihovnu
zejména s pastoralni literaturou.* Naopak cetba knih nevhodnych je prisné zakazana.
Také knihy ¢tené bez rozlisovani a logického fadu (., promiscua et inordinata lectio®) nejen,
Ze neprospivaji, ale dokonce $kodi. Zakazany jsou knihy podryvajici autoritu nabozenstvi
a statu. Cist se maji jen knihy obsahujici zdravou a spasnou nauku (,doctrinam sanam
et salutarem®). Jaké knihy obsahuji nauku nezdravou, Zel neni v textu uvedeno. Biskup
apeluje na horlivost seminarist: upozornuje, ze na prednaskach, cvicenich i bohosluzbach
maji byt pritomni nejen télem, ale i duchem (,,non corpore solum, sed et animo®); vyzyva,
aby probiranou latku jesté sami prochdzeli pfi samostudiu a preptali se na pripadné
nejasnostivni (S I, a, b, e, f).

Mravnosti a vystupovani navenek se vénuje druhy paragraf stanov. Opét se apeluje
v pavlovském duchu na prikladnost knézi (,exemplum populi et norma gregis®). Jaké
jsou tedy ctnosti a vlastnosti, jimiz ma knéz vynikat? Biskup jmenuje vaznost (gravitas),
cudnost (pudor), umirnénost (modestia), zboznost (pietas), mravni ¢istotu (candor)
a lasku k pravdé (amor veritatis). Statuta se téZ vénuji vzezteni knézi. Jejich tvare nemaji
byt smutné, prisné a stale meditujici. Ctnosti maji byt spise v srdci a jejich davani na
odiv neprinasi uzite¢né plody. Zde se setkdvame s jasnou kritikou barokni vnéjskovosti
a s priklonem k zvnitfnéni v oblasti zboznosti. Mimo dim nemaji seminaristé chodit

jinak nez v taldru. Maji mit fadné upravené vlasy, ale ne vyumélkované. Vzdy m4 byt

66 Na ndkup ceskych knih pro semindrni knihovnu byla pozdéji vyclenéna ¢ast penéz ze zminéné
Teichlovy nadace. Srov. : . ADAM, Biskupskd knihovna, s. 80.; dale srov. J. BURYSEK, Theologicky
tistav a knézsky semindf, s. 140. Nejstar$i dochovany seznam knih semindrni knihovny viz SOkA HK,
HK-BSY, kniha 61, inv. &. 195, Soupis knih v semindrni knihovné.
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jasné vidét tonzura a kolarek, ktery patii ke knézi a ma byt fadné zapnuty. Klobouk maji
nosit kulaty bez jakychkoli marnivych ozdob.

Ve vzajemném souziti se maji knézi fidit prikladem bratrské lasky, jez zanechal lidem
Kristus. Vzdélanégjsi nema pohrdat méné vzdélanym (doctior rudiorem), Cech Némcem ani
Némec Cechem (§ 1, a). K piedstavenym se maji chovat s ictou a poslugnosti. Problémy
maji fesit v klidu s patfi¢nym nadfizenym. Maji se vysttihat vytvareni uzavienych skupin,
jez nékteré spoluseminaristy vylucuji ze svého stfedu (§ I, b, d, e). Jsou téz nabadani
k udrzovani poradku ve spole¢nych prostorach, stejné jako na pokojich ($ IL £, i). Dalsi
body paragrafu obsahuji pravidla spole¢ného stolovani, ptislusnych modliteb u stolu,
Cetby pri jidle a stravovani obecné (§ II, g, h, k, m). Nékteré tyto predpisy jsou opét
témér doslovné prevzaty ze statut Blimegenovych (napt. § II, ¢ast bodu m). Novinkou
je véak zminka o koufeni v témze bodé: kouteni tabaku (herbae nicotinae fumigandae)
je jakozto neslucitelné s knézskym stavem zcela zakazano. V dalsich bodech je osetfeno,
které osoby disponuji kli¢i od domu, za jakych okolnosti jsou povoleny navstévy
a také vychazky. Je zdtraznéna prospésnost pohybu, ale jen umirnéného (commotio
moderata; § 11, o, q, 1, s). Ve zplisobu spole¢nych vychazek (ve dvojstupu a v tichu) se
nelisi statuta od zminéné predeslé normy. Zapovézeno je pozivani pokrmu a ndpoju pti
vychazkach.

Paragraf I1I se vénuje cvi¢enim ve zboznosti. Na uvod se zde pise, ze alumniim ma
byt zboznost tim, ¢im je pro télo pokrm. Biskup Trautmannsdorf v§ak varuje v duchu
zminénych Muratoriho zdsad pred fanatismem, pobozniistkarstvim a povérami. Meta-
foricky dodéava, Ze pokrm posiluje a vyZivuje jen tehdy, je-li zdravy. V jeho seminéfi
nema misto takovd zboZznost, ktera vznika z fanatismu ¢i tryznéni téla a je spojena
s magickymi praktikami, povérami, levitacemi apod. Cilem pravé zboznosti je uctivani
Boha (Dei cultus), nase dokonalost (nostra perfeccio) a dobro pro blizniho a stat (proximi
ac rei publicae bonum). Pticemz kazdodenni ucast na msi a modlitba breviare je
samoziejmosti. Pfed slavnostmi Pané a marianskymi svatky se alumntim doporucuje
pristoupit ke svatosti smifeni, proto maji byt v tyto dny povolani do seminare dva az
tfi zpovédnici. Déle ma mit kazdy ze seminaristt k dispozici néjakou duchovni éetbu
(pochopitelné vedle Pisma svatého). Statuta doporucuji dila svatych Otct: Basila, Jana
Zlatoustého, Augustina a Rehote. Z novéjsich knih pak Uvod do zbozného Zivota, sepsany
sv. Frantiskem Saleskym, nebo Muratoriho pojednani o pravé krestanské zboznosti.
Vedle individualni ¢etby se méli vSichni, zejména v8ak studenti tfetiho ro¢niku, ucastnit
o nedélich a svatcich spole¢ného predcitani z knih. Na konci kazdého $kolniho roku se
meély konat exercicie ¢i rekolekce. Tuto praxi prejimé Trautmannsdorf ze statut starsich.
Exercicie jako takové nezavrhuje. Nemaji to v§ak byt néjaké enthusiasticae meditationes,

pti kterych lidé, jako by vystoupivsi z téla, naziraji nebeské radosti ¢i pekelnd muka, které
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v$ak nikdy nikdo nevidél. Zde nalézame jasny odpor viidi ignacianskym exerciciim, které
kladou velky diiraz na smyslovy prozitek, na proziti té pravdy viry, o niz se rozjima.’ Dle
Trautmannsdorfa se ale pfi exerciciich maji probirat témata uzite¢na k utvareni dobrého
knézského Zivota: rozjimat se mé o ucelu a vyjimeénosti knézského stavu, o mirnosti,

vy

lasce a umirnénosti viici ostatnim, o moudré a pfimérené horlivosti knézi vii¢i chybam,
omyliim a pohorslivému jednani véticich apod.

Ctvrty paragraf, nazvany Ordo diurnus, tedy denni t4d, popisuje ptesné, co v kterou
hodinu se ten ¢i onen den ma konat. Stanovi ¢as pro bohosluzby, modlitby, vyuku,
studium, vzdéldvaci a duchovni etbu. Ridi také praktické zélezitosti jako podévani
pokrmt, rekreaci, vychazky apod. V zimnim obdobi se vstavalo v pét hodin, v letnim
o hodinu dfive. Vecerni klid byl vidy od hodiny devaté.

Zavér dokumentu téZ stanovi, jak se md postupovat proti tomu, kdo ad porusi: nejprve
ma byt soukromé napomenut s otcovskou prisnosti (paterna cum severitate); je-li to
bezvysledné, ma se tak stat vefejné, ve tfeti instanci ma pak byt predveden k potrestani
pred biskupa. Na rozdil od statut Bliimegenovych uz zde nejsou vyméfeny tresty za
jednotlivé preciny (jako bylo hladovéni o chlebé a o vod¢, zakaz vychazek apod.). Posledni
natizeni se tyka rektora seminafe. Ten ma na konci kazdého ro¢niku podat biskupovi
pisemnou zpravu o kazdém seminaristovi, zejména o jeho nadani a charakteru, aby mél
biskup o kazdém pisemné informace a ty nejlepsi seminaristy mohl po zasluze odménit.

Zaveér

Dva vyznamné dokumenty, jimiz se fidil chod biskupského semindfe a pozdéji téz
teologického institutu v Hradci Kralové, vykazuji mnoho spole¢ného. Oba odrazeji
pozadavky tridentského koncilu na formaci knézi (na koncil se nékolikrat odvolavaji),
oba jsou dokladem toho, Ze vychova a vzdélavani nové knézské generace méla byt a byla
pro biskupy prioritou. Pfesto jsou v nich patrné nékteré zasadni rozdily, které se tykaji

zejména pojeti knézské sluzby a spirituality. Odrazeji se v nich zmény, jimiz proslo

67 Zahlavni metodu v Exerciciich, stéZejnim textu jezuitské spirituality, lze oznacit applicatio sensuum
- pouziti smysld. Ignac z LOYOLY piSe, Ze je prospésné pouzit péti smysld, predstavivosti, a poté
predkladd navod, jak ma ¢lovék postupné zapojit smysly do rozjimani. M4 vidét osoby v jejich
konkrétni situaci, ma naslouchat jejich rozhovortim apod. Srov. Ignac z Loyoly, Duchovni cvicent,
Velehrad 2002, §121-125. Ve slavném Ignécové ,,podobenstvi“ o dvou praporech, k nimz svolavaji lid
na jedné strané Kristus, na strané druhé dabel, jsou obsazeny rovnéz navody, jak si smyslové pribliZit
tabor démontl. Exercitant si ma predstavit, jak jejich nacelnik sedi ,na vysokém triinu z ohné a koute,
v hrozné a désivé podobé |...] svoldvd nespocletné démony a je rozsévd [...] po celém svété“. Srov. tamtéz,
§ 140 nn. Moznd pravé tyto pasaze mél Trautmannsdorf na mysli, kdyZ zapovida nazirani pekelnych
muk pfi rozjimani.
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nabozenské citéni v rakouské monarchii v dobé josefinskych reforem. Starsi statuta jsou
jesté zakorenéna v doznivajici barokni religiozité, coz je patrno napriklad z predepsanych
prisnych posti, meditaci, duchovnich cviceni, doporucené cetby apod. Pouze ve dvou
oblastech se za, ze i biskup Bliimegen, jehoz zivotni styl odpovidal spiSe Zivotu barokniho
aristokrata, byl ovlivnén novymi tendencemi, a sice kritickym postojem ke scholastické
teologii a zdraznénim nékterych praktickych pastora¢nich obort pri knézské formaci.

Instrukce biskupa Trautmannsdorfa, byt v sobé obsahuji mnoho ze statut starsich,
ktera byla biskupovi predlohou, jak 1ze vysledovat z doslovné prejatych pasazi a nékterych
formulaci, vtiskla instituci novy charakter. Studium a formace se rozlozily do tf1 let
a jednalo se o plnohodnotna teologicka studia. V predchozich dobéch se zde jiz vysvéceni
knézi, kteti absolvovali zakladni teologicka studia jinde (vét$inou v Praze), $kolili
a zdokonalovali pro sluzbu v diecézi (eventudlné téz bohoslovci pred slozenim zavére¢nych
zkousek a svécenim). Od dob Trautmannsdorfovych nastupovali adepti knézstvi ke studiu
i formaci pfimo do Hradce Kralové. Diilezité je ovSem také to, jak se proménil duch
celého tstavu. Statuta josefinismem formovaného Trautmannsdorfa nejenze jiz postradaji
onu prisnost a tvrdost®® (chybéji v nich jasné stanovené tresty za prestupky, hovori se
zde pouze obecné o napomenuti rizného stupné), ale jasné se vymezuji proti nékterym
star$im formam zboZnosti a zdtiraziuji téZ novou roli knéze, kterou ziskal v josefinisticky
reformovaném staté a cirkvi. Na instrukcich je patrno, Ze na vaze ziskaly praktické obory
pred obory spise spekulativnimi. Dulezitym bodem formace knézi a kandidatt knézstvi
byla ptiprava na budouci liturgickou sluzbu® ve farnostech, na tlohu kazatele a ucitele,
ale téZ urednika. V téchto bodech mutizeme spatfovat i podobnost s reformovanymi
teologickymi studiemi v Praze, kde doslo k ,vymyceni ‘scholastické pritéze’ a jako nova
disciplina byla zavedena pastoralni teologie, ktera ,méla formovat duchovniho sprdvce
jako kazatele, jako ucitele a jako ptitele lidu“’® Z Trautmannsdorfovych statut jsou patrny
ideové podobnosti s generalnimi semindfi, kde v§e smérovalo k jednomu cili, sice, aby
duchovni pastyt byl dobrym sluzebnikem statu a cirkve. I zde bylo doporucovano k cetbé

Muratoriho dilo, i zde byla zavrzena asketika a moralka dominovala nad dogmatikou.”

68 Bliimegenova statuta se zdaji byt velmi pfisna. Az dal$im badanim budeme moci zjistit, do jaké miry
byly zminéné tresty uplatnovany, jaké prohiesky se feily a jakd disciplindrni opatfeni nasledovala.

69 Liturgickou praxi konali alumni zajistovanim bohosluzeb v kostele sv. Jana Nepomuckého a v katedréle
Sv. Ducha: liturgii denni modlitby cirkve (tzv. cirkevni hodinky), slouzenim jitfni ms$e u bo¢niho
oltafe na imysly zakladateld, ktefi pfi seminafi zfidili rtizné nadace, a také asistencemi pii slaveni
pontifikalnich méi. Srov. J. BURYSEK, Knézsky semindr, Casové Gvahy: informaéni mési¢nik katolického
lidu 7-8, 1942, s. 20; dale srov. J. N. SOUKUP, Nds semindf, in: Almanach 1878-1898, Hradec Kralové
1898, s. 8.

70 J. KADLEC, Pfehled, s. 158.

71 Srov. Jindtich Z. CHAROUZ, Brnénsky alumndt, Brno 2007, s. 18.
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Statuta biskupa Trautmannsdorfa platila jako zaklad i pro dalsi fungovani seminare
v letech pozdéjsich. Naptiklad za biskupa Kolovrata, kdyz bylo studium rozsifeno
ze tfi na Ctyfi roky, nebyla kvili tomu vydana statuta novd, ale pfimo do rukopisu
Trautmannsdorfovych statut byla jen vepsana néktera nova ustanoveni.

Zkoumani normativnich pramenti mutze byt dobrym vychodiskem pro poznani
charakteru instituce, jejich cilt a Zivota v ni, byt si musime byt védomi, Ze skute¢ny zivot
se mohl od norem a idealii leckdy a v lec¢ems lisit. To je predmétem dalstho badani, nebot
déjiny seminare jako celku cekaji jesté na své zpracovani. K tématu byly zatim vydany
drobné studie a dale je ¢tenartim k dispozici nékolik star$ich ¢lankd, publikovanych
zejména v Casopise katolického duchovenstva.’> Novéjsi a podrobnéjii prace zatim chybi.
Téz instrukee, tykajici se souziti bohoslovct ¢eské a némecké narodnosti, jakozto i potieba
naucit Cestiné ty, kdo budou ptisobit v ¢eském ¢i jazykové smiSeném prostredi, se jevi
jako velmi pozoruhodné. Domnivam se, Ze i na tomto poli pfinesl semindf svoje plody,
nebot stadi jen pripomenout v tstavu ptsobicitho Edvarda Brynycha, ktery se pozdéji
coby biskup kralovéhradecky energicky postavil proti vzniku samostatné némecké diecéze
v Cechdch, ¢imz chtél otupit hroty vzriistajicitho nacionalismu a dovést véfici katolické
obyvatelstvo obou narodnosti ke smirnému souziti.”

Obtize se zaloZzenim seminare, jeho opozdéné utvareni dle tridentskych norem, které
musely na svoje naplnéni pockat ve vychodnich Cechéch vice nez 150 let, také ukazuji na
nelehkou domaci cirkevni situaci a na celkové zaostavani rozvoje instituci potridentské
cirkve u nas.

Statuta jsou dulezitym zdrojem pro poznani promén nabozenského Zivota v obdobi

3

josefinismu. V tomto pfechodu od barokni religiozity k ,,nové“ zboznosti, ale i pti celkové
proméné nabozenského citéni, smysleni a praxe, sehral klérus pochopitelné primarni roli.
Byl nastrojem, jimz se nové myslenky a formy $itily mezi vétici lid. Presto, Ze barokni
a osvicenské pojeti zboznosti a celkové nabozenského Zivota a mysleni byva vedle sebe
kladeno jako naprosto odli$né, je tfeba mit na paméti, Ze kofeny a zaklady krestanské
spirituality zlistavaji stale stejné a Ze osvicensky katolicismus vyristd z epochy barokni,
kterou nemtize zcela a hlavné naraz poptit. To pozorujeme i na textech statut, kterym
jsme vénovali pozornost v tomto pojednani. Stale zéistiva normou pro zivot knéze

Pismo svaté, Zivot apostolil (nejcastéji je zmiilovan sv. Pavel, horlivy hlasatel evangelia)

72 Veskeré relevantni publikace a ¢lanky k tématu jsou citovany v tomto prispévku. Rada zminek
o0 semindfi, vétsinou ovsem pomérné kusych, je pak obsazena v publikacich zabyvajicich se dé¢jinami
meésta ¢i kralovéhradeckého biskupstvi.

73 Srov. Jitka JONOVA, Podil biskupa Brynycha na zabranéni zfizeni samostatné némecké diecéze
v Cechdch, in: P. Polehla (ed.), 350 let krdlovéhradecké diecéze, s. 157 nn.
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a prvnich kfestantl, ale téz uceni cirkevnich Otcti a koncilii. Laska k Bohu a k bliznimu, jez
je samou podstatou kfestanstvi, nemuze byt pripisovana jako typicky rys pouze jednomu

obdobi ¢i myslenkovému proudu. To podstatné zlistava a méni se formy, projevy a akcenty.
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Krdlové vydané biskupy Bliimegenem a Trautmannsdorfem v letech 1766 a 1802 ...

Summary

»Accipite disciplinam et servate illam.” The Study Rules of the Episcopal Seminary in Hradec

Krélové Issued by the Bishops Bliimegen and Trautmannsdorf between 1766 and 1802

as a Source of Knowledge of the Formation of the Diocesan Clergy

The contribution presents two important documents
by which the working of the Episcopal Seminary
in Hradec Kralové founded in 1706, and one hundred
years later extended on Theological Institute, was
directed. This is the Institutio seminarii episcopalis
Reginae—Hradecensis, seminar statutes issued in
1766 by Bishop Hefman Hannibal Bliimegen, and
the statutes Institutum seminarii episcopalis
Reginz-hradecii, drawn up by Bishop Tadeas M.
Trautmannsdorf in 1802.

In the case of the statutes issued by Bishop
Bliimegen, this is the first more extensive instruction
affecting the functioning of the institution in every
detail. Although the statutes follow the older rules
issued for the seminar, they are, however, more
sophisticated, and therefore they provide a better
insight into the functioning of this religious institution.
They became the model for later statutes. Then,
the instructions of Bishop Trautmannsdorf play
a crucial role in the history of the institution that
acquired a new character during his episcopate.
Later statutes or instructions to run the seminar
issued in the 19th century are just the supplement
or the specification of Trautmannsdorf's statutes,
which are, in many ways, based on the older ones,
though.

Both the examined documents show a lot in
common. They reflect the requirements of the
Council of Trent on the formation of priests, and
they are the evidence that the upbringing and
education of a new generation of priests should be
a priority for bishops. Especially, Bliimegen's
statutes were very strict. They set tough sanctions
(solitary confinement, starvation) for disciplinary
offences. The statutes of the Enlightenment influenced
Trautmannsdorf already lack this strictness and
severity, and they only concern the reprimand
offenders and moral appeals to them in general.

The research of these and other normative
sources can be a good starting point for getting to
know the nature of the institution and life in it,
although we must be aware that real life could
differ from the norms and ideals in many ways.
The determination of this is a challenge for further
research. The knowledge of the formation of the
diocesan clergy is very important for the period
in which a priest accompanied a man from the
cradle to the grave and had undeniable influence
on the way and quality of life of the majority of the

population.



