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Tereza SIGLOVA
Spory o ¢est mezi poddanymi pardubického panstvi

Megstské soudy jednotlivych méstecek pardubického panstvi a vrchnostensky soud
v Pardubicich fesily v 16. a 17. stoleti v rdmci civilniho soudniho fizeni také spory
tykajici se cti.' Zapisy o nich jsou rozptyleny v nékolika méstskych knihach a ve
vrchnostenskych knihach smluv a pii.” Z pfiblizné 850 sporii z let 1518 az 1700
zaujimaly spory o Cest asi tfetinu. V ramci trestnépravnich ptipadd, k nimz tyto
spory patfily, tvotily asi 60 %.’ Poetné jim konkurovaly pouze civilngpravni spory
o majetkové otazky tykajici se dédictvi, skod na majetku, uzivaciho prava a dluht.
Spory o cest byly pravdépodobné jesté pocetnéjsi, ale cast z nich byla feSena tstné
mimosoudnim zpiisobem a nemame o nich zadny pisemny doklad. Zna¢ny pocet
sporti o Cest, které se odehraly mezi poddanymi pardubického panstvi, doklada
vyznam, jaky lidé cti prikladali.

V pramenech se verbalni spory objevuji pod riznymi oznafenimi jako
narky cti i poctivosti, utrhani na cti, zhanéni, hanéni a plundrovani, hadky, urdzky,
naiceni, svada skrze slova hanlivad ¢i potupnd, poctivosti zradna, spilani apod.
K poskozeni cti dochazelo zpravidla prostfednictvim urazek, které¢ fungovaly jako
komunikacni akt namitfeny proti jinému ¢loveku, skupiné nebo instituci. Urazejici
vyjadrovali jejich prostfednictvim své pocity nebo myslenky a zarovei i svlj vztah
k protivnikovi. Urazky brali souCasnici velmi vazné, protoze ohrozovaly pied
ostatnimi jejich povést. Nabizeji tak klic k mentalité a hodnotovym systémim
spoleénosti.* Urdzky mohla spolu s vyhruzkami dopliiovat hanlivé gesta a hrozby.

! O civilnim typu procesu podrobngji Petr KREUZ, K charakteristice procesniho projedndvani trest-
nich pripadii v ¢eskych meéstech doby predbélohorské, in: Jindfich Francek (ed.), Hrdelni soud-
nictvi Ceskych zemi v 16. — 18. stoleti (Sbornik ptispévkl z konference, konané v Pardubicich
21.-22.9.1995), Pardubice 1996, s. 63—100.

2 S0A Zamrsk, Velkostatek Pardubice (dale Vs Pardubice), kn. ¢. 268, 1506, 1513; SOkA Pardubice,
Archiv mésta (dale AM) Dasice, kn. ¢. 133; AM Pfeloud, kn. ¢. 330, 381; AM Bohdanec¢, kn. ¢.
53, AM Holice, kn. ¢. 1, 3, 200; SOkA Kolin, AM Tynec nad Labem, kn. ¢. 5, 6.

? Ve Veseli nad Luznici tvotily spory o Gest 73,4 % trestndpravnich piipadd projednavanych rychta-
fem, Jana SCHWALLEROVA, ,, Zivot a dobrd cest Jjednim krokem kraceji* (1 Cest a kazdodennost
ve Veseli nad Luznici v 17. a 18. stoleti), Kudej 2006/1, s. 26-45, zde s. 34.

* Peter BURKE, Zebrdci, Sarlatani, papezové (Historicka antropologie rané novovéké Itdlie, Eseje
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Ve fazi, kdy jeden z ucastnikli sporu zacal druhému vyhrozovat, byly slovni kon-
flikty zfejme nejblize k tomu, aby se transformovaly ve spory s pouzitim fyzického
nasili. K urdzkam a naicenim dochazelo nejcastéji piimo prostiednictvim nadavek
nebo pomluvami. Clovéka mohla urazit také vypovéd svédka &i jedné ze spornych
stran pfed soudem, kterd snizovala jeho duvéryhodnost a nekdy zpochybnovala
jeho nestrannost. VSechna obvinéni tohoto typu znamenala ohrozeni jeho povésti
a zejména poskozeni v o€ich jinych. Pohanéni tuto skutecnost reflektuji pred sou-
dem a disledky naiceni vysvétluji: ,,nejsem hoden tu sedéti, kde sedim... protoze
bych... zradce a zlodéj byti mél.

Pti studiu role cti je nutné mit na zfeteli predevsim to, jakym zplisobem
byly tyto spory ukonceny. Naprosta vétSina sporti o Cest zachycenych v méstskych
i vrchnostenskych knihach skonéila n&jakou formou usmiteni.’ Uzavieni pratelské
dohody povazoval za idedlni zpiisob ukonceni narka také Koldin, protoze naice-
nému poskytoval o&i§téni cti a vinikovi mél p¥inést beztrestnost.” Samotné usmi-
feni se d¢lo obvykle tak, Ze jedna strana druhou odprosila a pozadala o odpusténi,
vzajemn¢ o sob¢ prohlasily, ze se povazuji za ,poctivé a Ze byl spor zbytecny
a bezdivodny. V naprosté vétSing tak spornym strandm ziejmé nesSlo o to doséah-
nout n¢jakého rozhodnuti ve svlij prospéch, protoze ze své zkusenosti védely, ze
soudni instituce usiluji o brzké ukonceni soudniho fizeni a zpravidla rozhoduji o
ocisténi cti. Urazené a pohanéné osoby se tak na soudy obracely proto, Ze chtély
byt na své cti opatfeny a chtély dosahnout né¢jaké satisfakce, napt. omluvy ze stra-
ny nactiutrhace. Trval-li pfesto n€kdo na feSeni daného konfliktu, soudni instituce
to braly spiSe negativné. Pokud sporné strany dosahly vyneseni nalezu ve sporu
o Cest, jednalo se spiSe o vitézstvi dané chvile, které mohlo ale vitézi sotva zarucit
socialni vzestup v relativné ztuhlych socialnich prostorech ran¢ novoveéké stavov-
ské spole¢nosti.®

Ze zapisu soudniho fizeni se z promluv zalobct ojedinéle dovidame, proc¢
pred soudem zalobu podali. Jan Kadetavek se proti natku cti branil pfed méstskou
radou v Bohdanci, protoze ,jednoho kazdého poctivého cloveka, kdo cest miluje,

o vnimani a komunikaci), Praha 2007, s. 145 n.

5 SOA Zamrsk, Vs Pardubice, kn. &. 268, fol. 157v (1602); podobné Katetina Muskova ve své zalobé:
»se.. mél Maslo mluvit néktera slova potupnd, nenalezita na zlehceni a vyprazdneni jeji dobré po-
vesti...“. SOKA Pardubice, AM Prelouc, kn. €. 330, fol. 121r—122r (1596).

% Ngjaka forma usmifeni je dolozena v 90 % sporii o &est. U zbyvajicich zaznamii neni jasné, jak bylo
soudni fizeni ukonéeno, protoze byla pisemné zachycena pouze zaloba ¢i svédecké vypoveédi,
anebo zapis prosté nepokracoval. Je pravdépodobné, ze se v soudnim fizeni napf. pro nezajem
jedné strany nepokracovalo. Dalsi soudni fizeni skoncila vynesenim nalezu ¢i vypovédi. Tendenci
k usmifovani sport konstatuje také J. SCHWALLEROVA, ,, Zivot a dobrd cest”, s. 33, 44: po-
dobné na rtiznych mistech Jaroslav CECHURA, Kriminalita a kaZdodennost v raném novovéku
(Jizni Cechy 1650-1770), Praha 2008, s. 45-71.

7 Josef JIRECEK (ed.), Prava méstska krdlovstvi éeského a markrabstvi moravského spolu s krdtkou
Jich summou od M. Pavla Krystyana z Koldina, Praha 1876, ¢l. Q 19.

8 Ralf-Peter FUCHS, Um die Ehre (Westfilische Beleidigungsprozesse vor dem Reichskammergericht
1525-1805), Paderborn 1999, s. 190 n.
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tehdy povinen jest ji hajiti. Soudni fizeni, zfejme i pro néj, piekvapivé neskoncilo
usmifenim, ale pokracovalo az k vyneseni nalezu, ktery nebyl ani pro jednu stranu
vyhodny. Soud totiZ rozhodl o potrestani obou spornych stran vézenim. Kaderavek
vyjadfil svlyj udiv nad vyvojem situace a posteskl si, ze ,,ocekaval od Kaspara
Hybského na tu Zalobu mirné odpovédi.’ Soudni Zaloba tak predstavovala ele-
gantni feSeni ochrany cti, nebot’ byla vefejna a zapis o napraveni cti byl zpravidla
vnesen do méstskych knih. Pfestoze zaloba nékdy nasledovala az po vzijemném
zhanéni, kdy napadeny uto¢nikovi verbalni urdzku vratil, a vina tak byla na obou
strandch, hrozilo minimalni nebezpeci, Zze by soud obzalovaného nebo dokonce
i Zalobce v piipad¢ usmitfeni navic sankcionoval.

Cest hrala roli i v jinych typech spori, jako byla ochrana vlastniho majetku
¢i nasilné jednani. Néktefi autofi proto zpochybiiuji vyclenéni zvlastniho typu
sport o Cest kviili tomu, Ze tento pohled pak zatemiiuje chdpani cti. V§imaji si, ze
v fad¢€ sporti se pouzival pojem cti zcela ucelové pouze jako urCitd zastérka pro
vlastni, nékdy zcela piizemni a materialni, zajmy.'" Spory o &est se tak s dal§imi
typy sporl vzajemné prolinaly a n€kdy je ptekryvaly. Velkd ¢ast verbalnich kon-
flikth vznikala pfi feSeni vécnych sport, coz doklada, ze se samotnym hadkam
prikladala v&tsi vdha nez ptivodnim sportim.'' Vypada to, jako by spory o &est byly
prostfedkem feSeni konfliktl, ktery nebyl svazan s urCitymi konfliktnimi oblastmi
a byl vyuzivan zvlast’ tehdy, kdyz existovaly kontexty, které jej podporovaly (napf.
v hospodéch, jimz dominovali muzi).

V zéasad¢ byl tento ,.kulturni styl* stfetti k dispozici vS§em skupindm, gene-
racim a pohlavim venkovské spoleCnosti a byl také ve vSech moznych situacich
pouzivan.'”” To by odpovidalo pojmu tzv. agonalni komunikace Rainera Walze,
ktery chape Cest jako nejtypictéjsi znak jednoduchych socialnich systémt. Charak-
teristickou vlastnosti této komunikace je neustalé lustrovani ¢inli a vyroka ostat-
nich a hledani moznych hanlivych znakt a také nutkani reagovat, protoze nikdo
nechtél ztratit vlastni tvar. Odplata byla jednim zpiisobem reakce, kterym se dru-
hému ¢lovéku nafceni vracelo stejnou formou. Alternativnim zptisobem byla dalsi
eskalace konfliktu pouzitim silnéjSich slov nebo dokonce fyzického nasili. Zaklad
této komunikace se tak skladdal ze Sirokého spektra urazek, hanlivych slovnich
spojeni a hrozeb." Dal§im zptsobem reakce bylo podani soudni Zaloby. Nat¢eny

% ... nejsouc Zddostiv téchto nynéjsich casiiv Zddnych soudii majice prve dosti své bidnosti ocekdval

od Kaspara Hybského na tu zZalobu mirné odpovédi i tomu vSemu jest odeprel...“ SOKA Pardu-
bice, AM Bohdanec, kn. ¢. 53, fol. 97r (1623).

19 Barbara KRUG-RICHTER, Von nackten Hummeln und Schandpflastern (Formen und Kontexte von
Rauf- und Ehrenhdndeln in der westfilischen Gerichtsherrschaft Canstein um 1700), in: Magnus
Eriksson — Barbara Krug-Richter (Hg.), Streitkulturen (Gewalt, Konflikt und Kommunikation in
der ldndlichen Gesellschaft, 16. — 19. Jahrhundert), K6ln—Weimar—Wien 2003, s. 269-307.

"' B. KRUG-RICHTER, Von nackten Hummeln, s. 271; Pieter SPIERENBURG, Social Control and
History: An Introduction, in: Herman Roodenburg — Pieter Spierenburg (ed.), Social Control in
Europe, I, 1500-1800, Columbus 2004, s. 1-22, zde s. 17.

12 B. KRUG-RICHTER, Von nackten Hummeln, s. 280.

13 Gerd SCHWERHOFF, Social Control of Violence, Violence As Social Control: The Case of Early Mo-
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tuto cestu volil, pokud nemohl pfimo reagovat, naptiklad protoze byl pomlouvan
ve své nepfitomnosti, nebo se chtél z riznych divodii vyhnout piimé konfrontaci.

Toto ,,nereagovani‘ mohlo byt vysledkem disciplina¢nich snah ze strany
vrchnosti. Mohla se v ném odrazit ale také uloha socialni kontroly ze strany sou-
sedu, ktefi slovné nebo i fyzicky napadeného vyzyvali, aby se do sporu nepoustel.
Svou roli mohly sehrat také povahové vlastnosti napadené¢ho. Neéktefi historici
mluvi doslova o obchodu se cti (Ehrenhandel, honor trade) nebo o hrach cti, které
ale mohly byt ob&as rusivé, protoZe proti sobé zaroven stavély ¢leny komunit."
Paradoxné ale Cest a spory o ni slouzily zaroven jako prostfedek udrzeni a obno-
veni fadu a prispivaly ke stabilit¢ spolec¢nosti. Tim, ze se do nich mohly transfor-
movat jiné typy sport, kvili kterym se ale nakonec sporné strany nesoudily, mohly
byt vzajemné konflikty mnohem Iépe ukonceny usmifenim. Prostfednictvim téchto
sporti dochézelo k uvolnéni pietlaku ve spoleCenskych vztazich. Z tohoto hlediska
Cest prostupovala vSemi socialnimi vztahy a v myslich soucasnikli byla velmi G¢in-
nym nastrojem k dosdhnuti klidu a miru v lokalitdich a nastoleni ,,bezthonnych*
a ,,vyvazenych® sousedskych vztahu."

Pfitomnost osobni cti podminovala za¢lenéni jednotlivce do domu, vesnic-
kého spolecenstvi &i cechu. Cest tak vymezovala prostor pro jednani a roli, jakou
budou jedinci ve spolecnosti hrat. Van Diilmen od sebe odlisuje Cest vnéjsi, ktera
v sobé zahrnovala socialni uznani a kterou jedinci poskytovala skupina. Zaroven
ale existovala Cest osobni, ktera zavisela jen na existenci a jednani doty¢ného, je-
hoz cilem bylo podle néj tuto Cest ziskat, zajistit a rozmnozit, nebot’ ve cti spocival
socialni status kazdého jednotlivce. Cest nebyla vrozenym nebo pro vzdy nabytym
statkem, ale majetkem, ktery vyzadoval bdélost a ktery se musel chranit pred kaz-
dym ohrozenim.'® Trochu jiné pojeti a vyznam cti predstavil na zakladé rozboru
normativnich pramend, napf. zemskych ztizeni ¢i Koldinova méstského zakoniku,
a také rozsahlého souboru vynosi apela¢niho soudu v Praze Karel Maly, ktery
shrnul pojeti cti v 15. a 16. stoleti. Podle Malého byla cest predevsim pravni a az
na druhém misté moralni zalezitosti. Ti, ktefi méli Cest a byli tak fazeni mezi po-
Gestné osoby, byli nositeli prav a povinnosti. Cest se tak institucionalizovala
v pravni skuteCnost, jejiz absence Ci pritomnost méla predevsim pravni dusledky.
Cest byla tedy zakladnim kritériem pravni zptsobilosti, kterou se snazil kazdy za-
chovat a uchranit. Obrana cti tak nebyla motivovana obavami ze ztraty spolecenské
prestize, ale z vylouceni ze spoleCnosti. Narozdil od Diilmena tak v tomto pojeti
nebylo mozné Gest zvétiit, ale pouze ji mit nebo nemit.'” Podobné uvazuje i né-

dern Germany, in: H. Roodenburg — P. Spierenburg (ed.), Social Control, s. 220-246, zde s. 229 n.

4 B. KRUG-RICHTER, Von nackten Hummeln, s. 280.

15 Srov. Herman ROODENBURG, Social Control Viewed from Below: New Perspectives, in: H. Roo-
denburg — P. Spierenburg (ed.), Social Control, s. 145157, zde s. 149n; B. KRUG-RICHTER,
Von nackten Hummeln, s. 270 n.

16 Richard van DULMEN, Kultura a kazdodenni Zivot v raném novovéku (16.—18. stoleti). Vesnice
a mesto, 1., Praha 2006, s. 189 nn.

17 Karel MALY, Trestni pravo v Cechach v 15.~16. stoleti, Praha 1989, s. 204 n.
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mecky historik R.-P. Fuchs, ktery se domniva, Ze u urazek cti $lo (spise nez o pii-
mé soupefeni o spolecenské postaveni a o symbolicky kapital), o vSeobecné proka-
zani schopnosti se branit. Piedpoklad, Ze aktéfi jednali se zfetelem pouze k zvétSeni
vlastniho kapitalu, pfipadné pod vSudypfitomnym tlakem k zachovani vlastni so-
cialni prestize, chape jako zavadgjici.'®

S pojmem cti se vazal urCity kod chovani. V jednani lidi existovaly urcité
zakonitosti, které umoziovaly orientaci v kazdodennim Zivoté a mély existencidlni
vyznam. Nachazela se na rozhrani mezi individualnim zaméfenim a spolecenskymi
vzory; mezi obrazem sebe sama a vnimanim blizkym okolim. ,,Kod cti je tak za-
konitosti v jednani lidi a funguje jako komunikacéni systém slouzici k uspotradani
socialnich vztahd."” Toto chapani cti jako kodu chovani vychdzi z pojmu habitu
Pierra Bourdieho jako individualnich i kolektivnich dispozic, kterymi jsou ve spo-
le¢nosti jednajici lidé uréitym zptisobem disponovani k socialnimu jednani.*® Habi-
tus je v podstaté systém stabilizovanych, dlouhodobych a opakujicich se postoja,
a to individualnich nebo skupinovych, dale orientaci a ,,symbolickych matic”, do
kterych aktér uklada svou zkuSenost, aby ji mohl znovu socialné vyuzit.”' Cest
Bourdieu ptedstavoval jako symbolicky kapital > Cest, prestiz & ritudly jako sym-
bolické komponenty socidlniho zivota podle né¢j mohou konvertovat nejen do ji-
nych podob symbolického kapitalu, ale zejména do jiného typu kapitalu — ekono-
mického, kulturniho ¢i socialniho. Ty se pak daji vyuzit v socidlnich i ekonomic-
kych vztazich, mohou obihat, akumulovat se, ménit formy a rozsifovat prostor pro
jednani jedince. Symbolicky kapital hraje ze vSech druht kapitalti nejpodstatnéjsi
roli v procesech legitimizace moci.

Cest tak slouzi k rozd&leni moci a vlivu uvnitt komunit, a v dsledku toho
také k vybéru osob ve vedeni komunit, a je tak uzce provazana s piedstavami
o maskulinité. Némecky historik Dinges v souvislosti se cti pojmenoval dva zasad-
ni ,,gender koncepty* ran¢ho novovéku, v nichz hrala hlavni roli muzskéa schopnost
vykonavat moc (nasili) a Zenska sexualni disciplina. Oba koncepty ale chape jako
diferencovany model, v némz se na nasili n¢kdy podili i zeny. U muzt se daji zase
sledovat socidln¢ podminéné rozdily ovliviujici pfipravenost vykonavat nasili.
Ofenzivni habitus cti a nasili charakterizoval hlavné skupinu mladych nezenatych
muzl, ktefi jesté bojovali o své misto ve spolenosti. V manzelstvi a rodiné zase
existovalo uzké sepjeti muzské a zenské cti, coz ptivadélo muze do defenzivy

'8 R.-P. FUCHS, Um die Ehre, s. 191 n.

19 Martin DINGES, Die Ehre als Thema der Stadigeschichte (Eine Semantik im Ubergang vom An-
cien Régime zur Moderne), Zeitschrift fiir Historische Forschung 16, 1989, s. 409—440.

2 Miloslav PETRUSEK, Pierre Bourdieu — od Kabyli k ,, velké sociologické teorii“, in: Pierre Bour-
dieu, Nadvlada muzu, Praha 2000, s. 113—137, zde s. 125 n; srov. Pierre BOURDIEU, Teorie jed-
nani, Praha 1998, s. 14 nn.

>l M. PETRUSEK, Pierre Bourdieu, s. 125 n.

22 M. DINGES, Die Ehre als Thema, s. 418.

2 M. PETRUSEK, Pierre Bourdieu, s. 128 n; srov. P. BOURDIEU, Teorie jednani, s. 22 n.
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a stavélo je pred nutnost energicky vystoupit na obranu porusené enské cti.”*
Zachyceni vétstho mnozstvi sporti o Cest umoznuje jejich sériové zpraco-
vani. Miizeme tak sledovat zastoupeni muzi a zen a v jaké roli pred soudem vystu-
puji. Piiblizn€ ve 275 sporech o Cest, které fesil soud, byl muz jednou ze spornych
stran ve 254 sporech, tzn. ve vice nez 90 %. Samotni muzi proti sobé stali ve vice
nez poloviné té€chto sport (celkem ve 164 piipadech). Sportim o Cest tedy domino-
vali muzi. V pfipadech, kdy se soudili se Zenami, manzelskymi pary, vice osobami
¢i pravnickou osobou, se pred soudem objevovali vétSinou v pozici obzalovanych.

. « ;v ’ ~o?2
Tabulka 1: Sporné strany ve sporech o Cest s ti¢asti muzil 3

Muz

Protistrana muze Zalobce Obzalovany | Neurceno Celkem
Manzelsky par 2 14 2 18
Zena 15 26 3 44
Pravnické osoba 0 13 1 14

Muz 164 164 0 328
Vice osob 6 5 3 14
Spory muzii celkem | 187 222 9 418

Oproti muztim se Zeny soudily méné Casto a ziejm¢e ve vétsi mife fesily své spory
jinymi zptsoby. Figuruji celkem v 78 dochovanych sporech, tzn. v necelych 30 %
vech sportl, a pouze ve 24 piipadech jsou obéma spornymi stranami. Zena vystu-
povala pfed soudem vétSinou v roli Zalobkyné a ve sporech nejcastéji zalovala
muze. Priblizn¢ ve ttetiné€ spord, kde vystupovaly Zeny, je dolozeno, Ze je zastupo-
vali muzi (nejcastéji manzelé, méné Casto otcové, ojedinéle synové). Pokud vystu-
povala zZena ve sporech samostatné, jednalo se pravdépodobné o vdovu. Pomérné
malého podilu zen zapletenych do spord o Cest si vSimly i dals§i autorky. Velmi
podobné vysledky byly zjistény pro Veseli nad Luznici, kde se zeny objevily
v letech 1630 az 1783 kvili cti pied rychtaiskym soudem ve 29,8 % sporti o Cest,
ato ve 21,6 % jako zalobkyné a v dalSich vice nez 8 % jako obzalované. Muzi
vystupovali pfiblizné v 80,3 % spori — jako pachatelé, tj. obzalovani, v 73,9 % pii-
padii a jako obéti v dalsich 6,4 %. Zeny zde Zalovaly piedev§im jiné Zeny a aZ
v druhé tadé muze.”® Na rakouském panstvi Triberg pievazovali ve sporech o Gest

2* Martin DINGES, Ehre und Geschlecht in der Friithen Neuzeit, in: Sybille Backmann — Hans-Jorg
Kiinast — Sabine Ullmann — B. Ann Tlusty (Hg.), Ehrkonzepte in der Frithen Neuzeit — Identititen
und Abgrenzungen, Berlin 1998, s. 123-147.

# Udaje o sporech o &est obsazené v této a nasledujici tabulce byly excerpovany z méstskych knih
méstecek (SOKA Pardubice, AM Dasice, kn. ¢. 133; AM Preloud, kn. ¢. 330, 381; AM Bohdaneg,
kn. €. 53, AM Holice, kn. ¢. 1, 3, 200; SOkA Kolin, AM Tynec nad Labem, kn. ¢. 5, 6) a vrch-
nostenskych knih smluv a pfi (SOA Zamrsk, Vs Pardubice, kn. ¢. 268, 1506, 1513).

%6 J. SCHWALLEROVA, Spory poddanych méstecka Veseli nad Luznici ve svétle rychtaiskych knih
(1630-1783), Diplomova prace, FF UK, Praha 2002, s. 133 n.
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muzi nad Zenami jesté zietelnéji. Mezi Zalobci pievySovali muZzi pocet Zen vice nez
jedenactkrat a i zde zeny narozdil od muzl, kteii se pieli pfedevsim mezi sebou,

9 g o 27
zalovaly hlavné muze.

Tabulka 2: Sporné strany ve sporech o Cest s tiCasti zen

Zena
Protistrana Zeny Zalobkynd | Obzalovand | Neuréeno Celkem
Manzelsky par 2 2 2 6
Muz 26 15 3 44
Zena 24 24 0 48
Pravnicka osoba 1 0 3
Vice osob 0 1 0 1
Celkem 53 44 5 102

To, ze se Zeny pred soudy ve sporech o ¢est objevovaly mnohem mén¢ nez
muzi, neznamenad, Ze by byla pro Zeny ¢est mén¢ vyznamna nebo si urazky tolik
neptipoustély. Z rizné miry vyuZzivani soudniho feSeni sporli muzi a Zenami je
patrny jejich jiny pfistup k institucim se soudni pravomoci, jakymi byly pfedevSim
méstské rady nebo cechy a hejtmansky soud. Zeny byly z téchto instituci, s vyjim-
kou cechtl, zcela vylouceny, a snad proto je vyuzivaly v mensi mite. Je pravdépodob-
né, ze u sport o Cest, ale asi také u sporti s pouzitim fyzického nasili smérem k ze-
nam, fungovala rodinna a spole¢enska cenzura.”® Kromé& toho mohla hrat roli jejich
zavisla ekonomicka pozice. Ziejmé vice spoléhaly na mimosoudni zptisob feSeni
sporti a vyuZivaly jiné nastroje k urovnani sport, jako byla rodina & sousedé.”

V¢étsi zastoupeni muzi pied soudy lze podle mého ndzoru vylozit jako di-
sledek vefejné formy soudniho fizeni. Muz pravdépodobné vice nez Zena vyuzival
soudem nabizené moznosti, Ze svou Cest obhdji pied Cleny obce (sousedy) vetejné.
Podle toho, Ze nakonec vétSina sporti skoncila smirnym feSenim, se zda, Ze se
muzim ale i Zzenam nejednalo v takové miie o ,,potrestani* protivnikli jako spise
0 moznost se vefejné obhajit, znovuobnovit svou vlastni ¢est. Spory, v nichz proti
sob¢ stali muzi a Zeny, nemusely nutn¢ vznikat v souvislosti s rozdilné definova-
nymi genderovymi rolemi, ale tyto role mohly byt prekryty jinymi socialnimi
vztahy, jako bylo sousedstvi, ptibuzenstvi, rodina, spolecné pracovni vazby apod.
V muzskych sporech o Cest a také rvackach se pouze ukazuje, Ze tstfednim prvkem

2" Michaela HOHKAMP, Herrschaft in der Herrschaft (Die vorderdsterreichische Obervogtei Tri-
berg von 1737 bis 1780), Gottingen 1998, s. 188n.

28 Srov. Michael TOCH, Schimpfworter im Dorf des Spétmittelalters, Mitteilungen des Instituts fiir
Osterreichische Geschichtsforschung 101, 1993, s. 311-327, zde s. 320; podobn¢ M. HOH-
KAMP, Herrschaft in der Herrschaft, s. 197.

¥ Srov. M. DINGES, The Uses of Justice As a Form of Social Control, s. 167.
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v predstavach o muzskych rolich byly obranyschopnost, télesna sila a pohotovost
k boji, které konflikty bezpochyby stupiiovaly.*’

U vice nez tficeti verbalnich konflikti je mozné vysledovat, kde se ode-
hraly. K nai¢enim cti ¢i slovnim roztrzkam dochazelo nejCastéji v mistech, kde se
schazel vétsi pocet lidi. Témet polovina sport se odehrala ve vlastnim domé slovné
napadené osoby nebo v domé nékterého souseda. Pétkrat je jako misto sporu uve-
dena hospoda, kde hralo nezanedbatelnou roli popijeni alkoholickych napoji.’’
Z nékterych sport je patrné, ze zfejmé neexistovala jasna hranice oddé€lujici sou-
kromy prostor krémafte a vefejny prostor, kde se schazeli hosté.** Dvakrat doslo ke
konfliktiim b&hem svatebnich oslav.” Tato mista ¢i udalosti by se snad daly chapat
jako oblast odpocinku a zabavy poddanych. Spory se zde odehravaly v pfitomnosti
vétSiho poctu osob na pomezi vetejné a soukromé sféry. K verbalnim konfliktim
dochazelo ale také na mistech spojenych s praci. Jednou se spor odehral ,p7i varce
obecni* a jednou se sousedé dostali do konfliktu pfi spolecné praci na oprave
obecni chmelnice.’* Do oblasti konflikti vzniklych v pracovni sféfe by se daly za-
hrnout dvé hadky, k nimz doSlo mezi muzem a Zenou. Prvni spor se odehral
,»V krejcovském cechu v DaSicich mezi Marusi Krémarkou z Prachovic, ktera
pred dobrymi lidmi“ natkla na cti Jana MatouSova z Ceradic. Spornymi stranami
byli v tomto sporu poddani z blizkych vesnic a naiku poctivosti se dopustila zena.*
Dalsi spor se odehral na rynku, ,.kde se chleby proddvaji, mezi manzelkou pekate,
ktera opét slovn& napadla jiného pekate.*

Ke konfliktim na naméstich muselo zcela jist€¢ dochazet Casto uz jen proto,
ze se tu béhem trhti schazelo velké mnozstvi lidi, dochazelo zde k finan¢nim trans-
akcim, posuzovani kvality vyrobkll i daveéryhodnosti prodavajicich. Kromé oblasti
odpocinku a prace mohly verbalni konflikty vzniknout pfi vykonu ufednich funkci
a v ,,ufednich® budovach. Po dvou konfliktech se odehralo v obecnim domé ¢&i
v domé rychtare. Kromé toho doslo ke konfliktu také pti volbé nového rychtaie
a na pardubickém zamku ,,0 soudé jezborském*.>’ Spory se odehravaly i na dal$ich
vefejnych mistech. Pouze jednou je zminén spor, ktery se vyhrotil v kostele. Kdyz
se sporné strany zhané¢ly na takovém misté, nebylo to brano pouze jako spor mezi
zG&astnénymi osobami, ale jako ,zlofeceni... tézké proti Pinu Bohu“** Pokud

30 B. KRUG-RICHTER, Von nackten Hummeln, s. 283.
3! Ve Veseli nad Luznici byla shodn& naprosta vétsina sport lokalizovana v kréméch nebo na vefej-
nych prostranstvich. J. SCHWALLEROVA, ,, Zivot a dobrd cest*, s. 38 n.
,--.ve Ctvrtek prvni postni 1620 ve vsi PodiilSanech v krémé a pribytku Adama Skaly ... nevole po-
vstala...” SOA Zamrsk, Vs Pardubice, kn. ¢. 1513, fol. 73v—74r (1620).
33 SOKA Pardubice, AM Dasice, kn. &. 133, fol. 116r—116v (1666), SOA Zamrsk, Vs Pardubice, kn. ¢.
1513, fol. 72v—73v (1620, Libcany).
** SOKA Kolin, AM Tynec n. L., kn. &. 6, fol. 26v (1691), kn. &. 5, fol. 93v—94v (1617).
33 SOkA Pardubice, AM Dasice, kn. &. 133, fol. 41v—42r (1597).
3¢ SOKA Kolin, AM Tynec n. L., kn. &. 5, fol. 85r-86v (1613).
37 SOA Zamrsk, Vs Pardubice, kn. & 1513, fol. 106r (1633), 155v (1637).
¥ Ke sporu doglo v kostele v Redicich mezi Alzbétou Vichkovou a Janem Michaligkou: ... v kostele
a chramé pané neusetiujice sobé nejprednéjsiho vysadniho posvatnyho mista v takové neslechetné

32
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k témto sportim dos$lo na tzv. vysadnich mistech, napt. v kostele, na radnici ¢i v do-
me rychtare, bylo to chapano jako zavazngjsi provinéni namifené na mistni samo-
spravu &i proti mistnim cirkevnim autoritdm & vrchnosti.”

Zam¢étime-li se na spory, v nichz byla jednou ze spornych stran Zena, zjis-
time, ze Zeny fesily pfed soudem ptedevsim konflikty, jez se odehraly v jejich do-
mech. Takové ptfipady byly zachyceny tfi a ve vSech se pravdépodobné jednalo
o ovdov¢lé Zeny, které obvinily pfed soudem muze a podanim zaloby zifejmé chtély
zabranit §ifeni pomluv. Jednou byla zena také slovné napadena v kostele a jednou
na cesté z Pardubic do Tunéchod. Pokud Zena figurovala jako obzalovana, zjistu-
jeme misto, kde ke konfliktu doslo, pouze dvakrat. Jednou se verbalniho utoku
dopustila ,,v krejcovském cechu® v Dasicich a jednou v hospodé. V tomto piipadé
se jednalo o kr¢marku, ktera se k natceni cti a nasledné k fyzickému ttoku uchylila
zéaroven v prostoru vlastniho domu pfi soukromém jednani jejiho manzela a napa-
deného.”” Ke slovni piestfelce tak nedoilo na vefejnosti v piitomnosti jinych lidi,
ale v soukromi. Misto konfliktu zjistujeme pouze u jednoho obzalovaného paru.
Véclav a Maruse Némcovi z Albrechtic nad Orlici natkli ,pri truniku’ v méstecku
Tynisti Gest Jana Uhlife, jeho manzelky a déti.*' Uvedené ptipady snad ukazuji na
jednu dimenzi rozdilného pojeti cti u zen a muzti. Na rozdil od muzi se vétSina
nactiutrhani Zen v dochovanych zdznamech odehrala v domé Zeny. Cest Zen se
oproti muziim soustied’ovala pfedevsim na sféru soukromou, kde také zpravidla
k urazkam na cti dochazelo. Pokud doslo ke stfetu na jiném misté (napi. v hospo-
de), vétsinou Slo o krémarku, nebo se konfliktu Uc€astnil i manZzel Zeny. Na vefej-
nych mistech se tak ¢est Zeny i muze spojovala.

Spory o Cest vznikaly obvykle na zaklad€ slovni urazky, jiz doty¢ny zpra-
vidla reagoval na urcity podnét. K nékterym verbalnim konfliktim doslo velmi
rychle jako bezprostiedni reakce, coz mizeme sledovat v jednom z mala sport,
jehoz se zucastnily osoby odlisSného stavovského postaveni. Béhem svatebni hos-
tiny ,,... p#i posezeni pokojném...“ byl Maxmilian Teodor Nejedly ,,... za stolem
néjakou kosti od kyty skopové uhozen...“.** Na to zareagoval jeho ,,preceptor Mi-
kulas Rydl a viniky oznacil za zradce a Selmy. Poddani z pardubického panstvi si
toto jednani nenechali libit a ,,... tu jej oni znarikali...”. Spor fesil pardubicky
hejtman a poddani nakonec museli Rydlovi zaplatit 5 kop gr. miSefiskych.®

zloreceni... to posvatné misto pohorsili tim zlorecenim... tézké proti Panu Bohu a tomu chramu
provinéni... SOA Zamrsk, Vs Pardubice, kn. ¢. 1513, fol. 126r-126v (1635, Redice); Srov.
J. SCHWALLEROVA, ., Zivot a dobrd Cest“,s. 39.

3 SOA Zamrsk, Vs Pardubice, kn. &. 268, fol. 157v—161r (1602, Velké Kolodéje); SOA Zamrsk, Vs
Pardubice, kn. €. 1513, fol. 126r—126v (1635, Redice).

0 Tamtéz, fol. 227r-227v (1659, Biehy).

*! Tamtéz, fol. 144r (1634, Albrechtice).

2.0 rodu Nejedlych z Vysoké blize August SEDLACEK, Ceskomoravskd heraldika, II, Praha 1925,
s. 541, podle néhoz roku 1634 zila z tohoto rodu jesté jedna Zena a rod nedlouho pfedtim po meci
vymfel.

s bVl Maxmilian Teodor za stolem néjakou kosti od kyty skopové uhozen... na to se ozval Rydl,
kdo to udélal neni jiny nez zradce a Selma... tu jej oni znarikali...” SOA Zamrsk, Vs Pardubice,
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V dalsich sporech tykajicich se cti se casto zrcadlily néjaké hlubsi kon-
flikty ¢i spolecenské napéti, o jejichz charakteru se da ale pouze spekulovat, pro-
toze se odrazeji pouze v typu nadavky ¢i ojedin€lych stru¢nych vysvétlenich ob-
zalovanych. Naiky cti ¢i zhanéni mohly byt vysledkem dlouhodobé napjatych
vztaht, jejichz pficina lezela hluboko v minulosti a mohla se tykat 1 ptedka spor-
nych stran. Mohly se v nich ale projevit i aktualni problémy, kterym byla komunita
vystavena, napt. thyn dobytka, pozar, prichody vojsk. Za urdzkami na cti mohl
stat konkuren¢ni boj femeslniki ¢i majetkové spory souvisejici napt. se zadluzenim
a nedobrovolnym prodejem usedlosti, které¢ byly nakonec pied soudem feseny jako
spory o cest.

O obsahu urazek se podrobnéji zminuje Koldin ve svém meéstském zako-
niku, kde od sebe odliSuje narky cti a zhanéni, pficemz rozdil mezi obéma typy
neni pfili§ patrny a oba mohou mit shodny vysledek — poskozeni a zniceni cti
a dobré povésti. K narku snad mohlo na rozdil od zhanéni dojit i neptimo, napt. pi-
semn¢. Narkem Koldin chape oznaceni protivnika za zradce, psance, z kurvy syna,
fale$nika, pancharta, kurvu, zjevného zlodéje, dale za n¢ povazuje naiceni z Cinil
proti poctivosti a z ukladného nebo podvodného jednani. Za natek se chapalo také
obvinéni panny ze smilstva a vychloubani se svedenim Zeny nebo panny. Vse
ostatni, ¢im jeden ¢lovék druhého hani, mélo byt povazovano za zhanéni.*

Riazné duvody, které ke sporim o cest vedly, se né¢jakym zplisobem proje-
vily 1 ve formé urazek. Zcela pochopitelnou byla urazka na cti zpisobena nadav-
kou. Zaznamy dokladaji, ze nadadvky rizného druhu uzivali zejména muzi a spory,
v nichZ se objevuji Zeny, jsou v tomto sméru pon¢kud chudsi. Prostfednictvim na-
davky se utoc¢nik snazil svého protivnika oCernit, vyclenit jej ze svého socialniho
okruhu a v¢lenit mezi lidi, ktefi byli pro spole¢nost nebezpecni nebo nepfijatelni.
Hejtmansky soud ve svém rozhodnuti o sporu dvou poddanych z méstecka Holic
blize rozvedl zpiisob, jak k nai¢eni doglo, tak i jeho smysl. Jifik Salauvej naikl
svého souseda Vaclava Horynu ,,Zeby ras bejti mél a zeby mezi dobrymi hoden bejti
nemél“.*> Smyslem pouziti nadavky byla symbolické socialni degradace protivnika.
Sledovanim urazek a jejich zatazenim do urcitych typa se zabyval némecky histo-
rik Michael Toch, jenz se vénoval konfliktiim a socidlnim vztahiim v oblasti mezi
Masou a Rynem od pozdni antiky do 19. stoleti. Autor si na zdklad€ srovndvaciho
studia vSiml rozsédhlych podobnosti v uZzivani urcitych typl nadavek v raznych
dobéch i mistech. Pfi rozboru nadavek se pfitom zaméfil pfedev§im na hrabstvi
Katzenelnbogen v letech 1415 az 1486.* Nadavky rozttidil do sedmi skupin na
kriminalizujici, nabozenské, vztahujici se k povolani, analni, sexudlni, tykajici se

kn. ¢. 1513, fol. 72v—73v (1620, Urbanice).

* J. IRECEK (ed.), Prava méstskd, Q 12-36 (O naiku cti), R 1-9 (O zhanéni). Zakonik stanovi také
sankce ve formé uvéznéni, které mélo byt u zhanéni tydenni a u naiku dvoutydenni. Koldin jesté
pripomina, e naiky cti a zhan&ni nemaji poskozeni fedit nasilnym zptisobem. Srov. K. MALY,
Trestni pravo, s. 211-220.

* SOA Zamrsk, Vs Pardubice, kn. & 1513, fol. 68v—69r (1612, Holice).

* M. TOCH, Schimpfwérter im Dorf, s. 311-327.

236



Spory o cest mezi poddanymi pardubického panstvi

osobnich vlastnosti a zvifeci. Uvedené typy se objevovaly spiSe jako variace nej-
muzské nadavky jako darebak ¢i zloCinec (Bosewicht), zlod¢j a §ibal a jejich rizné
kombinace s dalSimi zneuctujicimi slovy ¢i slovnimi spojenimi. U Zen se nejvice
vyskytovaly nadavky sexualniho typu a dale oznadeni za zlod&jku.*” Charakteru
a ¢etnosti nadavek si vS§iml také Michael Frank, v jehoz vzorku tvofila vice nez
&tvrtinu nadavka zlodéj a Selma.*® Ve Veseli nad LuZnici byly nejéast&ji se objevu-
jicimi naddvkami uradzky obvinujici z krimindlniho deliktu a oznacujici osobu za né-
jakym zptisobem nespolehlivou. Dal§imi dastymi nadavkami byla kurva a $elma.*

Ze vSech zachycenych sporti poddanych pardubického panstvi se néjaka
forma nadavky objevila pouze ve 40 sporech, tzn. v necelych 5 %. V zépisech tak
pravdépodobné nebyly vétSinou nadavky zaznamenany, protoze se mélo na celou
veéc zapomenout, ,jakoby nikdy mluveny a slysany nebyly*. Opakovani konkrétnich
hanlivych slov bylo zfejmé¢ vnimano jako zbytecné pitvani se v konfliktu a jeho
prohlubovani.”® Nejvice se nadavky vyskytovaly ve sporech dotykajicich se cti
(28), tzn. asi v 10 % sporii o Cest, a v pripadech urazek autorit (5). Ze zapisu,
v nichZ je podoba nadédvek zminéna, je zfejmé, ze pokud si lidé zacali nadavat, ne-
bylo to jednoslovné, ale Castovali se vice slovy a nadavky zkraslovali rozvitymi
privlastky. Ve 40 sporech se tak vyskytlo vice nez 60 nadavek.

Nejobliben¢jsimi nadavkami byla ,selma“, kterd se objevila tiinactkrat
a byla Casto rozvita ptivlastky jako ,.zlodéjska®, ,,vrazednicka™ ¢i ,,zemanskd“. Stej-
n¢ Casto se objevila nadavka ,,zradce*, ktera byla nékdy rozvita ptivlastkem ,,zvyje-
bany*. Sedmkrat se objevila nadavka ,zlodej a ,kurva®“, ktera byla nckdy
zkraslena ptivlastky ,fuplovana® ¢i ,biricka*. Muzsky ekvivalent ,kurevnik® se
oproti typicky zenské nadavce ,kurva* objevil pouze jednou. Ctyfikrat odkazovala
nadavka ,,panchart* ¢i spojeni ,,z kurvy syn €i ,z kurvy dcera“ na domnély ne-
manzelsky ptivod. Trikrat si lidé nadavali do ,Sibalii ¢i ,,lotru®, dvakrat do ,rasi*,
Hhari ¢, ,mordyri’ a pouze jednou se objevily nadavky jako ,Skidce®, , Sejdir,
Lloupeznik® nebo huncvirt,!

Nadavky pouzité mezi poddanymi pardubického panstvi se tak daji rozd¢lit

47 Zlo&inec 43 %, zlod€j 22 %, Sibal 16 %, nadavka odkazujici k bezectnosti 10 % a jiné oznaceni
9 %; u Zen se vyskytla ve 28 pfipadech sexualni nadavka a v 17 zlodéjka. Tamtéz, s. 316-320.

* Michael FRANK, Dérfliche Gesellschaft und Kriminalitit (Das Fallbeispiel Lippe 1650—1800),
Paderborn 1995, s. 335. Hanliva slova rozdélil do sedmi skupin na sexudlni urazky, obvifujici
z ¢arodéjnictvi, pfirovnavajici ke zvifatim, selmovske, zlodéjské, pfifazujici k etnické mensiné
a nadavky oznacujici za nespolehlivého ¢lovéka.

# J. SCHWALLEROVA, , Zivot a dobra cest*, s. 40. Repertoar nadavek zachycenych ve studiich
vztahujicich se k jiznim Cechdm byl bohatsi a jadrng&j$i neZ ve sporech obyvatel pardubického
panstvi; srov. J. CECHURA, Kriminalita a kadodennost, s. 438.

% SOA Zamrsk, Vs Pardubice, kn. ¢ 1513, fol. 110r—110v (1634, Pardubice), fol. 102r-102v (1633,
Sezemice).

> Huncvirt ma ziejmé sviij ptivod, podobné jako huncfut, v némeckém slové Hundsfott, coz znamené
padouch ¢i holomek. Jako nadévka oznacovalo toto slovo zvlast’ zbabélého cloveka, Josef RANK,
Novy slovnik kapesni jazyka ceského i némeckého (Dil némecko-cesky), Praha 1892, s. 476.
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do skupin tykajicich se neCestnych povolani (napf. ras, ptipadné bific, ktery byl
obsazen v piivlastku bificka pouzitém u nadavky kurva), dale do skupiny krimina-
lizujicich nadavek zminujicich osoby stihané hrdelnim pravem (napf. viselec, lotr)
¢i pachatele kriminalnich deliktt (napt. mordyt, zlod€j, zradce, sktdce, loupeznik,
arodéjnice).” Jiné nadavky zdiraziiovaly nepiijatelné povahové rysy (napt. Sejdif,
lhat, §ibal). Nactiutrhaci oznacovali své protivniky také skupinami nadévek usitych
na télo naf¢en¢ho, jejichz deSifrovani umoznovala detailni znalost urazené osoby
a jeji rodinné ¢i osobni historie. Mezi takové urazky lze snad zatadit spojeni ,,taska
urezand*“, jez snad mohlo odkazovat na diivéjsi ¢i domnélé kradeze.” Jedna z nej-
oblibengjsich nadavek, ktera se ve sporech o Cest objevila, byla nadavka ,.selma“,
jiz Casto rozvijely dalsi ptivlastky odkazujici opét ke skupiné lidi pachajicich kri-
minalni delikty (napf. Selma vrazednicka ¢i zlod¢jska). Podobné jako Toch ale va-
ham tuto nadavku zaradit do skupiny zvifecich nadavek, nebot’ v sobé zahrnuje
i prvek odkazujici k charakterovym vlastnostem. Oblibenost ,,selmy* jako nadavky
mohla byt ddna mnohoznacnosti tohoto slova, které mélo sice zneuct'ujici charak-
ter, ale bylo zaroveii dostateéné obecné. Zeny byly naopak ostouzeny kromé ziidka
se vyskytujici nadavky ,.carodéjnice* a stejné¢ malo dolozené ,zlodéjky™ nejcastéji
zcela konkrétné jako ,kurvy*. Tato nadavka spolecné s muzskym ekvivalentem , ku-
revnik™ by se dala jako jedina zaradit do skupiny nadavek, které si braly za cil do-
mnélé nebo skutecné nepiijatelné sexualni chovani. Tato obvinéni nelze vykladat pfi-
1i§ doslovng, protoze v téchto sporech Slo zejména o to, jak nékomu ponicit povést.

U muzi se tedy nejcastéji setkavame s nadavkami ,Selma”, ,zradce* Ci
»wzlodej“, u zen to byla nadavka ,kurva®. Ta ale zpravidla neméla se skuteCnym
chovanim spole¢ného nic a jednalo se o stereotyp, ktery vyuzivali pii nadavani
nejen muzi, ale i Zeny mezi sebou navzajem. Proti Zenam ji pouzily Ctyfi Zeny a tfi
muzi.>* To, Ze byly Zeny vystaveny pfevazné sexualni nadavce ,.kurva®, Ize chapat
jako odraz dvoji sexualni normy, ktera Zendm piisuzovala sexualitu piedstavujici
nebezpeéi.” Soucasné s pronesenim této sexualni nadavky mohly byt do naiku cti
zahrnuty i déti doty¢né osoby a s nadavkami sexualniho typu souvisela skupina
nadavek odkazujicich na podeziely ptivod jako ,,z kurvy syn, ,z kurvy dcera® ¢i
wpanchart“. Z toho, ze byly zeny ostouzeny mensim poctem nadavek a Ze se Zen-
ska Cest vztahovala ptfedevS§im na sexualni poCestnost, se da usuzovat, ze byla zen-
skéa Cest pojiméana 0Zeji nez Cest muzskd. Pro Zeny predstavovala sexudlni pocest-

wevr

nost nejdalezitéjsi symbolicky kapital.”® Poéet muzskych nadavek ale doklada i to,

32 Srov. P. BURKE, Zebrdci, Sarlatani, papezove, s. 161.

33 Spojeni pouzil roku 1591 kovar Tomé§ Zambersky proti Anné Rathausky, SOKA Pardubice, AM
Dasice, kn. ¢. 133, fol. 31r-31v (1591).

3 Michael Toch podobné zjistil, Ze slovo kurva &i dévka (Hure) pouzily v jeho vzorku &ast&ji Zeny
nez muzi, a to v poméru 12:8. M. TOCH, Schimpfworter im Dorf, s. 321.

> Tamtéz.

%6 Srov. Richard van DULMEN, Bezectni lidé (O katech, dévkdich a mlyndrich, Nepocestnost a socidl-
ni izolace v raném novovéku), Praha 2003, s. 14, podle né¢hoz se u zen ,,uitocnici vétsinou soustie-
dovali na mravnost a pocestnost pohlavni®.
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7ze muzi méli $irsi prostor pro jednani, které se neomezovalo predevsim na sféru
rodiny jako v pfipadé¢ Zen.

Na odlisnou genderovou konstrukcei cti u Zen a muza ukazuji i ptipady, kdy
by zpochybnéni cti Zen mohlo mit dopad i na dalsi ¢leny domdacnosti (syny, pfi-
padné i dcery) a mohlo by ohrozit jejich povest a Sance v budoucnu. V piipadech,
kdy byla Zena nafc¢ena z necestné¢ho chovani, napt. v pfedeslém manzelstvi, nebo
bylo zpochybnéno tfadné uzavieni stiatku, branili Cest Zen manzelé¢ pfed soudem
spole¢né. Manzelské pary se v zdznamech objevuji pred soudem ve 31 piipadech,
vétSinou v pozici zalobce — v osmnacti se jednalo o spory s muzi, v Sesti se Zenami
a v sedmi s jinym manzelskym parem. Zenské spory ,,odrdzeji dobové normy ve
vztahu obou pohlavi: zZena byla podle nich definovina skrze muze*; zaroven je
tieba dodat, Ze to platilo i naopak.””’

Zcela ojedin¢le dochdzelo k urazkam prostiednictvim potupnych pisni.
Proti roznaSeni nactiutrhacné pisné, kterd se rozsitila po pardubickém panstvi, bo-
joval prelou¢sky mestan Vaclav Mezyrka. Prostfednictvim svého pravniho za-
stupce podal roku 1581 Zalobu na Stépana ZiZelského z Bohdanée, protoze v jeho
nepfitomnosti zpival v domé pani Estery v Bohdanci ,pisen zradnou jeho milosti
panem hejtmanem pardubskym a auradem preloucskym zapovédénou”.™ Charakter
urazky a obsah pisné neni bohuzel v zapisech zminén. Mohl ale souviset s urazkou,
k niz doslo v domé pani Estery a kvili které podal Mezyrka Zalobu soucasné s ob-
vinénim na Zizelského. Mezyrka ji byl oznaden za rasa, ktery ,,vodrel kravu a jed-
nak vola*. Pokud bychom ptedpokladali, Ze byl Mezyrka feznik, mohly ho takové
pomluvy ohroZovat v provozovani jeho femesla a mohly snad byt projevem urci-

tého konkurenéniho boje mezi prelou¢skymi a snad i jinymi fezniky na panstvi.”

K urdzce nemuselo dojit v pfimém kontaktu, ale ,,poskozeny* se o ni mohl
dozvédét z doslechu. Slo zejména o pomluvy obsahujici riiznd nepodloZend tvrzeni
tykajici se spachani nékterych deliktt, kterymi se lidé snazili vzajemné ocernit,
a proti cemuz se naiceny branil pfed soudem soudni Zalobou ¢i stiznosti. Natceni
se podobn¢ jako nadavky tykala zejména Cintl, za které hrozil hrdelni postih. Jako
ohroZeni cti mohlo byt chapano jakékoliv spojovani se sniZenymi osobami a s ¢in-
nostmi, které tyto osoby vykonavaly. Jednalo se nej¢astéji o naf¢eni z manipulace
s uhynulymi zvitaty.”® Podobné nebezpeéné bylo spojovani s magickymi prakti-

7 Tamtéz, s. 14.

58 SOKA Pardubice, AM Bohdaneg, kn. &. 53, fol. 4r-5r (1581).

% Uréitou roli snad mohly sehrat i majetkové vztahy mezi feznikem St&panem Zizelskym a Mezyr-
kou, ktery od né&j koupil roku 1576 pravovarecny diim za 450 kop gr. miseniskych. Petr VOREL,
Déjiny mésta Prrelouce (1086-1618), I, Pielou¢ 1999, s. 188.

% Jan Hlaugel z Bohdan&e se branil pomluvam, které o ném pronasel v hospodé Jakub Doskogil,
»zeby od umrly kobyly podkovy odtloukal“. SOA Zamrsk, Vs Pardubice, kn. ¢. 1513, fol. 38r
(1605). V hospodé v Civicich doglo k hadce hostii kviili tvrzeni, Ze podané jidlo bylo piipraveno
ze schnilé kravy*: ... prisel tam mezi nas Knizek ani nevypil za penéz piva, tehdy prines nam
pekar z Hiiry kus pecené a on Knizek nam to premohl a rekl, tak jest ta krava schnild, potom se
svadili spolu rychtar s Knizkem a ja potom Sel pryc ke kovari...“ SOA Zamrsk, Vs Pardubice, kn.
¢. 268, fol. 41v—44r (1556 nebo 1557, Lany u Krchleb).
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kami, jehoZ cilem se mohli stat stejnd Zeny i muzi.%' Piekvapivé zfidka se setka-
vame s tim, ze se lidé obvinovali ze zabiti a nafCeny se proti tomu branil pied sou-
dem. Je zajimavé, ze jediny doloZeny piipad se odehral v ramci rodiny mezi tchyni
a zetém.*

Clovek ale mohl byt poskozen na své povésti také nespravedlivym nebo
spiSe nepfiméfenym potrestanim a zpusobem, ktery jej opét mohl pfiblizovat
k osobam stihanym hrdelnim pravem. Setkavdme se tak se stiznostmi poddanych,
ktefi byli zadrzeni v Satlavé a vlozeni do klady. Klada se pouzivala tehdy, pokud
bylo potieba zklidnit agresivniho jedince a pokud hrozilo nebezpeci, Ze by mohl
zadrzeny utéct.” Na neopravnéné vlozeni do klady a uvaleni vazby v hradecké at-
lavé kvili dluhu si pfed pardubickym hejtmanem stéZoval sirotek Jan Reznik.
Neslo mu pouze o oc€isténi cti, ale usiloval také o financ¢ni nahradu za ,,skodu a ob-
meskani v remesle svém' a za to, ,,coz birici od Satlavy dal*. Jan pted soudem
uvedl, Ze mize celou véc dolozit svédky, a snad i to pfisp€lo k ukonceni soudniho
jednani uzavienim smlouvy.*

Vymluvné se o tom, jak vnimal vloZeni do klady, vyjadfil mlynat Jan Sla-
domel z Cerné u Bohdanée, ktery zazaloval pied méstskou radou v Bohdanéi boh-
danegského rychtate Mat&je Hasejka z ,,moci a pychu*.%® Rychtaf jej pii odvadéni
do 3atlavy bil a nakonec jej vlozil ,za obé nohy do klady jako jiného lotra“.*® Tento
trest ¢i preventivni opatieni nebylo ur¢eno pouze muziim. Roku 1595 vlozil rychtar
z Pohtebacky do klady ,pro néjaké plundrovani a nevazné mluveni o mné a man-
zelce my* Mandalenu Binku, kterd podle vypovédi jednoho svédka ,,tam narikala
vty klade“.%

Povést Zen mohly fatalné ohrozit pomluvy a naf¢eni podezirajici je z ne-

%! Vaclav Bukag se branil pred hejtmanskym soudem tvrzeni Tobiase Capka, ktery se o ndm ve své
svédecké vypovedi zminil jako o zlod€ji sena a ,,Ze bych se néjakych kouzel a éaru dopustiti jmél
... SOA Zamrsk, Vs Pardubice, kn. ¢. 268, fol. 181r—185v (1604, Kolod¢je). Podobné se pred
méstskym soudem v Prelouéi branila Katetina Kaumova naféeni Doroty Rokytové z imyslného
vykonavani kouzel a ¢ar s cilem poskodit Dorotu na jejim zdravi. SOkA Pardubice, AM Pielouc,
kn. €. 330, fol. 57r—v (1579).

62 Katetina Koumka svého zeté Véclava Holuba na vice mistech pomlouvala, Ze zabil jeji dceru
a svou manzelku. SOkKA Pardubice, AM Pielouc, kn. ¢. 330, fol. 192r-v (1615).

% Klada se mohla nachézet i na vefejném prostranstvi a byli do ni vkladani napiiklad i dluznici.
P. VOREL, Déjiny mésta Prelouce, I, s. 163.

% SOA Zamrsk, Vs Pardubice, kn. &. 268, fol. 5v (1541).

% Moc byla chapéna jako nésilné neopravnéné zmocnéni se ciziho, zvl. nemovitého majetku, a vedle
toho také jako nasilny trestny ¢in podobny vytrznosti, jehoZ objektem byla piedevsim oblast sou-
kromych prav jedince, tzv. soukroma moc. Blize Petr KREUZ, Postaveni a piisobnost komorniho
soudu v soustavé Ceského zemského trestniho soudnictvi doby predbélohorské v letech 1526—
1547, Praha 2000, s. 136 n. Pychem byly chapany drobné ttoky proti majetku, ale také omezova-
ni osobni svobody, jako bezpravné uvéznéni ¢i zbiti. Tamtéz, s. 168.

% SOKA Pardubice, AM Bohdaneg, kn. & 53, fol. 11r (1583).

7 7 vypovédi Mikulase Ko&ky .,... tu nedéli po Petru v okovdch pospolu v domé rychtiie konsely
Jsouce dana do klady Mandalena Binka pro néjaké plundrovani Bartoné Chalupy a manzelky
jeho, kdyz tam narikala v ty klade, tehda Vondrej Bina vekl, Ze to nespravedliva véc, kdyz jedna
v kladé sedi a druha Ze nesedi“. SOA Zamrsk, Vs Pardubice, kn. ¢. 268, fol. 138v.
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manzelského téhotenstvi. Opét se tu projevuje vSudypiitomna kontrola, které se
sousedé navzajem podrobovali. Obyvatelé zejména malych lokalit o sobé méli
velmi dobry ptehled, podezrelé véci si dokédzali velmi dlouho zapamatovat a ve
vhodnou chvili pouzit. Pokud se objevil jen néjaky ndznak takovych feci, musela
naf¢end divka ¢i jeji rodi¢ ihned zareagovat a zastavit Sifeni pomluv. Rychtar Va-
nek z Prelouce tak pred hejtmanskym soudem obvinil svého souseda Trojana, pro-
toze pomlouval jeho dceru, ,,Ze jest brichata®. Béhem soudniho fizeni vyslo najevo,
ze Trojan o Ance mluvil na zéklad¢ feci, které se doslechl od dalsiho souseda.
Hejtman nakonec soudni fizeni ukon¢il ,,zdvizenim* Zaloby, protoze oba ,,pomlou-
vaci“ prohlasili, Ze maji rychtafovu dceru ,,za ctnou a dobrou dévecku...."®

Je zajimavé, Ze se tento typ natfceni mohl objevit nékdy i nékolik let po
smrti divek, kterych se natfCeni tykala, v souvislosti s feSenim zcela jinych sport.
Tato obvinéni pak museli vyvracet rodice, které timto zptisobem chtéli jejich pro-
tivnici ocernit a snizit tak jejich divéryhodnost. Pomlouvaci ptfitom poukazovali na
podezielou fyzickou proménu a zménu chovani divek, ktera ale nemusela s tého-
tenstvim souviset a mohla byt spise projevem vazné choroby.” Neodvracené po-
mluvy mohly v budoucnu ohrozit také postaveni synt, kteti se pak museli branit
naifcenim z nemanzelského pivodu.

Naiceni z nemanzelského ptivodu, nenalezitého oddani ¢i nepfijatelného
sexualniho chovani se branil roku 1619 feznik Martin Hasejk, kterého napadl Jan
Pabicek, ,,zeby... z kurvy syn byl a v svym zachovacim listu kurvy a lotry za svédky
mél a tudy i z spolecnosti cechovni poctivého Femesla Feznického nehodnej. Pabi-
¢ek mél svoje naiceni pred soudem prokazat, k cemuz ale nedoslo, a ob¢ strany se
nakonec usmifily.”’ Z ptikladu Hasejka je patrné, Ze velkou (a snad i rozhodujici)
roli v moznosti uplatnéni hrala kromé¢ vlastni povésti také dobrd povést matky.
Proti naf¢enim bylo nutné se vefejn¢ branit, protoze jinak mohla ohrozit vykon
femesla a Clenstvi v cechu. Nachdzime proto i ptipady, kdy své syny, pokud byli
nafeni z nemanzelského ptvodu, zastupovala jejich matka. Dorota Sakrova ze
Sezemic zastupovala svého syna Petra ve sporu s cechmistry sezemického tkalcov-
ského cechu, kteti zfejme€ zpochybnovali jeho manzelsky ptivod, a nechtéli jej pro-
to pfijmout do cechu. Hejtman nakonec rozhodl ve prospéch mladého femeslnika,
protoze ,.za poradné jsou povazovany ditky zplozené v manzelstvi, v snatém man-
Zelstvi“.”' Pro femeslniky byla nai¢eni z nemanzelského ptivodu &i nepiijatelného

% SOA Zamrsk, Vs Pardubice, kn. &. 268, fol. 5r (1540, Pieloug).

8 ... jeSto jit tomu, jak tato Anyika deera md i druha, kterds umiela dvé léta jest, jak sou z prepus-
téni Boziho nemocné byli, pro¢ pak znala-li je tato Katerina anebo kdo koliv ... Ze by tato dcera
ma takovou nemoci jakz ji vyklada a ona tak vini jakoby z sebe plod vyhnati méla, cemuz odpi-
rame a pravime Ze ji tu pred PB a dobrymi lidmi kiivdu cini...“ SOA Zamrsk, Vs Pardubice, kn.
¢. 268, fol. 137v (1595).

" SOKA Pardubice, AM Pieloug, kn. &. 330, fol. 200v, 201r (1619).

T SOA Zamrsk, Vs Pardubice, kn. €. 1513, fol. 134v (1634, Sezemice). Podobné branila svého syna
Rejna Machkova z Kosténic pred oznacenim za ,,pancharta“. SOKA Pardubice, AM Dasice, kn. €.
133, fol. 30v—=31r (1591).
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chovani podobné nebezpecna jako obvinéni z kradezi, kterych se méli dopustit
nekdy v minulosti u pfedchozich mistr, nebo zpochybiiovani jejich femeslnych
schopnosti a kvality vyrobkii.

Postaveni zeny a jeji Cest mohlo vedle zpochybiiovani sexualni pocestnosti
poskodit také spojovani s nemirnym pitim alkoholickych népoji. Anna Drahoraddova
z PocCapel obvinila pied hejtmanskym soudem svého souseda Jana Arkleba z ublizeni
na poctivosti. Divodem byla jeho svédecka vypoved’, v niz uvedl, ze se Anna na se-
zemické radnici ,,0piji napalenym*. Soudni pfe byla hejtmanem rychle ukoncena,
protoze Arkleb obvinéni odmitl s tim, Ze Annu povazuje ,za ctnou, dobre zachova-
lou Zenu jako jini lidé dobii.”* Pro zeny tak mohla opilost znamenat ohroZeni jejich
dobré povésti, protoze je zarazovala mezi podezielé osoby, jako byly prostitutky ¢i
carodgjnice. Opilé Zeny prekracovaly hranice a vstupovaly do muzské oblasti, coZ je
mohlo stat jejich povést. Symbolicky to znamenalo obraceni genderové hierarchie
a zaroveti s tim i piekrouceni sexualné definovaného vyznamu cti.”

Zejména muZzi navzajem a spiSe vyjimecné muzi a Zeny se obviniovali ze
spachani kradezi ¢i prechovavani kradenych véci. Roku 1644 se pred méstskou
radou branil Jakub Pthonny nai¢eni Jana Turka, ,Ze by kdy néjaky klic¢ falesny
u ného nalezen byti mel*. Spor nakonec skoncil uzavienim ubrmanské smlouvy, ale
méstské rada se jesté zabyvala tim, zda miize Jakub zistat kostelnikem.” Z tohoto
sporu je patrné, jak mohla i nepodlozena pomluva ohrozit fungovani natc¢enych
jedinct ve svéfenych funkcich a omezit prostor, v némz se mohli pohybovat. Nai-
Ceni z kradezi snizujici diveryhodnost byla nebezpecna zejména u femeslnikda.
Ne¢kdy se za nimi snad skryvaly projevy konkuren¢niho boje, kdy se jeden vyrobce
snazil svého konkurenta ocernit. Takovy spor se odehral na ,rynku* v Tynci, kde
Mariana, manzelka pekafe a spoluradniho Samuela Vsetecky, obvinila pekate
Havla Spacka ,,v piitomnosti dobrych lidi“, ze mél navadét k zabiti nékolika dal-
Sich tyneckych femeslnikti véetn€ jejiho manzela. Zaroven tvrdila, ze nedobfe vy-
konava femeslo a do t&sta ptimichava ,.z néjakych dveri néco“.”

Dalsim prostfedkem jak protivnika poskodit a urazit bylo zlehcovani jeho
postaveni a povysSovani se nad n¢j. Tento zplisob se pouzival vétSinou souCasné
s dalsimi typy urazek. Nékdy jej vyuzivali proti jinym sousedim clenové meést-
skych rad, ktefi vyzdvihovali své plsobeni v ufednické funkci a zdlraziovali, Ze
jim ostatni nejsou v postaveni rovni. Clen tynecké méstské rady pekai Havel Spa-

2 SOA Zamrsk, Vs Pardubice, kn. &. 268, fol. 55r (1574, Pocaply).

3 B. Ann TLUSTY, Crossing Gender Boundaries: Women as Drunkards in Early Modern Augsburg,
in: S. Backmann — H.-J. Kiinast — S. Ullmann — B. A. Tlusty (Hg.), Ehrkonzepte, s. 185-197, zde
s. 186 n.; TAZ, Drinking, Family Relations and Authority in Early Modern Germany, Journal of
Family History 29, 2004, s. 253-273, zde s. 269, http://jth.sagepub.com/cgi/content/abstract/29/
3/253 (citovano 3. 11. 2007). O piti u muzd srov. Benjamin ROBERTS, Drinking like a Man: the
Paradox of Excessive Drinking for Seventeenth-Century Dutch Youths, Journal of Family History
29,2004, s. 237-252, http:/jth. sagepub.com/cgi/content/abstract/29/3/237 (citovano 3. 11. 2007).

™ SOKA Pardubice, AM Dasice, kn. &. 133, fol. 94r—v (1644).

5 Ze by mél viselec byti a v svém Femeslu se nendlezité chovat a z néjakych dveii néco strouhati a do
tésta davati s tim péci“. SOKA Kolin, AM Tynec n. L., kn. €. 5, fol. 85r—86v (1613).
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cek tak svému sousedu feznikovi Janu Rouskovi v hospodé pred dalsimi lidmi
vmetl do tvare, ze ,,neni tak dobry jako on a kdyby byl tak dobry, Zeby davno v po-
vinnosti a v uradé jako on byl“. Jeho vyrok ale spiS jen doplituje mnohem horsi
urdzku celé rodiny, ,Ze jest zrddce z kurvy syn, jak stary tak mlady*. Sva slova Spa-
¢ek jakoby zlehcil tim, Ze se sam na nic nepamatuje a o svém vystupovani se dove-
dé&l az druhy den od dalgich lidi.” Podobné sniZoval postaveni Jana Bilka z Dasic
Fridrich Horék, ktery se o ném vyjadril jako o ¢loveku, ktery ,jeho souditi v cechu
hoden nebyl“.”” Jako urdzka bylo chdpano také oznadeni muze za ,.kluka“, které
urazeného zafazovalo mezi nedospélé jedince a neplnohodnotné sousedy.” Nékteii
sousedé se tak explicitné povySovali nad jiné, a snazili se je tak poskodit a vyclenit
ze skupiny sousedd. Takové povySovani se mohlo projevit v odmitnuti sedét s ji-
nym sousedem u stolu v hospod€ nebo si s nim pfipit.

Spory o Cest fesili pred soudy méstecek ¢i hejtmanskym soudem pardubic-
kého panstvi v 16. a 17. stoleti pfevazné muzi. Ve tfech pétindch pii proti sobé€ stali
pouze muzi a ve vice nez 90 % sport o Cest byli alespoii jednou ze spornych stran.
Pokud se muzi soudili se Zenami, manzelskymi pary, vice osobami ¢i pravnickou
osobou, objevovali se pfed soudem vétSinou v pozici obzalovanych. Oproti tomu
zeny figurovaly v necelych 30 % sporti a to vétSinou v roli Zalobkyn Zalujicich
nejcastéji muze.

Spory, v nichz proti sob¢ stali muzi a Zeny, nemusely nutn¢ vznikat v sou-
vislosti s rozdiln¢ definovanymi genderovymi rolemi, ale tyto role mohly byt pie-
kryty jinymi socidlnimi vztahy, jako bylo sousedstvi, pfibuzenstvi, rodina ¢i spo-
le¢né pracovni vazby. Z riizné miry vyuzivani soudniho feSeni sportt muzi a Ze-
nami je patrny jejich jiny piistup k institucim se soudni pravomoci. Zeny ziejmé
vice spoléhaly na mimosoudni zplisob feSeni sporti a vyuzivaly jiné nastroje
k urovnani sport, jako byla rodina ¢i sousedé¢. Je pravdépodobné, ze u sport o Cest
a také u sportt s pouzitim fyzického nasili fungovala smérem k Zendm rodinna
a spolecenska cenzura. Muz pravdépodobné vice nez Zena vyuzival soudem nabi-
zené moznosti, Ze svou Cest obhdji pied Cleny obce vefejné. Podle toho, Ze nakonec
vétsSina spord skoncila smirnym zpilisobem, se zda, ze se jak muzim tak i Zendm
nejednalo v takové mife o potrestani protivniki jako spiSe o moznost vetejne se ob-
hajit a znovuobnovit svou vlastni Cest.

Muzské spory o Cest se Casto odehravaly v hospodéch a k jejich eskalaci
bezpochyby pfispivaly kromé poziti alkoholu piedstavy o typicky muzskych vlast-
nostech a chovani. Vétsina nactiutrhani Zen se odehrala v domé Zeny, a pokud do-
Slo ke stfetu na jiném mist¢, §lo bud’ o krémarku, nebo se konfliktu Gcastnil i man-
zel zeny. K urazkam dochazelo prostfednictvim nadavek, potupnych pisni ¢i po-

© SOkA Kolin, AM Tynec n. L., kn. & 5, fol. 125v—126v (1612).

77 SOKA Pardubice, AM Dasice, kn. &. 133, fol. 34r-34v (1593).

8 a Zeby jemu rovny nebyl“. SOA Zamrsk, Vs Pardubice, kn. & 1513, fol. 92r-92v (1631, Tung-
chody).
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mluv, jimiz se Gto¢nik snazil svého protivnika vyc¢lenit ze svého socialniho okruhu
a v€lenit mezi lidi, ktefi byli pro spolecnost nebezpecni nebo nepfijatelni. Jako
ohroZeni cti bylo chapano jakékoliv spojovani se sniZzenymi osobami, s ¢innostmi,
které tyto osoby vykonavaly, a s ¢iny, za néz hrozil hrdelni postih. Zcela pochopi-
telnou byla urdzka na cti zptisobend nadavkou. Nejcastéj$i nadavkou pouzitou proti
muzam byla ,,Selma*, ,zradce* ¢i ,,zlodéj*; u zen to byla zpravidla , kurva®, kterou
uzivali shodné muzi i Zeny. Tato naddvka odrazi dvoji sexualni normu, kterd zenam
pfisuzovala sexualitu predstavujici nebezpeci. Mnozstvi muzskych nadavek do-
klada také §irsi prostor pro jednani, které se neomezovalo tak na sféru rodiny jako
v pripad¢ zen.

Krom¢ vlastni povésti muzi hrala dobra povést jejich matky velkou a snad
i rozhodujici roli v moznosti profesniho uplatnéni. Zpochybnéni cti Zen mohlo mit
dopad i na dalsi ¢leny domacnosti a mohlo ohrozit jejich povést a Sance v bu-
doucnu. Zpochybiiovani manzelského ptivodu mohlo vést k tomu, ze femeslnici
nebo tovarysi nebyli pfijati do cechu. Odlisné pojeti cti u Zen a muzii nepodmitio-
valo tedy samo pohlavi, ale zejména dalsi znaky s nim spojované. Zptisob obha-
joby cti i forma urazek tak na ran¢ novoveékém pardubickém panstvi ukazuje na
asymetrii moci mezi pohlavimi.

Summary:
Disputes concerning honour among the subjects of Pardubice estate

After short introduction to theoretical concepts of honour article deals with
different conceptions of masculine and female honour. On the basis of concrete disputes
solved by lower courts of Pardubice estate small towns and manorial court author tries to
define attributes which distinguished honour of men and women. She pursues male and
female characteristics connected with behaviour which could put honour at risk. Except the
form and content of offenses she analyses abuses used against men and women and she
pursues places where disputes of honour took place. She takes notice that this type of
disputes was mainly male domain. Male honour was more public affair and related
particularly to credibility and qualities connected with work. Female honour was rather
private and personal business and was connected with sexual behaviour.
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