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Jan IVANEGA

Pavel Ignac Bayer, Adam Frantisek ze Schwarzenbergu
a zamek Ohrada’

Abstract: The study deals with the construction of the hunting Chateau of Ohrada near Hlubokd nad
Vitavou. The opening part of the paper presents a critical evaluation of previous Bayer investigations. The
author builds upon the texts by Milena Bartlovad and considers the possible reasons for the contrary evalua-
tions of the builder by F. Mares, H. G. Franz and V. Narikovd to stem from their implicitly nationalistic stand-
points. The main part of the paper analyses the correspondence from the period of the building of the chateau
in 1708-1713. Following the methodological ideas by J. Kroupa, P. Fidler and P. Viéek, the author attempts
to reconstruct the builder’s interventions with the process of planning and building the Chateau of Ohrada.
The author holds that the hunting chateau is not the result of an individual’s creative genius. He perceives
the result as an intersection of a number of mutually influential factors dominated by the investor’s interest.
At the same time, Jan Ivanega summarises the research of the contemporary inventories which enabled re-
constructing the use of the individual areas and subsequently looks out over the Baroque landscape surround-
ing the chateau. The study also contains a transcript of a letter with the builder’s inquiries and the investor’s
replies.

Key words: baroque architecture — Paul Ignaz Bayer - Adam Franz of Schwarzenberg — Ohrada - hunt-
ing castle - 18 century

fedmétem mého zajmu je lovecky zamek Ohrada, ktery na dohled hlubocké re-
zidence vybudoval z podnétu stavebnika Adama FrantiSka ze Schwarzenbergu
v letech 1708-1713 stavitel Pavel Ignac Bayer.? Oproti star$imu badani, zamére-
nému na chronologii vystavby, hodlam svou pozornost uptit k analyze konkrétni staveb-
ni tlohy loveckého zamku. Texty Mileny Bartlové jsou inspiraci pokusu o shrnuti zajima-
vé badatelské diskuse o Pavlu Igndci Bayerovi, jez tvorfi prvni ¢asti prispévku.’

Nasledujici pripadova studie o vystavbé Ohrady vychazi mimo jiné z metodologickych

1 Za prehlédnuti studie a cenné pripominky dékuji PhDr. Martinu Krummholzovi a PhDr. Michalu
Srorikovi, CSc.

2 Adama Frantiska ze Schwarzenbergu (1680-1732) souhrnné a s odkazy na starsi literaturu predstavil
Rostislav SMISEK, Cisafsky dviir a dvorskd kariéra Ditrichstejnii a Schwarzenberkii za viddy Leopolda
L, Ceské Bud&jovice 2009, s. 108-110. Zékladni piehled Zivota a dila Pavla Ignace Bayera (* asi 1656~
1733) nabidla VN [Véra Nankova], Pavel Igndc Bayer, in: Pavel Vl¢ek (ed.), Encyklopedie architekta,
stavitel®, zednikd a kamenikd v Cechéch, Praha 2004, s. 47-50.

3 Milena BARTLOVA, Nase, ndrodni uméni. Studie z déjepisu uméni, Brno 2009. Autorka se ve studi-
ich obsazenych ve sborniku programové zabyva otazkou, nakolik jsou uméni a uménovéda odtrzené
od doby svého vzniku a jakym zpiisobem soudoby kontext ovliviiuje uvazovani o umeéleckych dilech
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podnétu Jitiho Kroupy.* Vedle toho obratim, v navaznosti na Petra Fidlera,’ zajem k otaz-
ce autorstvi stavby a jejiho fungovani.

Pramennou zakladnu stézejni ¢asti predkladané stati predstavuje korespondence sta-
vebnika, stavitele a dal$ich osob, zejména hejtmana hlubockého panstvi Vaclava Dvoréka,
trebonského hejtmana Mathiase Dréxlera a nejvyssiho schwarzenberského lov¢iho Jana
Zikmunda Drechsera z Kadané.® Velky vyznam maji i plany a dosud nevyuzité inventare.’”

Ackoliv prvni zminky o Ohradé se vyskytuji jiz v topografické literature 19. stoleti,
hlubsi zajem ji vénoval az schwarzenbersky archivar FrantiSek Mare$, ktery sepsal mono-
grafickou studii o Pavlu Ignaci Bayerovi.®* Maresovu stat je nutné vnimat v kontextu doby
jejiho vzniku. Na prelomu 19. a 20. stoleti byla umélecka dila minulosti pfedmétem na-
rodnostné motivovaného privlastiiovani ceskému ¢i némeckému etniku, jez mélo legiti-
mizovat predni postaveni jednoho z ustavujicich se narodt.’ Proto neptekvapi, ze se Fran-
tiSek Mare$ pokusil na zakladé ojedinélych ceskych pripistt v korespondenci

o konstrukci obrazu Pavla Igndce Bayera coby uvédomélého Cecha.'® Sugestivné vylicil

minulosti. Modelové Ize naznacené otazky podle Bartlové sledovat na prikladu zkoumani otevrenych
i skrytych nacionalistickych tendenci v déjinach uméni.

4 Jiti KROUPA, , Paldc ve tvrzi®: uméleckd tiloha a zdmeckd architektura v raném novovéku. (Dvé tivahy
k vyzkumu svétské architektury raného novovéku), Opuscula historiae artium. Studia minora Faculta-
tis philosophicae Universitatis Brunensis F 45, 2001, s. 13-37.

5 Vybérové Petr FIDLER, ,,Form follows Function®. Zur Funktionalitit der Profanarchitektur der friihen
Neuzeit, in: Olga Fejtové — Véclav Ledvinka - Jifi Pesek (edd.), Zivot prazskych palacii. Slechtické pa-
lace jako soucast méstského organismu od stfedovéku na prah moderni doby, Praha 2009 (= Docu-
menta Pragensia XXVIII), s. 25-58; TYZ, Uber den Urheber eines Architekturwerks, in: Vaclav Buzek
— Pavel Krél (edd.), Spole¢nost v zemich habsburské monarchie a jeji obraz v pramenech (1526-1740),
Ceské Budgjovice 2006 (= Opera historica 11), s. 167-174; TYZ, Uber den Quellencharakter der friih-
neuzeitlichen Architektur, in: Josef Pauser — Martin Scheutz — Thomas Winkelbauer (edd.), Quellen-
kunde der Habsburgermonarchie (16. - 18. Jahrhundert). Ein exemplarischen Handbuch, Wien -
Miinchen 2004, s. 952-970.

6  Statni oblastni archiv v Tfeboni (dale SOA Tiebon), fond Velkostatek Hluboka (dale Vs Hlubokd);
SOA Ttebon, pracovisté Cesk}? Krumlov (dale prac. CK), fond Ustfedni kancelat Hluboka. Staré od-
déleni [dale UK Hlubok4 (SO)]; SOA Ttebon, prac. CK, fond Rodinny archiv Schwarzenbergt (déle
RA Schwarzenbergii). Za pomoc pfi orientaci ve schwarzenberskych pramenech dékuji Mgr. Anné
Kubikové a Mgr. Kristiné Swiderové z ceskokrumlovského pracovisté SOA Tiebon.

7 Troji opis tematického inventare z jara 1719: nejstarsi varianta nese datum 13. 5. 1719, obdobné jsou
dva opisy z 27. 5. 1719, jez byly zpecetény 30. 6. 1719, SOA Trebot, prac. CK, UK Hlubok4 (SO), sign.
B 6] 1a, nefol. K okolnostem sepsdni inventatt, jez vznikly na stavebnikiiv popud, srov. Drechser
Schwarzenbergovi, Trebon, 2. 7. 1719, SOA Ttebon, prac. CK, UK Hlubok4 (SO), sign. A 6Bp 2a,
Schloss Ohrada 1720-1746, fol. 40a-40b; Dvorak Schwarzenbergovi, Hluboka, 18. 3. 1719, SOA Tte-
bon, prac. CK, UK Hluboka (SO), sign. B 6] 1a, nefol.; dalsi tematicky inventat pochdzi z roku 1728:
Inventér loveckého zamku Ohrada, 29. 5. 1728, TamtéZ, nefol.; v roce 1731 byl sepsan loka¢ni inven-
tar: Inventar loveckého zimku Ohrada, 22. 3. 1731, Tamtéz, nefol.

8 FrantiSek MARES, Stavitel Pavel Igndc Bayer, Pamitky archeologické XXIV, 1910-1912, s. 123-134,
361-370, 449-453.

9 M. BARTLOVA, Nage, ndrodni uméni, s. 13.

10 ,,Naproti ostatnim mistriim baroka, ktefi byli bud sami neb po otcich cizinci, byl on pitvodem i smysle-
nim Cech.“ F. MARES, Stavitel, s. 123.
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jeho vnitfni pochody a v celkovém vyznéni stavitele predstavil jako velkého ¢eského ar-
chitekta.!' Tomuto thlu pohledu autor podtidil i interpretaci dopisu Adama Frantiska ze
Schwarzenbergu z 2. srpna 1719.

Po Mares$ovi se Pavlem Ignacem Bayerem soustavnéji zabyval az némecky historik umé-
ni Heinrich Gerhard Franz.”® V predmluvé rozsdhlé monografie o ¢eské barokni archi-
tekture neskryval své ambice: svébytny fenomén ceského baroka podle Franze vyrostl ze
staletého souziti Cechti a Némct, jez mélo poslouzit jako ptiklad pro budouci ptatelskou
spolupréci obou narodt."* Autor se tak prvoplanové vyrovnaval s neddvnym nepratel-
stvim, zaroven vsak ahistoricky projektoval moderni nacionalismus do barokniho véku.
Dokléda to i diisledny Franziiv zajem o narodnost umélct. Stat o Bayerovi uzaviel kon-
statovanim, Ze $lo o ,,¢eského Némce® a vyzdvihl kvality jeho dila. Autor zduraznil, Ze ve-
dle italskych architekt tvotili v Cechach vétsinou Némci.'® Pfedmluva, v niZ ptipomnél
roli tviiréi spoluprace obou narodu, a monograficky text, ve kterém Franz nevyfcené vy-
zdvihuje vyznam némeckého Zivly, si tak do zna¢né miry odporuji.

S Franzem polemizovala Véra Naiikova, jez sviij dlouhodoby a peclivym pramennym
vyzkumem podlozeny badatelsky zajem zhodnotila v monografické studii o Pavlu Ignaci
Bayerovi.'® Jiz z podtitulu staté je patrna snaha o revizi vysledk némeckych badatelii
v Cele s Franzem. Ackoliv autorka usilovala o objektivni rekonstrukei ,,skute¢nosti®, vstou-
pila vybérem tématu a jeho zdivodnénim na pole nacionalistickych sporti o pomér né-
meckych a ¢eskych stavitelt v baroknich Cechach. Na Bayerové tvorbé Narkova ocenila

zejména femeslnou solidnost a prehlednost ptidorysnych feseni i prostorovych uspora-

11 ,,[Bayer byl] pfedni barokni stavitel, vynikaje mohutnou koncepci a skvélym, v uslechtilych, umirnénych
formdch si libujicim provedeni.“ Tamtéz; ,,V ty doby [pocetnych realizaci na schwarzenberském pan-
stvi] citil se Bayer nejstastnéjsi. Tamtéz, s. 362.

12, Ackoliv jsme vds vZdy za uchdzejiciho stavitele méli, pozndvime prece z Vasi vyhrazené Zaloby proti
tomu, jenZ Vis pry u nds pro uzivani hospitality udal, Ze musite byti dokonaly architekt a pravdivy vir-
tuos, protoZe zkusenost ukazuje, Ze vytecni virtuosové obecné mivaji vytecné extravagance, jako jste to
bezpochyby pozoroval u cisaiského inZenyra a architekta Fischera, jenz v téchto zemich mdlo sobé rov-
nych a prec v hlavé o kolecko snad vice ma.“ Tamtéz, s. 458-459. Neni bez zajimavosti, ze Karel Chytil
v pozndmce u citovaného dopisu upozornil na moznost ironie knizeciho dopisu.

13 Heinrich Gerhard FRANZ, Bauten und Baumeister der Barockzeit in Bohmen. Entstehung und Au-
sstrahlungen der bohmischen Barockbaukunst, Leipzig 1962. Srov. podnétnou recenzi Vaclav RICHTER
(rec.), H. G. Franz, Bauten und Baumeister der Barockzeit in Béhmen, Uméni 12, 1964, s. 313-322.

14 ,Uberzeugt von der Notwendigkeit und dem hohen schipferischen Wert einer engen inneren Verbin-
dung und Bertihrung zwischen germanischer und slawischer Wert, wiinscht er [der Verfasser], daf§ die
Zukunft beide Volker zu einer dauerhaften freundschaftlichen Zussammenarbeit fithren moge.”
H. G. FRANZ, Bauten und Baumeister, s. 9.

15 ,,Neben oder sogar anstelle der Italiener traten bohmische, Gsterreichische und stiddeutsche Baumeister
bestimmend hervor: Abraham Leuthner, Paul Ignaz Bayer, die Briider Dientzenhofer, Frantisek Maxmi-
lian Katika, Johann Lukas von Hildebrandt. Auch jetzt sind die Bohmen noch in der Minderheit: nur
Bayer erscheint als Deutschbohme, Karika als Tscheche.” Tamtéz, s. 46.

16 Véra NANKOVA, Architekt a stavitel Pavel Igndc Bayer — predstavy v literatufe a skutecnost, Uméni
22,1974, s.224-261.
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dani. Naopak odsudku se stavitel doc¢kal kvili tomu, ze jeho dila neméla valnou hodnotu
z vyvojového hlediska a architekt nebyl schopen reagovat na podnéty rodiciho se vrchol-
ného baroku. Svou stat uzavira Nankovd nasledovné: ,,Jevi se ndm tudiz P. I. Bayer jako
umeélec, ktery nepatii mezi vyznacné barokni architekty, kteti svymi pracemi ptispivali
k vyvoji Ceské barokni architektury a rozhodné mu nendlezi ono vyznacné misto, které mu
bylo némeckou umeéleckohistorickou literaturou prisouzeno.“"”

Narnkova i Franz nevyi¢ené usilovali o pokud mozno nestranny pohled na umélecké
pamatky. Ve svych pracich se proto spoléhali zejména na zdanlivé objektivni stylovou
analyzu. Dosli v8ak k naprosto rozdilnym vysledkiim. Zasadam uménovédného femesla
se pritom nezpronevéfili: ,,pouze” k pfedmétim svého badani pfistupovali s podvédomé
utvorenymi soudy, jeZ tvorily soucast jejich identity.'®

Korekci pohledu na schwarzenberského stavitele prinesl Pavel Vicek, ktery jeho iden-
titu voimal na zakladé zemské, nikoliv jazykové prislu§nosti.'”” Zaroven spravné upozornil
na to, ze podoba Bayerovych staveb byla ovlivnéna stavebnikem. Tuto myslenku vsak au-
tor déle nerozvinul. Udajny eklekticismus, ktery Bayerovym diléim vytykala Naiikova,
nebyl podle Vi¢ka neobvykly.?

Nelze se nezastavit ani u aktualniho pokusu o sepsani kritickych déjin architektury na
uzemi ¢eského statu, tematického svazku edice Velké déjiny zemi koruny ceské.*' Hlavu
pétou, tykajici se baroka, sepsal Rostislav Svicha.”? Z jeho vykladu je jasné patrna sche-
mati¢nost, s niz je Bayerovo dilo vykladdno.” Jak konstatoval Ondrej Jakubec v recenzi
svazku, stavby jsou zasazeny do ,linedrné pojatého pribéhu vyvoje architektonickych dél,

jejichz podstata spociva ve formdlnich, stylovych ¢i proveniencnich viastnostech.“** Ackoliv

17 Tamtéz, s. 242. Zaroven autorka vyzdvihuje ¢eskou uménovédu: ,,Nutno zdiiraznit, Ze ceskd obec umé-
nohistorickd [oproti némecké] prevdzné hodnotila tvorbu P. I. Bayera realisticky. Tamtéz, s. 243,
pozn. 2.

18 M. BARTLOVA, Nase, ndrodni umént, s. 101 an.

19 Podle Vicka byl Bayer jednim z ,nemnoha skutecné domdcich umélct, kteti se vyraznéji v prazské ar-
chitektufe jesté na konci 17. stoleti uplatnili.“ Pavel VLCEK - Ester HAVLOVA, Praha 161 0-1700. Ka-
pitoly o architektute raného baroka, Praha 1998, s. 288-295, zde s. 288; podobné Pavel VLCEK, Ilu-
strovand encyklopedie ceskych zdmkil, Praha 1999, s. 96-98.

20 Tamtéz.
21 Petr KRATOCHVIL (ed.), Velké déjiny zemi Koruny Ceské. Tematickd fada. Architektura, Praha 2009.
22 Rostislav SVACHA, Hlava pdtd. 1620-1780, in: P. Kratochvil (ed.), Velké déjiny, s. 389-521.

23 ,Rimsky styl Matheyiv, Fischera z Erlachu i Martinelliho zapoustél v Ceskych zemich koteny také pro-
sttednictvim architekti, kteti provddéli projekty této trojice a napodobovali jeji stavby. Jako nejkonzer-
vativnéjsi z nich se jevi stavitel Matheyovy prelatury v Plasich, Prazan Pavel Igndc Bayer. V zdmcich
Postoloprty a Ohrada u Hluboké pro kniZata ze Schwarzenbergu navazoval Bayer na styl Matheyiv
a Martinellit, ale v koncepcich kosteli, mezi nimiz zaujme jezuitsky poutni chram na Chlumku u LuZe,
se vracel az nékam k Carlu Luragovi.“ Tamtéz, s. 437-438.

24 Ondiej JAKUBEC (rec.), Petr Kratochvil (ed.), Velké déjiny zemi Koruny cCeské. Tematickd fada. Archi-
tektura, Uméni 58, 2010, s. 472-474.



Jan IVANEGA - Pavel Igndc Bayer, Adam FrantiSek ze Schwarzenbergu a zdmek Ohrada 401

v odborném badani je podobny evolu¢ni koncept poklddan za prekonany, zda se, Ze je
stale vnimadn jako atribut ,,védeckosti“ prace.®

Podnétna se jevi zejména interpretace Pavla VIcka, jenz vnima Bayera jako knizeciho
sluzebnika. Pro opravnénost naznacené konstrukce svédc¢i Bayerova zadost o schvéleni
nutnych stavebnich zmén, které odporuji Schwarzenbergové zaméru.”® Je patrné, Ze ar-
chitekt vnimal své postaveni jako podrizené imyslim zaméstnavatele, jehoZ ndzory na
stavbu uréovaly jeji podobu. Domnénku vymluvné podporuje také série dopist, v nichz
se Bayer s konkrétnimi dotazy ohledné stavby obraci na stavebnika. Nékteré sice zustaly
bez odpovédi,” na fadu dalsich vSak knize reagoval.?® Stejny postup Bayer a Schwarzen-

berg zachovavali pti sou¢asné probihajicich tpravach zamku Hluboka (obr. 1). Knize se

25 M. BARTLOVA, Nase, ndrodni uméni, s. 100-101.

26 ,[...] haben wir womit in hiesigen Jagerhaufs tiber das [...] Jigers wohnung von die Cammerdiener, den
Anderer Seiths iiber des Plahen Knechts wohnung ein Zimmer vor die Cammer-Jungferrn einzutheilen,
und davon den Abriss Euer Durchl[leucht] gehor[sambst] einsenden solle gnidigst anzubefehlen gemu-
het, obwohlen zwar Euer durchl[euch]t gnidigste Intention gewefSen solches Zimmer nur auff zwey fen-
ster zu Extendiren, weillen aber in des Plahen Knechts wohnung in eingang ein Vorhdufl, Kiicherle und
S. V. abdritt ist, mit einem fenster, dan in seinen Zimmer zwey fenster seindt, als konte man sich der
quermauer war nur zwey fenster kommen solten, daf$ man maur auff maur setzen solte.“ Bayer Schwar-
zenbergovi, Hluboka, 6. 10. 1710, SOA Trebon, prac. CK, UK Hluboks (SO), sign. A 6B 2a, Schloss
Ohrada 1720-1746, fol. 46a—47a, zde 46a.

27 Bayer Schwarzenbergovi, Hlubokd, 26. 5. 1712, SOA Ttebon, prac. CK, UK Hlubok4 (SO), sign. Hlu-
boka, sign. A 6Bp 2a, Schloss Ohrada 1720-1746, fol. 160a-162b; Bayer Schwarzenbergovi, Hluboka,
14. 9. 1714, Tamtéz, fol. 121a-122b; Bayer Schwarzenbergovi, Tfebon 23. 5. 1714, Tamtéz, fol. 133a-
-134a.

28 Schwarzenberg Bayerovi, Vider, 1. 4. 1713, SOA Tteborn, Vs Hlubokd, sign. IA 6B 4a, fol. 33a-34a;
Schwarzenberg Bayerovi, Hluboka, 5. 8. 1713, SOA Tiebon, prac. CK, UK Hluboka (SO), sign. A 6Bp
2a, Schloss Ohrada 1720-1746, fol. 152a-153b.

29 Bayer Schwarzenbergovi, Hluboka, 31. 3. 1716, Tamtéz, sign. A 6Bf3 2a, 1665-1719, nefol. Soucasné
probihajici stavby od sebe nelze oddélit, korespondenci prostupuje stavebnikiv zajem o obé akce. Srov.
napt. Schwarzenbergova slova: ,,Aus beygehenden Copeyln Extract ersehet ihr, waf§ der baumeister Ba-
yer unlingst vor propositiones, unter anderen auch wegen derer frauenberger Schlof-Reparationen, und
jagdhauses ausbauung anhero gethan hat.“ Schwarzenberg Dvorakovi, Vider, 13. 3. 1715, SOA Ttebon,
Vs Hlubokd, sign. IA 6Bp 4a, fol. 68a-b, zde 68a; Dvorak Schwarzenbergovi, zprava o postupu mra-
morovani krbt v loveckém zdmbku, jez provadi videnisky mramorar, ktery ma pracovat i v hlubockém
zamku, Hlubokd, 13. 1. 1714, SOA Trebon, prac. CK, UK Hluboka (SO), sign. A 6B 2a, Schloss Ohra-
da 1720-1746, fol. 140a-141a. Stavby nebyly propojeny pouze osobami, které se na nich podilely, ale
i uzivanymi formami. Z dopisu Bayera Schwarzenbergovi z 31. 3. 1716 je zfejmé, Ze saly obou staveb
mély byt feSeny obdobné: ,,Der Saall gleich wie in Jagerhauf§ solte gemachtet werden.“ Bayer Schwar-
zenbergovi, Hlubok4, 31. 3. 1716, Tamtéz, 1665-1719, nefol. Stejné tak je z korespondence ziejmé, ze
Bayer i stavebnik vnimali budovani Ohrady jako soucast $irstho spektra tloh. Vypovida o tom dopis
Bayera Schwarzenbergovi, v némz stavitel popisuje vedle moznosti uprav byt uredniki na Ohradé
i prace na laznich v Libni¢i, Hlubokd, 6. 10. 1710, Tamtéz, Schloss Ohrada 1720-1746, fol. 46a-47a.
K dal$im stavebnim aktivitdim Bayera pro Schwarzenberga srov. V. NANKOVA, Architekt a stavitel,
s.229 an.
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ve vpiskach zajimal o dil¢i problémy, které provézely prubéh stavby, a feseni jednotlivych
detailt.”

Ze zkoumanych prament vyplyva, ze si stavebnik ponechaval rozhodnuti v zasadnich
stavebnich zalezitostech.’ Svéd¢i o tom napriklad odpovéd na Bayertiv dotaz po zptsobu
fe$eni vyzdoby klenby salu loveckého zamku, o niZ mél knize rozhodnout osobné po pri-
chodu na panstvi.*? Vlastni proces rozhodovani o podob¢ vymalby se odehral zfejmé ust-
né a nezanechal stopy v pramenech,* nicméné Bayerovy plany, které je mozné oznacit za
prezentacni kresby pro stavebnika, jako predloha pro ¢lenéni klenby neslouzily: sal byl
v roce 1715 vyzdoben freskou Jana Jifiho Werleho, jenz zachytil kratochvile olympskych
boha.*

30 Typickym prikladem je Schwarzenbergiiv zdjem o podobu erbt, jez mély zna¢ny vyznam pro jeho
sebeprezentaci. Na Bayertiv dotaz, ,,Ob das hochfiirstlich[en] Wappen von dem [...] stein von Postlberg
oder von Stokater [!] arbeith gemacht werden solle®, odpovédél knize: ,,Das Wappen solle von Stein,
u[nd] nicht von Stokateur gemacht werden.“ Srov. Schwarzenberg Bayerovi, Hluboka, 5. 8. 1713, SOA
Trebon, prac. CK, UK Hluboks (SO), sign. A 6Bp 2a, Schloss Ohrada 1720-1746, fol. 152a-153b, zde
153a.

31 Vymluvné napt. Dvotédk Schwarzenbergovi: ,, Woriiber dann Euer hochfiirstl[ich]en durchl[eucht] gnd-
digsten befehlen in Unterthinnigkeit gewdrttig bin.“ Hluboka, 18. 6. 1712, SOA Trebon, prac. CK,
UK Hluboka (SO), sign. A 6Bp 2a, Schloss Ohrada 1720-1746, fol. 157a-b, zde 157b. Ackoliv jde
o ustdlenou formuli, 1ze ji vnimat jako pfesné vyjadieni vztahtl kniZete a jeho Gfednika.

32 Bayertv dotaz: ,,0b waf§ auf$ den eingeschikten Rissen von der boden des Saals, gefillig, oder ob der
Mabhler, der die bilder mahlen solle, die eintheillung der Quadratur taffeln, oder rahmen, sich selbsten
aufzeichnen, und einen Ryss nach dem eingeschickten selbsten machen wird.“ Odpovéd (pisate schwar-
zenberské usttedni kancelare): ,, Dieses solle bis zur ankunfft g[nddi]gster herrschafft in suspenso blei-
ben.“ Tamtéz, fol. 152a-b. Zminované Bayerovy navrhy na clenéni zrcadla klenby velkého salu se ve
fondu Ustiedni kanceléte dochovaly. Tamtéz, 1665-1719, nefol. Zdobnéjsi plan publikovala V. NAN-
KOVA, Architekt a stavitel, s. 241, obr. 17, s. 251, pozn. 58.

33 Osobni konzultace se stavebnikem ziejmé nebyly neobvyklé. Svéd¢i o tom zminka v dopisu ve véci
vystavby domu na Hluboké z 13. 10. 1716. Srov. Dvordk Schwarzenbergovi, Hluboka, 13. 10. 1716,
SOA Tiebon, prac. CK, UK Hluboké (SO), sign. A 6Bf3 2a, 1665-1719, nefol. Praxi informovani sta-
vebnika stavitelem dokladd ptipad Antona Erharda Martinelliho, ktery popisuje Schwarzenberg v do-
pise tfebonskému vrchnimu hejtmanovi Ferdinandu Augustinu Olbrichtovi. A¢koliv jde o mladsi
pramen, je na misté predpokladat, Ze obdobné schiize probihaly vyjime¢né ve Vidni a pravidelné na
Hluboké i za predchoziho stavitele Bayera. Srov.: ,Nach dem uns unser baumeister Martinelli nach
seiner leztern zuriickkunffft aus Bohmen, unter andern auch unterthinigst relationiret, daf§ bey unsern
Frauenberger Jagerhauf$ an denen 2en Seiten fliegeln die altanen mit denen dachungen einzufallen be-
ginnen, und zu vermeidung repariret werden miifien. Kopie reskriptu Schwarzenberga tfebonskému
hejtmanovi Dréxlerovi, Viden, 1. 3. 1730 (opis Tiebor, 5. 3.), SOA Trebon, Vs Hluboka, sign. 1A 6Bf3
4a, fol. 118a; ,,Von seiner durchl[eucht] miindl[ich] Resolvirte aufSwendigen gallerie von dem Frauen-
berger Jagerhaufs, zu dem Enden in Duplo aufSfertigen wollen, damit selbten nach der gnddigsten Inten-
tion resolviret, und ratificiret worden mdachten®. Opis propozic Pavla Ignace Bayera, b. m., b. d. (1714?),
Tamtéz, fol. 67a—67b.

34 Dosavadni literatura opomiji, Ze na fresce jsou vedle vyjevi spjatych bezprosttedné s Dianou (pti-
prava k lovu v tstfednim poli, lovecka scéna, Diana a Aktaion ve stfedech krat$ich stran salu, gris-
aillové vyjevy v rozich podhledu na iluzivni balkén) zachyceny i postavy Apollona (pfiprava hry na
lyru), Venuse (jejiz druzky se chystaji vytrestat neposlusného Eréta), Bakcha (pijiciho s obnazenou
divkou vino) a Dia (v hovoru s nymfou). Srov. LS [Lubomir Slavi¢ek], Johann Georg Werle, in: Andé-
la Horova (ed.), Nova encyklopedie ¢eského vytvarného uméni. Dodatky, Praha 2006, s. 845-846;
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Odmitavému postoji Schwarzenberga vii¢i Bayerovym navrhiim nasvédcuje i absence

jeho aprobac¢niho podpisu. Schvalovani pland, v nichz se knize podle korespondence bez

problému orientoval,” zcela odpovidalo soudobé praxi.*® Vztahovalo se na veskeré stav-

by, jez na panstvi probihaly (obr. 2), a odrazilo se i v dopisech.”” Navrhy tvorily soucast

intenzivni korespondence, jez probihala mezi Vidni, kde stavebnik po valnou ¢ast roku

prodléval, a Hlubokou.* Vedle toho si plany a pripadné kopie, jejichz zhotoveni povolo-
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Martin MADL, Maliskd vyzdoba baroknich slechtickych rezidenci v Cechdch, in: Ibidem, s. 241-275,
k Ohradé s. 260.

»Als haben wir sothanen andern Rif§ gar nicht approbiren konnen, sondern schiken euch beyde Exem-

plaria darvon hierbey wiederumb zuriick mit der Erinnerung.“ Schwarzenberg Bayerovi, koncept, Vi-
de, 21. 10. 1716, SOA Tiebon, prac. CK, UK Hlubok4 (SO), sign. A 6Bf 2a, Schloss Ohrada 1720-
1746, fol. 47a-47b. Schwarzenberg byl nadto schopen predstavit si prostorové piisobeni realizaci
vzniklych podle rozliénych modela ¢i skic. ,,Zumahln wir auch verlangen daf8 die Camine in denen
Zim[m]er nicht durchgehends gleichformig seyn solle, als habet ihr nach davon, auff einen blatt beysam[m]
en befindl[ichen] 4 Modellen nachdem es sich am besten schikten wird, von einer form in dieser und von
denen andern formen in die andere Zim[m]er sezen zu laffen.“ Schwarzenberg Dvorakovi, Laxenburg,
26. 5. 1714, Tamtéz, fol. 132a-b, zde 132a; z korespondence ohledné tiprav hlubockého zamku je ziej-
mé, ze tamni freska méla vzniknout podle malifovy skici: ,,Den Mahler [...] seine RyfS schon solte fer-
tig haben.“ Bayer Schwarzenbergovi, Hlubokd, 31. 3. 1716, SOA Ttebon, prac. CK, UK Hluboka (SO),
sign. A 6Bf 2a, Schloss Ohrada 1720-1746, nefol.; podle predlozené skici (,,dem Euer Durchleucht
vorgezeigten Modell“) ostatné vznikla i freska v loveckém zamku. Srov. Dvorak Schwarzenbegovi Hlu-
boka, 22. 10. 1715, SOA Ttebon, prac. CK, UK Hlubok4 (SO), sign. A 6B 2a, Schloss Ohrada 1720-
1746, fol. 71a-71b. Srov. niZe, s. 66 an.

Srov. napt. publikované plany detailt Cerninského palace. Pavel PREISS - Mojmir HORYNA - Pavel
ZAHRADNIK, Cerninsky paldc v Praze, Praha 2001, s. 66-67.

Srov. napt. Schwarzenbergem aprobované Bayerovy plany prestavby hlubockého pivovaru. SOA Tre-

bon, prac. CK, UK Hlubok4 (SO), sign. A 6Bf 2a, 1665-1719, nefol. Srov. téZ aprobovany narys ¢asti
severniho priceli a ¢astecny pidorys loveckého zamku Ohrada, Pavel Ignac Bayer, 1710, SOA Trebon,
Vs Hluboka, sign. IA 6B 4a, fol. 75a. Plan bez dalsi interpretace publikovala a popsala V. NANKO-
VA, Architekt a stavitel, s. 236, s. 251, pozn. 58; pretiskl jej P. VLCEK, Ilustrovand encyklopedie, s. 397;
»So viel [...] folget hierbey der eine Rifs, mit unserer g[nd]d[ig]sten Approbalti]on, die Thiiren im Schlof$
[tj. zamek v Hluboké nad Vltavou] verlangen [...] zu haben.“ Schwarzenberg Dvotékovi, koncept, Vi-
den (?), b. d., SOA Ttebon, prac. CK, UK Hlubok4 (SO), sign. A 6B 2a, Schloss Ohrada 1720-1746,
fol. 86a.

Svéd¢i o tom Cetné zminky v korespondenci, ptipadné ojedinélé pfipisy na vyjimeéné dochovaném
planu. Vybérové: ,Nach ersehung eines untern dato Postlberg d[en] 8. [...] eingeschickten gedinderten
RifSes iiber die in unserem frauenberger Jagdhaufs zu erbauen angeordnete Zim[m]er [...].“ Schwarzen-
berg Bayerovi, koncept, b. m. (Viden?), b. r. (1708/1709?), Tamtéz, fol. 42a-b, zde 42a; ,,Die hierbey
befindlichen von dem baumeister Bayer umldngst eingeschikten und von uns g[nd]digst approbirten Ri-
fSen zu denen zwey Caminen im Saal, so wohl als zu denen iibrigen Caminen in denen Zim[m]er sen-
den wir euch zu dem Ende hiemit zu.“ Schwarzenberg Dvoréakovi ve véci Bayerovych navrha krba pro
hlavni sal loveckého zamku, Laxenburg, 26. 5. 1714, Tamtéz, fol. 132a-b, zde 132b; pripis ,an baume-
ister na rubu aprobovaného ndrysu ¢ésti severniho priceli a ¢aste¢ny pudorys loveckého zamku
Ohrada.
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val Adam Franti$ek,* mezi sebou posilaly osoby podilejici se na vystavbé.* Schvéleni do-

kumentace probihalo pouze v pripadé, kdy odpovidala vkusu knizete a byl s ni bezezbyt-

ku spokojen.* Neni bez zajimavosti, Ze autorem nékterych plant nebyl Pavel Ignac Bayer,

ale polir Hans Georg Schleicher (obr. 3-6).** Na misté je pfipomenout, ze aproba¢ni pod-

pis nelze vnimat jako automaticky doklad provedeni planu a schvalené navrhy mohly byt

realizovany v mirné odlisné podobé¢, pripadné nemusely byt uskute¢nény viibec.” Vedle

toho byly soudasti korespondence pravidelné relace o postupu praci, jez stavebnikovi za-

silali stavitel Bayer a hlubocky hejtman Véaclav Antonin Dvorak.*
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»Dann ihr Recht zu thun, auch die Camin-Rissen noch einmahl copiren zu lafien.” Schwarzenberg
Dvorékovi, koncept, Viden (?), b. d., SOA Ttebon, prac. CK, UK Hlubok4 (SO), sign. A 6Bp 2a, Schloss
Ohrada 1720-1746, fol. 86a.

Bayer Dvordkovi, Praha, 13. 2. 1712, SOA Ttebon, Vs Hluboka, sign. IA 6B 4a, fol. 29a-29b; ,,Uber
schicke den Abriss zu denn welschen Caminen, [...] mit A B C Literirt, welcher Ryss [...] dem steinme-
tz darmit der selbe sehe, wann etwann den stein der zur bekomme, zu uber geben bitte.“ Bayer Dvora-
kovi, SOA Trebon, Vs Hlubokd, sign. IA 6B 4a, fol. 38a-38b; mladsi piiklad zastupuje zaslani Mar-
tinelliho planu z Vidné do Treboné a nésledné na Hlubokou: ,,Also haben wir von ihme hier tiber einen
Abrifs verfaflen lafSen, u[nd] thuen solchen mi unserer approba[ti]on auch hiemit iiberschiken, damit
iher hiernach bey dem Frauenberger hauptmann das weiterer verfiigen, kopie reskriptu Schwarzen-
berga tfebonskému hejtmanovi, Viden, 1. 3. 1730 (opis Tiebon, 5. 3.), SOA Ttebon, Vs Hluboka, sign.
1A 6B 4a, fol. 118a.

O tom, ze detaily musely odpovidat vkusu stavebnika, vymluvné svédc¢i Schwarzenbergova slova:
» Ubrigens haben wir das Muster von den Marmor-Stein erst anheute erhalten, und weilen uns dann die
farb davon schon anstindig: als kon[n]et Ihr auff solche weis, die noch iibrige zwey Caminen in dortiges
Jiger-Hauf$ bald mogligst verfertigen laflen.“ Schwarzenberg Dvotdkovi, Viden, 9. 9. 1713, SOA Tre-
bon, Vs Hluboka, sign. IA 6B 4a, fol. 51a; jako predloha pro krbové nastavce na Ohradé byly knize-
tem zvoleny ,,von uns beliebten RifSen entworffen,“ Schwarzenberg Dvorakovi, Prespurk, 18. 10. 1714,
Tamtéz, fol. 63a-63b.

»Hat mir der Marlelirer [!] vorgebracht, wie daf§ derselbe mit denen Caminen in Jagdthauf$ schon fertig
seyn mochte, wie er dan bif$ aufs poliren, die unter theill verfertigter hat, weillen ober seiner verbringen
nach, obig [...] Caminen nothwendig etwaf$ kom[m]en mufs, indem sonsten solche zwischen den Portil
ein schlechtes aufSsehen haben wurden, alf§ hat der Maurer Palier, weillen mann nicht weifs, wann der
baumeister etwam herauf$ kom[m]en dorffte, indessl. [!] 3 Stuck beykom[m]end Exemplaria aufgesezet,
ob darunter ein- oder das ander gefillig seyn mochte, braucht bey Ewer durchl[euch]t g[ni]digsten ra-
tihabition [ratification (?), pozn. aut.].“ Dvorak Schwarzenbergovi, Hluboka, 31. 3. 1714, SOA Ttebon,
prac. CK, UK Hlubok4 (SO), sign. A 6Bf 2a, Schloss Ohrada 1720-1746, fol. 137a-b, zde 137a; k oso-
bé polira Schleichera P. VLCEK (ed.), Encyklopedie, s. 582-583. Hans Georg Schleicher pti stavbé vy-
stupoval pomérné aktivné, o cemz svéd¢i dopis Dvordka Schwarzenbergovi ohledné polirovych né-
vrhit na zlepeni krbti, Hluboka, 17. 10. 1712, SOA Ttebon, prac. CK, UK Hlubok4 (SO), sign. A 6B
2a, Schloss Ohrada 1720-1746, fol. 155a-155b. Z realizovanych sedmi krbti v apartmanech je docho-
van pouze krb v predpokoji kniZzete, jenz byl realizovan jako kompromis mezi Schleicherovym a Ba-
yerovym planem (z prvniho prebira sedlové utvaené osténi topenisté, z Bayerova navrhu vychazi
utvateni nastavce). Diskusi ke krbéim v hlavnim sile shrnul a o nové poznatky doplnil Martin SAN-
DA, Martinelli, ¢i Bayer? Jedna kapitola ze stavebnich déjin loveckého zdmku Ohrada, Pamatky jiznich
Cech 3,2011, 5. 96-102.

Tak nebyl realizovan naptiklad Martinelliho plan na upravu severozdpadniho kfidla zimku Ohrada.
SOA Trebon, Vs Hluboka, sign. 1A 6Bp 4a, fol. 119.

Z Bayerovych relaci se v Dvorakové opisu dochovala pouze jedna. Srov. Bayer Schwarzenbergovi ve
véci barvy fasady a interiéri, fe$eni vyzdoby hlavniho sélu, detailti krbt, vyzdoby portiku schwarzen-
berskym znakem, vyzdoby kaple sv. Eustacha a dalsich, b. m., b. d. (opis), SOA Ttebon, Vs Hluboka,
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Mimoradny zajem knizete poutala fada detailt v interiéru.** V korespondenci se nej-

vyraznéji odrazil zajem o praci videnského zdmecnika Johanna Schonecka,* ktery mél

podle pivodniho knizeciho zdméru pracovat predev$im na zdmcich a kovani pro piano

nobile.”” Stejné tak se Adam Frantiek zaobiral problematikou podlah,* loveckych trofe-

ji, jez mély zdobit interiér,* pripadné fresky velkého salu ¢i obrazt Jana Jitiho Hamilto-
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sign. IA 6Bp 4a, fol. 44a-45b; Dvorak Schwarzenbergovi ve véci postupu vyzdivani loveckého zamku,
Hluboka, 1. 3. 1712, SOA Ttebon, prac. CK, UK Hluboka (SO), sign. A 6Bp 2a, Schloss Ohrada 1720-
1746, fol. 166a-167a; Dvorak Schwarzenbergovi, zprava o vyzdéni pravého kridla prizemi a dalsich
pracich, Hluboka, 16. 4. 1712, Tamtéz, fol. 164a-164b; Dvotédk Schwarzenbergovi, zprava o dokonce-
ni ¢asti krba podle schvalenych modelt, Hluboka, 18. 6. 1712, SOA Ttebon, prac. CK, UK Hluboka
(SO), sign. A 6Bp 2a, Schloss Ohrada 1720-1746, fol. 157a-b.

Podobné se projevoval naptiklad Jan Adam z Questenbergu béhem stavby zdmku v Jaroméficich nad
Rokytnou. Ivo KRSEK - Zdenék KUDELKA - Milo$ STEHLIK - Josef VALKA, Uméni baroka na
Moravé a ve Slezsku, Praha 1996, s. 633 aj.

Dvotdk Schwarzenbergovi, Hluboka, 14. 8. 1714, SOA Tiebon, prac. CK, UK Hluboké (SO), sign.
A 6B 2a, Schloss Ohrada 1720-1746, fol. 126a-128a; Schwarzenberg Dvorakovi, Viden, 15. 10. 1714,
SOA Ttebon, Vs Hlubokd, sign. IA 6B 4a, fol. 61a-62a; Schwarzenberg Drixlerovi, Viden, 18. 1. 1715,
Tamtéz, fol. 106a-107a; Drechser Schwarzenbergovi, Tfebon, 27. 1. 1715, Tamtéz, fol. 93a-94b; Dvo-
tak Schwarzenbergovi, Hluboka, 2. 2. 1715, Tamtéz, fol. 89a-b; Dvorak Schwarzenbergovi, Hlubok4,
12. 3. 1715, Tamtéz, fol. 87a-b; Dvorék Schwarzenbergovi, Hluboka, 23. 3. 1715, Tamtéz, fol. 80a-81b;
Dvordk Schwarzenbergovi, Hluboka, 29. 6. 1715, Tamtéz, fol. 60a—61a; Schwarzenberg Draxlerovi,
Viden, 30. 6. 1715, Tamtéz, fol. 91a-92a; Dvordk Schwarzenberg, Hlubokd, 31. 8. 1715, Tamtéz, fol.
57a-57b. Srov. téz Milli SCHWARZ [= Antonin Nikendey], Schloss Ohrad. Geschichte des Jagdschlo-
sses bei Frauenberg an der Moldau und des dortigen Forst- und Jagdmuseums, Murau 1990, s. 268.

»Was aber die iibrig, so in den herrschaftlich[en] zim[m]er kom[m]en sollen anbetrifft, dieselben wollen
Wir schon alhier [tj. ve Vidni] bestellen und verfertigen lafien. Schwarzenberg Dvorékovi, 5. 3. 1712,
SOA Ttebon, Vs Hluboka, sign. IA 6B 4a, fol. 32a.

»Euch wird der dortige [tfebonsky] Tischler bereits auf unseren befehl angezeiget haben, was vor holtz,
und wie viel gutten fertigung deren Thuren und boden, in das hiesige neue JigerhaufS vonnéthen seyen
mochten? Thr werdet demnach dahin sorgen, womit die nothdurff an dergl[eichen] gutem trockenen hol-
tz in zeiten beygeschafft werden moge.“ Schwarzenberg Draxlerovi, Vider, 19. 7. 1710, SOA Ttebon,
Vs Hlubokd, sign. IA 6B 4a, fol. 26a; ,,seynd die dahir [do apartmanu] gehdrige drey fuf§ buden durch
der Wittingauer Tischler bereites verfertiget, nun wird derselbe auch den Fuf$boden in dem grofSen Saal
zumachen anfangen.“ Dvorak Schwarzenbergovi, 13. 1. 1714, SOA Trebon, prac. CK, UK Hluboka
(SO), sign. A 6Bp 2a, Schloss Ohrada 1720-1746, fol. 140a-141a, zde 140a; Schwarzenberg Dvoréko-
vi, Viden, 17. 1. 1714, Tamtéz, fol. 59a; problematika placeni podlahy zfejmé vyvolala spor mezi v Tre-
boni piisobicim lovéim Drechserem a hlubockym hejtmanem Dvorékem. Prvni jmenovany v dopise
ze 7. 10. 1714 darazné pozadoval, aby byla prace tfebonského stolare, ktery zhotovoval podlahu, za-
placena z rentovni pokladny hlubockého panstvi. Naopak Dvorak zfejmé v dosud nedohledanych
dopisech navrhoval, aby vyplata probéhla z diichodu tfebonskych. Vysledek a presnéjsi priabéh sporu
nelze bez dal$iho studia prament rekonstruovat. Srov. Drixler Dvorakovi, T¥ebon, 7. 10. 1714, Tam-
téz, sign. IB 6] 2, fol. 128b, 128a, 129b.

Schwarzeberg Dvorakovi, b. m. (Viden?), b. d. (1713?), SOA Ttebon, prac. CK, UK Hluboka (SO),
sign. A 6Bp 2a, Schloss Ohrada 1720-1746, fol. 19a, 20a; Schwarzenberg Dvorakovi ve véci vyplaty za
zdobeni trofeji, jez ma probéhnout z rentovni pokladny a byt dolozena uétem v nésledujici hejtma-
noveé relaci, Trebon, 24. 7. 1719, Tamtéz, fol. 29a; ,, Waf8 die hirschkopf in dem Saal in Jagerhaufs aus-
gehet approbiren wie einen gehorsambsten Verschlag hiemit g[nd]digst Und wollen daf§ dem eingeschik-
ten risen gemdfs tiber die grofSen bild oben dem Camin an drey Kopf wie mit lit. C gezeichnet ist dan
oben die 4 Thiiren iiber iede nur 1 Kopf mit den [...] geweihe und zu beeden enth des Saals iiber jedes
unterer fenster 1 kopf. Etlit D. und zwischen den obern klainen fenstern auch ein Kopf gestelt.“ Schwar-
zenberg Drechserovi, Viden, 8. 4. 1724, Tamtéz, fol. 21a-22b, zde 22b.



406 Theatrum historiae 9 (2011)

na

0 Stavebnik byl schopen rozeznat femeslnou kvalitu odvedené prace a ocenit ji.”! Na

patti¢né zaplaceni prace podle kontrahovanych smluv ostatné Schwarzenberg pozorné

dohlizel,** podobné jako na vyplaceni vyjime¢nych odmén.>

Komunikace femeslniki se stavebnikem probihala prostfednictvim hejtmana hluboc-

kého panstvi Vaclava Antonina Dvordka, jenz predaval do Vidné Zadosti a dotazy feme-

slnikt.>* Opaénym smérem proudila kniZeci stanoviska,* pripadné pokyny ohledné po-
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Srov. Dvorék Schwarzenbergovi, Hluboka, 22. 10. 1715, Tamtéz, fol. 71a-71b. Opravnéné Ize pred-
poklédat, ze pfipadnd korespondence mezi Schwarzenbergem a Werlem je dochovéna v RA Schwar-
zenbergu. Ve zkoumanych pramenech se Hamiltonova tvorba odrazila pouze ojedinéle. Srov. Schwar-
zenberguv prikaz Dvorakovi k vyplaté Hamiltona, b. m. (Viden?), b. d. (po 1715?), Tamtéz,
fol. 13a. Bohaté pisemnosti k tématu jsou naopak uchovéany ve schwarzenberském rodinném archivu.
Srov. Ludmila OURODOVA-HRONKOVA, Johann Georg de Hamilton ve sluzbdch Adama Frantiska
ze Schwarzenbergu, in: Martin Gazi (ed.), Schwarzenberkové v ¢eské a sttedoevropské kulturni histo-
rii, Ceské Budéjovice 2008, s. 229-250.

»Wir [Schwarzenberg] so halten, daf$ er [marmorier] eine gute und richtige arbeit verfertiget hdtte.
Schwarzenberg Dvotakovi, Laxenburg, 26. 5. 1714, SOA Tiebon, prac. CK, UK Hlubok4 (SO), sign.
A 6B 2a, Schloss Ohrada 1720-1746, fol. 132a; ,,Seyn wir hiermit g[nd]d[ig[st zufrieden, dafl ihme fiir
einen jeden Camin |...] die verlangende 16 Gulden etc. zwar richtig bezahlet und kunfftig in Rechnun-
gen passirlich angesetzet werden magen. Jedoch sollet ihr darauff acht haben, das er nicht nur sauberer
und anstindigen, sondern auch guten und dauerhafften arbeit vorerst davor verfertigen.“ Schwarzen-
berg hejtmanu Dvorakovi, Viden, 23. 8. 1713, SOA Ttebon, Vs Hluboka, sign. IA 6Bp 4a, fol. 50a.

Schwarzenberg Dvordakovi ve véci vyplaty podle patti¢nych smluv mramoréfi za zhotoveni krbovych

nastavc, Prespurk, 18. 10. 1714, Tamtéz, fol. 63a-63b; Schwarzenberg Dvorakovi ve véci vyplaty ma-
liti Werlemu (,,Dann vierttens dem Mahler Georg Berla auf abschlag des Veraccordirter quanti gegen
quittung fiinff hundert gulden also bald bezahlen, und eines wie d[as] andere, in Rechnung herausgab
passir[lich] ainsezen [!] lasfien sollet.), Hluboka, 25. 8. 1715 (opis Hluboka, 1. 9. 1715), SOA Ttebor,
prac. CK, UK Hluboka (SO), sign. A 6Bp 2a, Schloss Ohrada 17201746, fol. 73a.

Schwarzenberg Dvoréakovi ve véci vyplaty deputatu Ferdinandu Lowovi za dohled na préace na lovec-
kém zamku, Viden, 15. 10. 1714, SOA Ttebon, Vs Hlubokd, sign. IA 6Bp 4a, fol. 61a-62a, zde fol. 61a—
-61b.

»Es hat mir der Marmorirer vorgebracht, wie daf$ derselbe mit denen Caminen in Jagdthauf8 schon fer-
tig seyn mochte. [...] Gedachter Marmolirer hat auch gemeldet, wie dafs selten zu Wienn etwafs notwen-
diges in seinen affairen zuthuen, und deswegen nach denen osster feyertagen dahin zubegeben in willen
hdtte. Daher auf erhaltene Euer durchi[euch]t g[nd]digste Licenz, und welche er unterthinigst bittet,
wolte er deswegen selbsten miindliche Relation gehor[samb]st erstatten.“ Dvorak Schwarzenbergovi,
Hluboka, 31. 3. 1714, SOA Tieboi, prac. CK, UK Hluboké (SO), sign. A 6Bp 2a, Schloss Ohrada
1720-1746, fol. 137a-b; Dvorak Schwarzenbergovi, zddost mramorate o zvyseni platu za zhotoveni
¢asti krbu kvuli zvySenym nakladim na material, Hlubokad, 18. 6. 1712, Tamtéz, fol. 157a-b, zde
157a; obdobné Dvorak Schwarzenbergovi, 19. 8. 1713, Hlubokd, Tamtéz, fol. 143a-143b; Dvorak
Schwarzenbergovi, Zadost mramorate o povoleni cesty do Vidné ve véci osobnich zaleZitosti, pti niZ
by mohl osobné zpravit kniZete o postupu praci, Hluboka, 31. 3. 1714, Tamtéz, fol. 137a-b; T¥ebonisky
stolaf hlubockému (?) hejtmanovi s dotazy ohledné podoby mobilidfe, jez maji byt preddny kniZzeti
k rozhodnuti, Trebon, 15. 6. 1714, SOA Ttebon, Vs Hluboka, sign. IB 6] 2, fol. 134b-135a. Posledné
zminéna zadost byla pfedana az dopisem Dvordka Schwarzenbergovi, Hluboka, 1. 10. 1714, SOA Tte-
bon, prac. CK, UK Hluboka (SO), sign. A 6Bp 2a, Schloss Ohrada 1720-1746, fol. 107a-108a.

Schwarzenberg Dvorakovi ve véci schvaleni cesty mramorare do Vidné, Laxenburg, 14. 4. 1714, Tam-
téz, fol. 138a.
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vinnosti pracovniki na stavbé.* Dalsi uroven dorozumivani probihala mezi jednotlivymi
vrchnostenskymi uredniky. Nejcetnéjsi styky méli Bayer s hejtmanem Dvorakem, ktefi
na fadé ukolt bezprosttedné spolupracovali.”

Po dokonceni hlavnich stavebnich praci béhem druhého desetileti 18. stoleti se obsah
korespondence vénované Ohradé omezil na jednotlivé zminky ohledné vyzdoby® a vniti-
ni vybavy, napriklad o nakupech karlovarského porcelanu® ¢i nabytku pro apartmany.®

Cetnéj$i zminky vyvolalo budovani hodinové véze a priprava hodinového stroje pro ni.**

Iy

SpiSe na okraj Ize pfipomenout, Ze v pramenech se zajimavym zptisobem odrazi pozo-
rovani pocasi. Bohatou korespondenci vyvolala kuptikladu boure, ktera ve vecernich ho-
dindach 15. kvétna 1715 poskodila rozestavény lovecky zamek.*? Bezprostiedni odpovéd

knizete uréovala opatfeni nutna k odstranéni $kod.®® Velmi zajimavé jsou také Bayerovy

56 Napt. Schwarzenberg Dvorakovi ve véci ukolu $tukatéra Carrobia, ktery brzy pfijde na Hlubokou,
koncept, b. m. (Viden), b. d. (1720), Tamtéz, fol. 16a-16b.

57 Bayer Dvorakovi, zprava o priibéhu schiizky s marmorarem Matéjem Gigelem a zadost o jeji zpro-
sttedkovani poliru Schleicherovi, Praha, 11. 8. 1714, SOA Ttebon, Vs Hlubokd, sign. IA 6Bp 4a, fol.
65a-65b; Bayer Dvoréakovi ohledné dohotoveni krbi pro Ohradu a ve véci Zadosti o povoz, Praha,
13. 4. 1715, Tamtéz, fol. 72a-72b; Draxler Dvotikovi ve véci odeslani nddobi z Tfeboné na Hlubokou,
Trebon, 18. 10. 1716, SOA Ttebon, Vs Hluboka, sign. IB 6] 2, fol. 132b; Bayer Dvoréakovi ohledné po-
kracujicich praci na natirdni loveckého zdmku, Praha, 19. 8. 1713, Tamtéz, sign. IA 6Bp 4a, fol. 48a-
—49b; Bayer zpravuje Dvoraka o dokonceni ¢asti krbil a nutnosti vyplaceni prostedki polirovi ,,per
gesellen groschen®, 19. 4. 1713, Tamtéz, fol. 37a-37b.

58 Prikaz k Gpravé vyzdoby krbti (jejich doplnéni o mfizkovy dekor v nastavci), Schwarzenberg Drech-
serovi, Viden, 25. 6. 1721, SOA Tiebon, prac. CK, UK Hlubok4 (SO), sign. A 6B 2a, Schloss Ohrada
1720-1746, fol. 9a-b. Srov. P. VLCEK, Ilustrovand encyklopedie, s. 397; M. SANDA, Martinelli, ¢ Ba-
yer?, s. 96-102.

59 Hejtman Felix Maxmilidn Lintner Schwarzenbergovi, Hluboka, 3. 1. 1728, SOA Ttebon, prac. CK,
UK Hlubok4 (SO), sign. B 6] 1a, nefol.

60 Dvorak Schwarzenbergovi ohledné sekretatt pro apartmany, Hlubokd, 18. 1. 1724, Tamtéz, nefol.

Zadéni vyroby nébytku pro lovecky zdmek, b. m., b. d., SOA Ttebon, prac. CK, UK Hluboké (SO),

sign. A 6Bp 2a, Schloss Ohrada 1720-1746; Schwarzenberg Dvotakovi, Viden, 15. 10. 1714, SOA Tte-

bon, Vs Hluboka, sign. IA 6Bp 4a, fol. 61a-62a, zde 61a.

Srov. Antonin MARKUS, P#ispévky k umélecké topografii jiznich Cech, Pamétky archeologické 26,
1914, s. 51-57, zde s. 55; obdobné M. SCHWARZ, Schloss Ohrad, s. 261-321, zde s. 274-276; Zaruka
purkmistra a konselti méstyse Mirovice za hodinéfe Jitiho Josefa Delavose, 28. 8. 1721, SOA Ttebon,
Vs Hlubokd, sign. IB 6] 2, fol. 162b-162a; Drechser Dvorakovi, Ttebon, 1. 8 1721, Tamtéz, fol. 158b,
158a; Schwarzenberg Drechserovi, Viden, 23. 7. 1721 (opis Trebon, 1. 8. 1721), Tamtéz, fol. 159b, 159a;
Schwarzenberg Dvotdkovi, Laxenburg, 11. 6. 1721, Tamtéz, fol. 166b, 166a; Delavos Dvorakovi, Mi-
rovice, 18. 8. 1721, Tamtéz, fol. 160b; Schwarzenberg Dvorakovi, SOA Ttebon, Vs Hlubok4, sign.
IA 6Bp 4a, fol. 81a; Schwarzenberg Dvorakovi ve véci platby za véZ ve vysi 947 zl. 36 kr., Viden,
19.9. 1722, Tamtéz, fol. 82a-83b, zde 83b.

62 Céstetné poskozen byl psinec, stfecha a detaily vnéjsku. Interiér ziistal nedotéen. Srov. Dvotak Schwar-
zenbergovi, Hlubokd, 18. 5. 1715, SOA Trebon, prac. CK, UK Hluboks (SO), sign. A 6B 2a, Schloss
Ohrada 1720-1746, fol. 54a-54b. Srov. tézZ M. SCHWARZ, Schloss Ohrad, s. 270.

63 Schwarzenberg Dvordkovi, Laxenburg, 22. 5. 1715, SOA Ttebon, Vs Hluboka, sign. IA 6B 4a, fol.
72a-72b.

6

—
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relace, v nichz emotivné popisuje svou zkusenost z morové epidemie v Praze,* pripadné

nasledky zaplav v Praze a Némeckém Brodé.*® K pocasi se vztahuje i Drechserova zprava

vy

o Skodéach zptsobenych nenadalou snéhovou bouti ve vyssich polohach panstvi.*®

o v

Rozbor korespondence ukazuje, ze stavba nebyla pouze vysledkem tviiréiho vykonu
Pavla Ignace Bayera, jak s nevyf¢enou samoziejmosti tvrdi vétSina dosavadni literatury.
Realizovana podoba zamku je prinikem fady vzdjemné se ovliviujicich faktord. Na jed-
né strané stala prani stavebnika, na néz podle svych schopnosti a moznosti panstvi rea-
govali navrhujici stavitel Bayer, hlubocky hejtman Dvorak a tfebonsky hejtman Drixler,
kteti stavbu logisticky zajistovali. Zna¢nou mérou se na vysledku podileli Bayertiv polir
Hans Georg Schleicher, ktery nékolikrat vstoupil i do procesu planovani, a rozli¢ni feme-
slnici. V prvni fadé $lo o mistni kameniky Vita Dvoraka a Jifiho Miillera, prazského mra-
morarfe Matéje Gigela, salcburského $tukatéra Francesca Carrobia a videniského zamec-
nika Johanna Schonecka.®”

Dobové normeé odpovidalo vnitfni utvareni zamku i jeho bohata vyzdoba, jejiz leitmo-

tiv tvotila oslava uslechtilého traveni volného ¢asu formou lovu.® Hmotna kultura vyso-

64 Obsahly dopis Pavla Ignace Bayera, v némz se hejtmanu Dvordkovi vyznava z davéry v bozi prozie-
telnost, jiz se odevzdévd v ¢ase morové epidemie, Praha, 19. 8. 1713, Tamtéz, fol. 48a-49b.

65 ,Neues von Prag ist diefSes d[afS] man allhier die voriger wochen ein so grofies wasser gehabt, welches
vieles vieh, Pferdt, Hirschen, Hauser undt Miihlen iedoch zerbrechen mit gefiihret d[afs] weisse holtz in
Podskall weg genohmen, wer von etwas ob der Prager brucken hencken geblieben, warunter man ietzt
in der auf§ raumung noch viel vieh undt ertrunckene Mensch Corper findet, es hat ein erschréiklicher
wolcken bruch umb teutschen brodt alwo nicht weit oberhalb die Sazawa entspringet sein miissen, be-
tauern die Armen leuth war will gegen 500 ertrunckene Menschen Zahln.“ Bayer Dvotakovi, Praha,
11. 8. 1714, Tamtéz, fol. 65a-b, zde 65b.

66 Drechser Schwarzenbergovi, T¥ebon, 12. 5. 1720, SOA Ttebon, prac. CK, UK Hluboka (SO), sign.
A 6B 2a, Schloss Ohrada 1720-1746, fol. 25a.

67 Podil jednotlivych zminénych osob na vystavbé shrnul P. VLCEK, Ilustrovand encyklopedie, s. 397~
398.

68 Bohaty srovnavaci material predstavil Heiko LAS, Jagd- und Lustschlosser. Kunst und Kultur zweier
landesherrlicher Bauaufgaben. Dargestellt an thiiringischen Bauten des 17. und 18. Jahrhunderts, Pe-
tersberg 2006. Heiko Lafd se zabyval stavebni tlohou loveckého zamku i teoreticky. Srov. tamtéz,
8. 19-169; TYZ, Jagdschldsser, in: Werner Paravicini (Hg.), Hofe und Residenzen im spétmittelalter-
lichen Reich. Bilder und Begriffe I-II, Ostfildern 2005, s. 336-342 (elektronicka verze dostupna na
<http://resikom.adw-goettingen.gwdg.de/abfragebegriffe. php?pics=yes&optionID=69> [cit. 2010-12-
21]).
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ké trovné, ktera méla patfi¢né reprezentovat vysoké spolecenské postaveni stavebnika,
se nachazela zejména v pianu nobile.* Bylo tvoreno dvojici apartmantl, tabulnici, velkym
salem a prilehlymi obsluznymi prostorami (obr. 6).”

Reprezentacni tcel stavby byl posilen i jejim zasazenim do $irsiho krajinného celku
(obr. 7).t Vybudovanim cesty s aleji na hrazi pres vybézek Munického rybnika byla vy-
tvorena pohledovd a komunika¢ni osa, jeZ z komplexu loveckého zamku vytvotila ptiso-
bivou krajinnou dominantu, které si musel povsimnout kazdy, kdo cestoval mezi Cesky-
mi Budéjovicemi a Hlubokou, i vzhledem k tehdy niz§imu zalesnéni a vétsi plose rybnikd.
Zamek byl viditelny i pfi pohledu z nékdejsiho Podhradi a z parku hlubockého zamku,
coz zdtraznilo funkéni a symbolickou vazbu rezidence a loveckého zamku v jejim zaze-
mi.”? V druhé poloviné 18. stoleti doslo k postupnému zaneseni ¢i zasypani zalivu Mu-
nického rybnika pred hlavnim zameckym priic¢elim, o ¢emz svéd¢i tehdy vznikla veduta
zamku.” Terénni situace vSak nese stopy puvodniho stavu: alej s cestou vedouci k zamku
je oproti bezprostfednimu okoli vyvysena a terén po jejich stranéch se vyznacuje velkym
podmacenim, coz odpovida charakteru zasypaného rybnika. Mladsi tpravy komunikac-
ni sité, které zahrnovaly prelozeni silnice z Ceskych Budéjovic do Hluboké k vychodu,
ztizily ¢teni ptivodniho krajinotvorného zaméru. Presto je pti myslenkové rekonstrukei
puvodni podoby barokni krajiny v okoli zamku patrné, s jakym dimyslem neznamy tviir-
ce proménil dosavadni krajinné struktury, aby komplex Ohrady tvoril jejich organickou
soucast.

Stavba loveckého zamku dovrsila budovani hierarchicky strukturované rezidenéni sité
schwarzenberského domu.” Bohuzel kli¢ovou otazku cetnosti vyuzivani Ohrady po do-
stavbé se prozatim nepodarilo objasnit. Na zakladé dosavadnich vyzkumi se domnivam,

69 Inventat zdmku Hlubokd, 22. 3. 1731, SOA Ttebon, prac. CK, UK Hlubok4 (SO), sign. B 6] 1a, nefol.
K reprezenta¢nimu vyznamu piana nobile srov. Jiti KUBES, Reprezentacni funkce sidel vyssi slechty
z Ceskych zemi (1500-1740), Ceské Budéjovice 2005 (diserta¢ni prace Historického tstavu Jihoeské
univerzity), s. 183 an., kde je shromazdén hojny srovnavaci material. Vyznam reprezenta¢niho pod-
lazi definoval i Julius Bernhard von Rohr v praci Einleitung zur Ceremoniel-Wissenschaft der grofien
Herren, Berlin 1733, s. 73: ,,Die Meublen und Tapisserien sind nach dem Unterschied der Gemdcher
unterschieden. In der ersten Antichambre sind sie nicht so kostbar, als in der letztern. Je ndcher die
Vorgemdcher den herrschafftlichen Gemdchern kommen, ie mehr nehmen die Meublen an Kostbarkeit

«

Zu...

70 K typickému sledu prostor srov. P. FIDLER, ,,Form follows function®, s. 28 an.

71 K barokni krajinotvorbé prehledové a s odkazy na dalif literaturu srov. Jitf SADLO - Petr POKOR-
NY - Pavel HAJEK - Dagmar DRESLEROVA - Viclav CILEK, Krajina a revoluce. Vyznamné prelomy
ve vyvoji kulturni krajiny ceskych zemi, Praha 2005, s. 169-192.

72 H.LAS, Jagdschlosser, s. 22 an.

73 Srov. vytez z mapy silnice z Kamenného Ujezda do Hluboké nad Vltavou <http://digi.ceskearchivy.
cz/cs/515/179> [cit. 2011-04-20].

74 TJaroslav PANEK, Zivot na slechtickém sidle v predbélohorské dobé, in: Lenka Bobkova (ed.), Zivot na
§lechtickém sidle v XVI. — XVIIL stoleti, Usti nad Labem 1992, s. 9-27. Z jiz bohaté literatury k rezi-
den¢nim sitim v ¢eském prostiedi srov. vybérové monografii Radmila PAVLICKOVA, Sidla olomouc-

—
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ze lovecky zamek planovaného vyznamu v ramci sité sidel nikdy nedosahl, coz mohlo
souviset s pfesunem hlavniho rodového sidla v Cechach z Hluboké do Ceského Krumlo-
va. Bez dalstho pramenného vyzkumu vsak jde o pouhou hypotézu.

Z predlozené analyzy procest, které probihaly béhem realizace barokniho zamku, jas-
né vyrostly dalsi mozné okruhy z4jmu. Na prvnim misté je nutné objasnit zptisob vyuzi-
vani Ohrady za Adama Franti$ka a Eleonory Amdlie, coz umoziuji bohaté pisemnosti
z Rodinného archivu Schwarzebergti. Vedle toho je nepochybnym dezideratem ceské
uménovédy opomijeni barokni podoby zdmku Hluboka, jez byla dosud zkoumana spise
okrajové v souvislosti s Antonem Erhardem Martinellim.”” Podobu komplexu a ramcovy

pribéh vystavby sice zndme, ale o fungovani velkolepého komplexu vime jen mélo.

kych biskupii. Mecends a stavebnik Karel Eusebius z Liechtensteinu-Castelkorna 1664-1695, Olomouc
2001; dale J. KUBES, Reprezentaéni funkce.

75 Stav martinelliovského badani shrnul Martin §AN1?A, Antonio Ehorto Martinelli jako schwarzenber-
sky knizeci architekt, Praha 2011 (diplomova prace Ustavu pro déjiny uméni FF UK).
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Edicni priloha:”®

Zddost Pavla Igndce Bayera o rozhodnuti ve vécech Feseni diléich detailti stavby
loveckého zamku Ohrada s knizecimi pozndmkami (Viden, 1. dubna 1713,”” SOA
Trebon, Vs Hlubokad, sign. IA 6Bf 4a, fol. 33a-34a, papir, origindl)

Knizeci odpovédi na dotazy stavitele v osmi bodech tykajicich se vystavby loveckého zdam-
ku Ohrada. 1. KniZe rozhoduje, Ze krby maji byt zhotoveny z mistniho kamene a posléze
pokryty umélym kamenem. 2. KniZe urcuje, ze podlaha sdlu md byt v pripadé dostatku ma-
teridlu pokryta kamennou dlazbou, v opacném pripadé tvrdymi parketami. 3. KniZe roz-
hoduje, Ze v reprezentacnich pokojich maji byt zamky pocinoviny, v ostatnich mistnostech
Cerné. 4. Chodba v ptizemi md byt vyzdéna cihlami. 5. Stavba md byt natfena co moznd
nejsytéjsi zelenou podle vzoru domu lovéiho v Treboni. 6. Zamecnickd prdce na dvefich md
byt provedena co nejpeclivéji. 7. Kamna do jidelny maji byt objedndna v Praze, a to v tako-
vé barve, jez by se do interiéru hodila. 8. Knize schvaluje nutné vipravy velikosti architekto-

nickych prvkii v pianu nobile.

[fol. 33a] Unvorgreiffliche Puncta, tiber welche die hoch fiirstl[iche] Resolution wegen

volliger Auflbauung defd Jager-Hauf3 zu Frauenberg ein zu holten [!] seynd.”

76 Pti sestavovani edice jsem se fidil standardnimi zdsadami pro edice ranénovovékych textd, jez ve
vztahu k soudobému materidlu shrnul napt. Rostislav SMISEK, Kniha pozndmek Ferdinanda z Ditri-
chstejna z let 1683-1697. Kritickd edice, in: Vaclav Blizek (ed.), Slechta raného novovéku pohledem
&eskych, francouzskych a §panélskych historiki, Ceské Budéjovice 2009 (= Opera historica 13),
s. 307-398, zde 344-346. Edi¢ni zasahy jsou omezeny na rozepsani zkratek do hranatych zavorek [],
ptipadné upravu grafém [ij] na [ii], respektive [v], pokud fungovalo jako samohlaska, na [u] (ob-
dobné [w][u]). V ptipadé mozné pisatské chyby, neobvyklého tvaru slova ¢i moznosti riznocteni uzi-
vam tradi¢ni symboly [!] a [?]. Neditelny text uvadim do $picatych zavorek <...>, v nichz pocet te¢ek
odpovida poctu necitelnych pismen. Preskrtnuty text je vlozen do $picatych zavorek se symbolem
miizek <###>. Margindlni a interlinedrni vpisky vpisuji do slozenych zavorek {}. Kulaté zdvorky ()
nemaji edi¢ni vyznam a jsou pavodni souddsti editovaného textu. Kurzivni text je v origindle psan
humanistickym pismem. Na pripadné nejasnosti disledné upozornuji v poznamkovém aparatu.

77 Datace se vztahuje pouze ke knizecim odpovédim. Dotazy stavitele Bayera nejsou datovany.

78 Rukopis Pavla Igndce Bayera.
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Hochfiirstl[iche] g[nd]d[ige] Resolutiones auff

gegeniiber stehende Puncta'
Ad 1™

Weiln ohne dem dort der marmel schwer zu
haben, so sollen die Camine nur von ordinari stein

gemacht, und hernach marberirt werden.

Ad 2d4um

Wofern grofe steinerne Platten zu haben, so sollen
der Fuf}-boden mit selbig[en] wiedrigen fals aber mit
harten brettern wie in denen Zim[m]ern belegt

werden.
Ad 3me

An saubere Zim[m]er sollen verzinnete, an andere
geringe orte aber nur schwarze schl6fler gemacht

werden.
Ad 4%

Mit ziegeln.

Ad 5"

Man solle die griine farbe

[fol. 33b] so starck als mogl[ich] mach[en] und
wohl anstreich[en] laflen weiln selbe ohne dem mit

der zeit abschiiflet.

Ad 6m

Dieses solle dahier schon also bestellet werden.

1

Ob die Wellische Caminen in dem Saal von
hiesigen stein, welcher sehr grob, und hart ist, zu
machen seynd, oder ob die selbe sollen von Marml
gemacht werden, die meinung wihre, daf3 sie

gemacht, und hernach marmerirt wiirden.”
Zdo

Ob der fueflboden in den Saal wirdt von harten
brettern wie die Zimmer, oder aber nur von weichen

taffeln belegt werden.

30
Ob man in den obern, und untern stock die
schlofler arbeit zu denen thiiern solle verziinet, oder

schwarz machen laflen.
4t0

Ob man den untern gang mit ziegeln oder mit

steinern blatten auspflastern solle.
5tu

Ob man die griine farb welche

etwas bleich ist, solle so griin als wie die selbe, an
des herrn Jagermeisters haufd zu Wittingau ist,
machen, und d[a]s gebaii, wo nothig, damit
gestreichen solle, oder was etwann S[ein]er durchl(le-

ucht] vor eine andere farb darzue Resolviren werden.
60

Ist gehor[sam]st zu erinnern daf3 der Wienerische
Schlofler welcher die englische Schlofer in die
hochfiirstl[ichen] Zimmer machet, zu einer jeden
thier 6 bandter und 6 kegl darzue machen mues, so in
stein anzuschlagen kommen und mus dergleichen

beschldg zu 14 thitern bestellet werden.
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Ad 7™
Solle ein sauberer ofen zu Prag von solcher
couleur, die sich am besten dahinein schicket bestellet

werden.

Ad g
Placet und kom[m]et
[fol. 34a] der eine Rif3 approbirter hierbey zuruck,
Sig. Wienn den 1*" Aprilis 1713

Poznamky k edici:
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7

In die tafflstueben solle ein offen zu sezen kom[m]
en, ob man den selben zu Prag weilen weder in
Budweif} noch in dieser gegent kein hoffnen so etwas
saubers machen konnte machen laf8en, und was

selbiger vor ein color haben solle.
8

Weilen die haubtstigen weg[en]
des obigen durchgangs in den Saall aus S[eine]r

durchl[eucht] Zim[m]ern hat miesten gedndert, und
nur auff 7 Schueh breit angelegt werden, damit der
Staffel in seiner rechten héche nembl[ich] 6 % Zall [!]
hoch, und 16 zoll, sambt den Vorsprung des Staabs
hatte breit seyn sollen, weiln aber diese Stiegen
S[eine]r hoch fiirstl[iche] d[urc]h[leucht] zu schmall
scheinen will, als habe nochmahlen selbte nach dero
G[né]digsten Intention, in den Abrif auff 4 Ellen breit
eingetheillet, allwo der staffel in der hoche wiede-
rumb 6 % zahl hoch, in der breite aber nur 15 Zoll,
gleich wie der hiebey kom[m]ende staffel zeiget,
haben wirdt, welches alles weilen zu dato an dieser

stiegen nichts gearbeitet worden zu emendiren ist.
A[dam] F[ranz] F[irst] Schwarz[enberg]®

1 Rukopis pisate schwarzenberské kancelare ve Vidni. Pfepis knizeciho konceptu.

2 Rukopis Pavla Ignace Bayera.

3 Vlastnoru¢ni podpis knizete Adama Frantiska ze Schwarzenbergu.
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Obrazovad pfiloha:

Obr. 1: Pavel Igndc Bayer, Plin na zménu dispozice piana nobile zamku Hlubokd
(SOA Trebori, prac. Cesky Krumlov, Ustfedni kanceldf (staré oddélent) Hlubokd,
sign. A 6Bb 2a, 1665-1719, nefol., foto autor)

Obr. 2: Bayert pldan na vipravu hlubockého pivovaru s aprobacnim podpisem stavebnika
(SOA Trebori, prac. Cesky Krumlov, Ustfedni kanceldf (staré oddélent) Hlubokd,
sign. A 6Bb 2a, 1665-1719, nefol., foto autor)
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Obr. 3: Hans Georg Schleicher, plany krbii pro pokoje apartmdnii v loveckém zdmku Ohrada
(SOA Trebon, prac. Cesky Krumlov, Ustfedni kanceldr (staré oddéleni) Hlubokd,
sign. A 6Bb 2a, 1665-1719, nefol., foto autor)
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Obr. 4: Hans Georg Schleicher, plany krbii pro hlavni sdl loveckého zdmku Ohrada
(SOA Trebon, prac. Cesky Krumlov, Ustiedni kanceldr (staré oddélent) Hlubokd,
sign. A 6Bb 2a, 1665-1719, nefol., foto autor)
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Obr. 5: Pavel Igndc Bayer, pléan krbu pro hlavni sdl loveckého zémku Ohrada
(SOA Trebon, prac. Cesky Krumlov, Ustiedni kanceldr (staré oddéleni) Hlubokd,
ign. A 6Bb 2a, 1665-1719, nefol., foto autor,
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Obr. 6: Franz Floth, Piidorys prvniho a druhého patra loveckého zamku Ohrada, 1809
(fotokopie nedochovaného planu, Fototéka Ustavu déjin uméni AV CR, v. v. i.,
bez inv. ¢, foto autor)
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Obr. 7: Lorenz Gabler (?), idedlni situacni plan loveckého zdmku Ohrada
(SOA Trebon, prac. Cesky Krumlov, Ustfedni kanceldr (staré oddélent) Hlubokd,
sign. A 6Bb 2a, 1665-1719, nefol., foto autor)
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Zusammenfassung

Paul Ignaz Bayer, Adam Franz von Schwarzenberg und das Schloss Ohrada

In der vorliegenden Studie befasst sich Jan Ivanega
mit dem Jagdschloss Ohrada, das der Baumeister
Paul Ignaz Bayer (1656-1733) in den Jahren 1708-
1713 fiir den Bauherrn Adam Franz von Schwar-
zenberg (1680-1732) errichtete. Einfithrend be-
schaftigt sich der Autor mit der Auswertung der
Forschungsdiskussion, die die Gestalt des Baumei-
sters Bayer zum Gegenstand hatte. Fiir FrantiSek
Mare$ war Bayer ein ausgezeichneter tschechischer
Architekt. Dementgegen sah Heinrich Gerhard
Franz in ihm einen qualitativ hochwertigen deut-
schen Baumeister. Mit Franz polemisierte Véra
Nankovd, die den Prager Architekten als vollkom-
men durchschnittlichen Handwerker betrachtete.
In Ankniipfung an die Texte von Milena Bartlova
unternimmt Jan Ivanega den Versuch, die Veran-
derungen der Sichtweisen auf den schwarzenberg-
schen Baumeister mit der Verankerung der Forscher
in ihrer Zeit und in ihren implizit nationalistischen
Denkweisen zu erkldren. Der Autor machte auch
bei den aktuellen Wertungen Bayers und dessen
Werks aus der Feder von Pavel Vl¢ek und Rostislav
Svacha halt. Vl¢ek nimmt den Baumeister als typi-
sche Gestalt seiner Zeit wahr, dementgegen wird er
von Svacha als inventionsloser Eklektiker abgelehnt.
Fiir weitere Forschungen ist Vl¢eks Vorgehen, das
mit den Erkenntnissen Petr Fidlers korrespondiert,
anregender. Seiner Meinung nach diirfen frithneu-
zeitliche Architekten nicht als selbststindige schop-
ferische Personlichkeiten betrachtet werden, son-
dern vielmehr als Bedienstete, die Bauten in den
Intentionen ihrer Brotgeber entwerfen und ggf. auch
ausfithren.

Der Kern der Studie besteht aus einer Analyse
von Quellen, insbesondere von Korrespondenz und
Plandokumentation aus dem Fond des Grof3gutes
Hlubokad (Staatliches Gebietsarchiv T¥ebon) und

der schwarzenbergschen Zentralkanzlei (Staatliches
Gebietsarchiv Treboii, Zweigstelle Cesky Krumlov).
Die Autoren der untersuchten Briefe waren insbe-
sondere Fiirst Adam Franz von Schwarzenberg, Paul
Ignaz Bayer, der Hauptmann von Hlubokd Wentzel
Anton Dworzak und der schwarzenbergsche Oberst-
jagdmeister Johann Sigismund Drechser von Caden.
Aus den Quellen geht hervor, dass die Gesamtkon-
zeption des Bauwerks hochstwahrscheinlich miind-
lich festgelegt wurde. Eine Analyse zeigte einen
breiten Interessenkreis des Bauherrn. Dessen Auf-
merksambkeit galt nicht nur finanziellen Angelegen-
heiten des Bauwerks, sondern insbesondere auch
dessen technischer und bildkiinstlerischer Seite.
Neben dem Fortschreiten des Baus interessierten
ihn auch die Arbeiten der einzelnen Handwerker,
wobei er mit konkreten Anforderungen aufwartete.
Die Berticksichtigung bisher fiir Forschungszwecke
nicht genutzten Inventars aus den Jahren 1719, 1728
und 1731 erméglichte es dem Autor der Studie, die
Nutzung der einzelnen Bereiche des Bauwerks, das
in Disposition und Ausschmiickung den zeitgends-
sischen Normen entsprach, zu rekonstruieren.

Zum Schluss des Aufsatzes stellt Jan Ivanega Er-
wigungen tiber die Stellung von Ohrada im Rah-
men des schwarzenbergschen Residenznetzes an,
dessen systematischer Ausbau mit der Fertigstellung
des reprasentativen Jagdschlosses abgeschlossen
wurde. Es kann angenommen werden, dass dessen
Nutzung angesichts der Verlagerung der schwar-
zenbergschen Hauptresidenz von Hlubokd nach
Cesky Krumlov nur sporadisch erfolgte. Gleichzei-
tig machte sich der Autor an die Rekonstruktion
der Landschaft, in der das Schloss einst stand. Die
Studie wird von einer Edition des wichtigsten Quell-
textes erganzt: einem Brief mit Fragen des Baumei-
sters und Antworten des Bauherrn.



