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Vitézslav PRCHAL

Sidlo a jeho pan. Rezidencni strategie hrabéte Frantiska
Karla Swéerts-Sporcka ve druhé ctvrtiné 18. stoleti

Abstract: The study deals with the residential strategies pursued by Count Franz Karl Swéerts-Sporck, an
heir of Franz Anton Sporck, one of the most remarkable figures of the first third of the 18th century. Count
Swéerts-Sporck differed from his socially highly active predecessor; he was a representative of the rural no-
bility, an efficient economist with good asset management as the main philosophy of life. He purposefully
resigned from public career; however, he owned a great deal of land as well as a numerous and well-devel-
oped residential network of ten facilities, after completion. The study uses daily calendar records made by
the Count’s Hofmeister Seeman in order to reconstruct Swéerts-Sporck’ itinerary between 1740 and 1747.
These data serve to illustrate Count’s movements around his residences and the actual degrees of use of these
residences. Swéerts-Sporck’s case is also confronted to the existing typical opinion of the aristocratic residen-
tial network, which, however, stems from investigations into the situation before the Battle of Bild hora (White
Mountain) and only in the highest circles of political and cultural elites. F. K. Swéerts-Sprock’s residential re-
gime shows some stark differences not only from this widely accepted model in professional literature, but
also from the residential strategy favoured by his predecessor F. A. Sporck, from whose legacy Swéerts-Sporck

dissociate himself clearly.
Key words: nobility - Bohemia — Franz Karl Swéerts-Sporck - 18 century - itinerary - residences

lechticka sidla jako neprehlédnutelny fenomén spjaty s Zivotem této exkluzivni
spolecenské vrstvy poutaji badatelskou pozornost jiz néjakou dobu. Od prvotnich
praci, motivovanych vlastivédnym, topografickym a ¢astecné i kulturné historic-
kym zajmem pres snahu podchytit jejich architektonicky a umélecky potencial z hlediska
déjin uméni cesta vedla ke zhodnoceni jejich moznosti jako zdroje informaci k déjindm
hmotné kultury.! Od pocatku devadesatych let 20. stoleti se pod silicimi zahrani¢nimi
vlivy zacalo vice prosazovat i $ir$i pojeti Slechtického sidla jako ptirozené soucasti maji-

telova ¢asoprostoru, v némz se utvari a odehrava jak verejnd, tak soukroma sféra aristo-

1 Z nedostatku mista cituji alespon souhrnné nékolikasvazkové encyklopedie a prehledy ilustrujici
zminény vyvoj. August SEDLACEK, Hrady, zdmky a tvrze Krdlovstvi éeského I-XV, Praha 1851-1906;
Ladislav HOSAK a kol., Hrady, zdmky a tvrze v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku I-VII, Praha 1981-
1988; Emanuel POCHE a kol., Umélecké pamdtky Cech I-1V, Praha 1977-1982; Bohumil SAMEK,
Umélecké pamdtky Moravy a Slezska I, A-I, Praha 1994, I, J-N, Praha 1999; Josef PETRAN a kol.,
Déjiny hmotné kultury IT/1, Praha 1995, zejm. s. 222-358.
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kratova Zivota.” Slechticovo sidlo je nejen nezbytnym centrem hospodatské a administ-
rativni spravy panstvi, ale také mistem, v némz se odehravaji a inscenuji politické akty,
potazmo dalsi spolecenské udalosti uréené zrakiim vetejnosti, diky ¢emuz ma samo
0 sobé reprezentativni hodnotu, cilené vytvarenou vlastnikem.® Vedle toho je vSak také
vnimano v souradnicich Zivotniho cyklu pana domu a jeho rodiny, kdyz slouzi jako ne-
zbytné zazemi pro jejich bézny kazdodenni zivot.* Ne kazdy zamek (méfeno optikou nej-
zamoznéjsi vrstvy nobility, disponujici vice objekty tohoto druhu) v§ak mohl plnit véech-
ny naznacené funkce beze zbytku.

Do popredi tak zakonité vystupuje otazka skute¢ného vyuzivani $lechtickych sidel
v souvislosti s kulturnimi, politickymi a ekonomickymi aktivitami jejich majitelt. Inici-
a¢ni roli na poli domaciho badani sehral Jaroslav Panek, ktery, ukotven v tehdy jedno-
znac¢né preferovaném vyzkumu $lechty predbélohorského obdobi, zformuloval tezi o re-
ziden¢ni siti aristokratickych sidel. Jeji princip tkvél v tom, ze kazdému objektu v této
jakési ,reziden¢ni pyramidé“ byla — odstupnované od dvou pomyslnych vrcholii v podo-
bé hlavni venkovské rezidence a paldce v zemské metropoli - pfifazena jind specificka
funkce (obranna, spravni, reprezenta¢ni, odpocinkova atp.).” Toto pojeti rezidencni sité
se stalo trvalou soucasti domaciho diskurzu a bylo dale rozvijeno nékterymi studiemi,
vychazejicimi opét z reality predbélohorského kralovstvi.®

Do viceméné neproblematizované modelové predstavy o struktute aristokratickych si-

del a jejich vyuzivani posléze razantné vstoupil Petr Mata, ktery na zakladé postupné by-

vy

rokratizace domdci nobility na pocatku 17. stoleti poukazal na presun v tézisti soustavy

2 Prikopnické misto v tomto sméru ndlezi sborniku z konference, konané na pocatku devadesatych
let v Usti nad Labem. Viz Lenka BOBKOVA (ed.), Zivot na slechtickém sidle v 16. - 18. stoletf, Usti nad
Labem 1992.

3 Naposledy Jiti KUBES, Reprezentativni funkce sidel vyssi slechty z Ceskych zemi (1500-1740), dizer-
ta¢ni prace HU JCU, Ceské Budéjovice 2005.

4 Takové je prevladajici pojeti aristokratického sidla napt. u jedné z nedavnych syntéz vyzkumu déjin
predbélohorské domaci $lechty. Viz Vaclav BUZEK - Josef HRDLICKA - Pavel KRAL - Zdenék VY-
BIRAL, Vék urozenych. Slechta v Ceskych zemich na prahu novovéku, Praha - Litomysl 2002, zejm.
s. 169-259.

5 Jaroslav PANEK, Zivot na $lechtickém sidle v predbélohorské dobé, in: L. Bobkovi (ed.), Zivot, s. 9-13.

6 Vybérové napt. Vaclav LEDVINKA, Funkce venkovskych rezidenci a prazskych paldcii jihoceské $lech-
ty v 16. a 17. stoleti, in: L. Bobkov4 (ed.), Zivot, s. 28-40. V souvislosti s interakci $lechtického dvora
a poddanského mésta TYZ, Rezidencni mésta pdnii z Hradce v 16. a na poédtku 17. stoleti (Pozndmbky
ke vztahiim $lechtického a méstanského prostiedi v epose renesance), in: Michaela Kokojanova (ed.),
Meéstané, slechta a duchovenstvo v reziden¢nich méstech raného novovéku, Prostéjov 1997, s. 119-134;
Petr VOREL, Rezidencni sit panii z Pernstejna v 15. - 17. stoleti, Zpravy Statniho pamatkového ustavu
v Brné 4, 2002, s. 37-49; Vaclav BUZEK - Pavel KRAL (edd.), Aristokratické rezidence a dvory v ra-
ném novovéku, Ceské Budéjovice 1999 (= Opera historica 7), zejm. ptispévky Milana Svobody (Rezi-
dence pdnii z Redernu na prelomu 16. a 17. stoleti, s. 201-222), Zdenka Vybirala (Rezidence a dviir
pénii z Ludanic ve druhé poloviné 16. stoleti, s. 383-407) a Tomase Knoze (Rezidence a dviir Karla star-
$iho ze Zerotina, s. 409-439).
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sidel politicky aktivnich slechticti jednoznaéné ve prospéch palact v hlavnim mésté mo-
narchie (Praha, Viden).” Jeho vyvojova interpretace, zalozena z velké ¢asti na konkrétnim
ptikladé Adama mladsiho z Valdstejna, v§ak nebyla nésledovana podobné ladénymi pre-
zkumnymi analyzami pro nasledujici obdobi, byt se zejména v poslednich letech zdjem
o barokni aristokracii druhé poloviny 17. a 18. stoleti ve srovnani s predchozi érou vyraz-
né prohloubil. Navzdory tomu je nutné konstatovat, ze studii, jez by se zabyvaly vyvojem
aristokratické sidelni soustavy tohoto obdobi, neni v Zzadném pripadé mnoho. Byt na moz-
né sméry badani v mnohovrstevnaté problematice barokni rezidenéni kultury upozornil
jiz v roce 1992 Zdenék Hojda,® vyjma detailni prace Radmily Pavlickové o restrukturali-
zaci reziden¢ni sité olomouckych biskupti po tricetileté vélce (coz je ale ponékud nety-
picky pripad vychazejici z reality $picek cirkevni aristokracie se vSemi jejimi specifiky),’
jde z hlediska neuménovédné produkce zatim stale o ojedinélé pokusy.* Dosavadni tren-
dy tak spojuje predevsim nékolik momentti: Tise se predpoklada, ze pankovsko-matovsky
model reziden¢ni sité by mohl byt platny i po Bilé hote," navic je zde patrna tendence
transponovat situaci majetkové nejbohatsi a politicky etablované elitni vrstvy aristokracie
i do nizsich $lechtickych pater stavovsky hierarchizované spole¢nosti. Pfitom je zcela zfej-

mé, Ze to byla pravé pripadnd verejna kariéra $lechtice, ktera zasadnim zptisobem deter-

«y

7 Petr MATA, Soumrak venkovskych rezidenci. ,Urbanizace* éeské aristokracie mezi stavovstvim a abso-
lutismem, in: V. Blizek - P. Kral (edd.), Aristokratické rezidence, s. 139-162.

8 Zdenék HOJDA, Rezidence ceské slechty v baroku (nékolik tezi), in: L. Bobkové (ed.), Zivot, s. 161-178.

9 Radmila PAVLICKOVA, Rezidenéni sit olomouckych biskupii za Karla z Liechtensteinu-Castelkorna,
in: Historickd Olomouc 13, 2002, s. 145-159; TAZ, Sidla olomouckych biskupii. Mecends a stavebnik
Karel z Liechtensteinu-Castelkorna, Olomouc 2001.

10 Jiti KUBES, Sidla Jana Jitiho Jachyma hrabéte Slavaty z Chlumu a Kosumberka (1634/37-1689) v pro-
méné, Scientific Papers of the University of Pardubice, Series C, Faculty of Humanities 9, 2003, s. 55-
87; Petra MASITOVA, Rezidencni sit Jitiho Steﬂma, hrabéte z Vrbna a Bruntdlu, v Hornim Slezsku,
Sttedni Morava 13, 2007, s. 15-26; Rostislav SMISEK, Jan Adam Questenberk mezi Vidni a Jaromé¥i-
cemi, in: Vaclav Biizek — Pavel Krél (edd.). Slechta v habsburské monarchii a cisatsky dviir (1526-1740),
Ceské Budéjovice 2003 (= Opera historica 10), s. 331-354. Ivo CERMAN, Mezi Vidni a Veltrusy (Ru-
dolf Chotek a jeho letni rezidence), Confluens. Sbornik historickych a vlastivédnych praci z Mélnicka
1, 2005, s. 92-97. Obecné Jiti KUBES, Reprezentacni funkce, s. 70-83 (kap. Promény vyuZzivani rezi-
denéni sité v raném novovéku).

1

—

»Zcela vymizel jejich [sidel, pozn. V. P.] politicky vyznam, nebot pitvodem ,domdci“ ¢i ,,cizi“ zemskd
Slechta byla vesmés loajdlni k panovnické politice a snaZila se spise o upevriovdni subjektivniho postave-
ni u cisarského dvora. Venkovské rezidence nebyly jejim hlavnim sidlem, které se nachdzelo zpravidla
v méstskych paldcich v Praze ¢i Vidni. Tento vyvojovy trend byl zfetelny jiz v pfedbélohorské dobé a stal
se ztejmé priwvodnim jevem formujici se absolutni monarchie, v niZ dvorsky Zivot regiondlnich aristokra-
tickych sidel postupné ztratil svou spolecenskou ndpli a presunul se do méstskych paldcii situovanych pri
sidle panovnického dvora & zemskych dfadii. Ve vychodnich Cechdch byl takovy vyvoj zcela zfetelny.
Petr VOREL, Slechtickd aristokracie barokni doby a jeji sidla ve vychodnich Cechdch, in: Vaclav Blizek
(ed.), Zivot na dvorech barokn{ 3lechty (1600-1750), Ceské Budéjovice 1996 (= Opera Historica 5),
s. 345-346. Zatim tak i naddle obecné plati autorova véta ze zavéru studie, Ze ,,na zdkladé pohledu na
sidla barokni $lechty ve vychodnich Cechdch nelze Cinit zdvéry sirsiho dosahu, nebot dosud chybf srov-
navaci materidl pro Sirsi komparaci®. Tamtéz, s. 354.
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minovala podobu sidelniho rezimu konkrétniho jedince. Ackoliv urozencd, dévajicich
z mnoha rtiznych divodi prednost usedlému zptisobu Zivota na venkové a realizujicich
se v lepsim pripadé maximalné na trovni krajské samospravy, neni zanedbatelny pocet,
o jejich pohnutkach a zptisobu zivotniho stylu mimo ,,zafi reflektorti nevime stale tak-
tka nic. Je to svym zplisobem pochopitelné, nebot plati iméra, ze ¢im méné verejné ak-
tivni $lechtic, tim mensi je $ance, Ze se zachoval pramenny materiél, z néhoz by bylo moz-
né rekonstruovat miru vyuzivani sidla/sidel. Bohuzel ale ani v piipadé nejvyssi vrstvy
domaci aristokracie neexistuje mnoho studii (a to ani pro predbélohorskou éru), které by
predpokladany model déleni ¢asu mezi nékolik rezidenci konfrontovaly s rekonstrukci
skute¢ného pohybu daného aristokrata.

Predklddana studie ma proto ambici poukazat na vyvoj sidelni sité a zejména miru je-
jiho vyuzivani v podani konkrétniho aristokrata ve ¢tyficatych letech 18. stoleti, a to hra-
béte Frantiska Karla Swéerts-Sporcka. Pro tento tcel se zda byt idealnim analytickym ty-
pem: Zil v dobg, které je vyzkum aristokratické rezidené¢ni kultury stile mnoho dluzen,
byl dostate¢né movity na to, aby disponoval nékolika sidelnimi objekty, zdroven vsak ne-
pusobil v zadnych vrcholnych funkeich ani u dvora, ani v zemské samospravé. V nepo-
sledni tadé je k dispozici adekvatni pramen, ktery umozni rekonstruovat zakladni syn-
chronni i diachronni soutadnice $lechticova cestovani v dané dobé. Tim jsou denni
kalendarové zapisky hrabéciho ufednika Tobid$e Seemana.'

Tobia$ Antonin Seeman (1679-1750) ptisobil od roku 1726 jako hofmistr dvora hra-
béte Frantiska Antonina Sporka (1662-1738) a poté i jeho pokracovatele a hlavni posta-
vy nasledujicich radkd, Frantiska Karla Swéerts-Sporcka. Dikladnéjsim predstavenim
Tobiase Antonina Seemana i jeho diarii se zabyvd Gvodni studie tohoto svazku, proto jen
v nezbytné mife zopakuji nékolik diilezitych skute¢nosti. Zapisy se dochovaly téméf sou-
visle pro obdobi let 1727-1747, tedy témér pro celou dobu, co byl Seeman v tradé. To
a jejich kazdodenni frekvence z nich ¢ini mimoradné vhodny material, umoziujici sle-
dovat vyvojové rysy urcitého jevu v $irSim ¢asovém horizontu. A¢ se pri bliz§im porov-
néni Seemanovy zapisy z éry Sporka a Swéerts-Sporcka obsahové zna¢né lis, jedno maji
spole¢né. Nepochybné i z titulu své funkce vénoval hofmistr Seeman stabilni a bedlivou
pozornost aktivitim své vrchnosti véetné informaci, v jakém prostredi (minéno geogra-
ficky) se tyto odehravaji. Z uvedenych diivodu jsou diaria hofmistra Seemana unikatnim
pramenem, ktery umozni vrhnout svétlo na skute¢nou frekvenci pobytu konkrétniho

$lechtice na jeho zamcich.

12 Ostatné jiz Petr Mata ve zmiiované studii hovofi v souvislosti s vyzkumem migrace $lechty o deni-
cich jako o ,nejpresvédcivéjsim a nejsnadnéji zpracovatelném* zdroji informaci. Viz P. MATA, Soumrak
venkovskych rezidenci, s. 141.
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Pojdme si ale ze vSeho nejdrive v zakladnich konturach predstavit pana, majitele a tviir-

ce rezidend¢ni sité.

»~Pan sidel” - Frantisek Karel Swéerts-Sporck

Franti$ek Karel Rudolf hrabé Swéerts-Sporck (14. 10. 1688 - 30. 11. 1757) je nejen ve
srovnani se svym mimoradné vyznamnym predchidcem v obecném historickém pove-
domi osobou v podstaté nezndmou. Dosavadni védecka produkce mu vénovala pouze

dvé zavaznéjsi odborné studie.” Zajem o Swéerts-Sporcka se navic takrka dokonale kon-

Iy Y

centroval jen na jednu tvar $lechticovy osobnosti, na tu, ktera jej ukazuje jako zdatného,
zapéleného, az vizionarského hospodare.™*

Rod Swéertst se objevil na pocatku 15. stoleti v méstanskych kruzich Brabantska, jed-
na jeho vétev se v poloviné 17. stoleti v osobé Frantiska Jana Swéertse usadila v Dolnim
Slezsku, kdyz byla kratce pred tim za vojenské zasluhy nobilitovana do stavu svobodnych
pand.” Syn z této linie, pojmenovany po otci, vzeSel ze snatku cisaiského plukovnika
a vojenského velitele Szolnoku Frantiska Karla Swéerts-Reista (1654-1692) s Annou Ma-
rif Sabinou, rozenou Sporkovou. Rody Swéerts-Reist a Sporki byly jiz v této generaci
znaéné provdzané - Anna Marie Sabina byla sestrou Frantiska Antonina Sporka (takze
Frantigek Karel Swéerts-Sporck byl jeho vlastni synovec), Sporkova manzelka Frantiska

Apolonie byla zase rodnou sestrou Frantiska Karla Swéerts-Reista.'®

13 Ferdinand MENCIK, Das 6konomische System des Grafen Swéerts-Sporck, Mittheilungen des Vereines
fiir Geschichte der Deutschen in Bohmen 37, 1899, s. 233-286; Josef HANZAL, Vyznamny zemédél-
sky ekonom 18. stoleti E. K. Swéerts-Sporck, Védecké prace zemédélského muzea 20, 1980, s. 85-99,
jehoz zaklad v podstaté tvori zestru¢nény a modernizovany Mencikiv text. V jednotlivindch, zejmé-
na faktografického razu, rovnéz uvadi fadu nepresnosti. Nékolik odstavcti Swéerts-Sporckové hospo-
détské ¢innosti také vénuje ve své spise popularizujici praci Josef HAUBELT, Ceské osvicenstvi, Praha
1986, s. 144-149.

14 Posledni dobou se situace nastésti za¢ind ménit, zejména v souvislosti s vyzkumem servitského radu,
jehoz byli oba manzelé $tédrymi podporovateli. Pozvolna se tak za¢ind rysovat i jina, duchovni tvar
Frantigka Karla i Anny Katefiny Swéerts-Sporcke. Srov. Veronika CAPSKA, A Publishing Project of
her Own: Anna Katharina Sweerts-Sporck as a Patroness of the Servite Order and a Promoter of Devo-
tional Literature, Cornova. Revue Ceské spole¢nosti pro vyzkum 18. stoleti a Filozofické Fakulty Uni-
verzity Karlovy v Praze 1, 2011, s. 67-80. Okrajové se manzelim vénuje TAZ, Predstavy spolecenstvi
a strategie sebeprezentace. Rdd servitii v habsburské monarchii (1613-1780), Praha 2011. Nové infor-
mace slibuje poskytnout i chystana edice dennich kalendarovych zaznami hofmistra Seemana.

15 OTTUV slovnik naucny: illustrovand encyklopaedie obecnych védomosti XXIV, Praha 1906, s. 462-463.
Okrajové té7 Pavel PREISS, Frantisek Antonin Spork a barokni kultura v Cechdch, Praha - Litomysl
2003, s. 35.

16 Constant von WURZBACH, Biographisches Lexikon des Kaisertums Osterreich XLII, Wien 1880,
s. 24, genealogicka tabulka pred s. 23.
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Jako druhorozeny byl Franti$ek Karel urcen k duchovni dréze, byl vysvécen a diky ob-
ratné rodicovské politice ziskal jiz v deseti letech post kanovnika (1698) ve vratislavské
domské kapitule. Nakonec ale v$e dopadlo jinak, beze sporu i ¢ilym pri¢inénim stryco-
vym. Hrabé Spork se totiz nehodlal zcela smitit se zdnikem svého rodu a erbu, a kdyz po
novorozenecké smrti jediného syna (1699) hledal idealniho manzela, ktery by pojal za
chot mladsi dceru Annu Katefinu (1689-1754) a za své myslenky, plany a vize Sporkovy,
padla volba pravé na Frantiska Karla svobodného pana Swéerts-Reista. Poté, co se vzdal
naplanované cirkevni drahy, a po predchozim papezském dispensu kvili vysokému stup-
ni ptibuznosti se roku 1712 vzali. Swéerts-Reist se tim ze synovce stal nejen zetém, ale
pozdéji i adoptivnim synem."” Stryc-tchan-otec si jej osvojil, a jakozto muzského potom-
ka ustanovil univerzalnim dédicem svého majetku a rodového predikatu. Z Frantiska
Karla Swéerts-Reista se tak zrodil Swéerts-Sporck, navic jesté cisatem roku 1715 (jisté za
zprostiedkovani Sporkova) povyseny do Figského hrabéciho stavu.

FrantiSek Karel se ale od svého predchidce, despotického a jesitného estéta, touziciho
po spolec¢enském lesku svém i svého jména, lisil, jak jen mohl. Tim ale neni feceno, ze by
nebyl znamy, jen ve zcela jiné oblasti. Proslul jako vzdélany ekonom, uspésny reformator,
agrarni inovator a hospodat, jako propagator kameralistickych myslenek, ovSem nikoliv
jako ten, ktery by jen pusté teoretizoval: Své zasady si nejprve zkousel v praxi na vlastnich
panstvich, o ¢emz nam Seemanovy deniky ptinasi vskutku pozehnané dtikazii. Rozumné
hospodareni (prudentia economica) tvotilo podle svého Sifitele uvazlivé nakladani s pri-
rodnimi zdroji i s lidskym potencialem. Swéerts-Sporckiv ekonomicky systém byl zalo-
Zen zejména na péstovani picnin a promysleném chovu dobytka, jehoz plemena si k tomu
i¢elu dovezl tieba i ze Svycarska. Pravé picninafstvi a dobytkéistvi bylo pro néj zdkladem
veskeré zemédélské vyroby, k niz pattila jesté dalsi ¢tyfi odvétvi v podobé polniho hos-

podarstvi, zahradnictvi, rybnikarstvi a lesnictvi. Ve se navzajem podporovalo: Na krmi-

17 Mirné feceno nestandardni okolnosti snatku téchto dvou lidi, které jiz u soucasniki vyvolaly znaény
zdjem ne nepodobny spolec¢enskému skandalu, nesou i po letech nékteré rysy $estakového romanu.
Frantigek Antonin Spork, vyvijejici hruby nétlak na oba mladé snoubence, zejména pak na svou dce-
ru, jez trvale odmitala snatek a chtéla se stat po vzoru starsi sestry reholnici, se nezastavil opravdu
pfed ni¢im. Diky tomu a vysokému stupni piibuzenstvi odmitl snatku pozehnat litoméficky general-
ni vikar. Spork vsak prosadil svou a snatek byl uzavien, ovsem zptisobem vzpirajicim se véi legalité
- v nevysvéceném klasternim kostele v Kuksu knézem postradajicim lokdlni pravomoc (ordinovany
hradistsky farat se odmitl Sporkova podniku zt¢astnit), nadto jesté v tu dobu suspendovanym pro
doc¢asnou amnézii, ktery hned po obfadu radéji prchl ze zemé. Spork presto vsak nakonec pres pa-
pezského nuncia prosadil ex post uznani snatku. Jako pocatek vztahii mezi manzeli a autokratickym
otcem vsak tyto brutdlni ptihody jisté neptisobily nejidyli¢téji a nelze se prilis divit nékterym budou-
cim snahdm dédict o emancipaci od odkazu zemrelého hrabéte. K okolnostem stiatku P. PREISS,
Frantisek Antonin Spork, s. 108-110; Heinrich BENEDICT, Franz Anton Graf von Sporck (1662—1738):
Zur Kultur der Barockzeit in Bohmen, Wien 1923, s. 35; Milena LENDEROVA - Jitka RADIMSKA,
Barokni ¢tendrky: Eleonora a Anna Katefina Sporkovy, Marie Arnostka Eggenbergovd, in: Milena Len-
derova (ed.), Eva nejen v raji. Zena v Cechach od stfedovéku do 19. stoleti, Praha 2002, s. 140-141.
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vo péstoval travu z holandského semene dovezeného z Amsterdamu a $vycarského Lu-
zernu, dale fepu a zejména pak v nasich podminkach novinku, kterou predstavoval jetel.
K orbé zavedl technicky dokonalejsi pluh, stelivo ze stani dobytka aktivné vyuzival k hno-
jeni pudy a tak dale.'® Pravé panstvi Lysa nad Labem za jeho doby ziskalo slavu svymi vy-
sokymi vynosy jako vzorovy zemédélsky statek.” Jeho reputace jako tspésného praktic-
kého ekonoma byla koncem ctyficatych let 18. stoleti jiz tak velka, ze kdyz se za svého
pobytu ve Vidni na podzim 1746 seznamil s nejvy$sim kancléfem Kralovstvi ¢eského hra-
bétem Bedfichem Harrachem, pfijal po vzajemné dohodé funkci jakéhosi hospodarské-
ho supervizora harrachovskych ceskych panstvi (Vlkava v sousedstvi Lysé a dvé krkonos-
ska panstvi Jilemnice a Horni Brannd) s cilem zlepsit jejich spravu a zvysit vynos.
Reformnim pokusiim u Harrachd se poté vénoval na prelomu ¢tyficatych a padesatych
let paralelné se snahou o pozvednuti vlastniho panstvi v Kardagové Re¢ici.?”

Ze Swéerts-Sporckovy ¢innosti se zachovalo nékolik praktickych i teoretickych spist,
kterak efektivné ridit hospodarstvi. K tém prvnim patfi vlastni popis novoberstejnského
panstvi nebo hospodarska instrukce pro polni hospodarstvi na panstvi Jilemnice, k tém
druhym rukopis z roku 1740 s nazvem Jak by se mohlo milé vlasti od znacného vipadku
ponékud odpomoci (Unverschreiblichen, nur ganz kurz Synopsis, wie dem lieben Vaterland
in dem sehrverfallenen Stand einigermassen konnte abgeholfen werden).

Frantiska Karla Swéerts-Sporcka rozhodné nelze povazovat za néjakého dogmatického
technokrata. Pravé naopak. Jeho ,,Seelenwirtschaft“ (vlastni termin, kterym oznacoval své
hospodareni) v sobé pevné spojuje stranku ekonomickou i moralni. Hospodatstvi mu ve
své podstaté nebylo cilem, ale jen prostfedkem k dosazeni blahobytu téla i duse.?! Dobry
hospodar nekon¢i u hromadéni majetku a kapitalu, jeho vy$$im sméfovanim je zajistit
$tésti vlasti skrze péci o obecné dobré své i svych poddanych. I z téchto divodi také znac-
né kritizoval Zivotni styl domaci $lechty, ktera vétsinou pobyvala mimo své statky v pala-
cich v Praze nebo ve Vidni, cestovala a vedla nakladny spolecensky Zivot, misto aby se
plné vénovala spravé svych statkd, nad kterymi pak podle néj méli veskerou moc nespo-
lehlivi, konzervativni a nezfidka i lini afednici, jiz nebyli nijak vyznamné zainteresovani

na co nejefektivnéjsim hospodarstvi.??

18 Podrobnéji J. HANZAL, Vyznamny zemédélsky ekonom, s. 88-90.

19 Eminentni zdjem Swéerts-Sporcka je viak jiz mnohem starstho data. Urcitou reputaci jiZ zfejmé mél
v dobé svatby s Annou Katefinou Sporkovou, proto postupné prebiral do své hospodatské spravy né-
ktera panstvi (Konojedy, Lysa nad Labem) jesté za Zivota FrantiSka Antonina Sporka. Viz E. MENCIK,
Das 6konomische System, s. 233, zde ovSem s vécnou chybou, nebot také uvddéné berstejnské panstvi
nepattilo hrabéti Sporkovi.

20 Podrobnéji tamtéz, s. 253-286.

21 J.HANZAL, Vyznamny zemédélsky ekonom, s. 87.

22 E MENCIK, Das dkonomische System, s. 234-239.
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Sam byl pak pfimo ztélesnénim svych myslenek. Vyjma postu boleslavského krajského
hejtmana za pansky stav, ktery zastaval v letech 1732-1738,% v zasadé rezignoval na ve-
fejnou kariéru v aradech, cele se vénoval Zivotu na venkové bez skvélych spolec¢enskych
kontakttl a nakladnych reprezenta¢nich aktivit, misto toho se koncentroval k naplnéni
zivotniho idedlu osobni spravy svych statkd. Predstavoval tedy presné ten typ venkov-
skych hrabat ,,druhé kategorie, o nichz toho stale zatim mnoho nevime.

Jak mohl naznacit pravé dokonceny struc¢ny biograficky medailon, Frantisek Karel
Swéerts-Sporck se celym svym zivotem, filozofii a postoji znacné odlisoval od svého stry-
ce, tchana a adoptivniho otce Frantiska Antonina Sporka. Domnivam se, Ze tato diferen-
ce bude dobre patrna i na zptsobu, jakym hrabé nakladal se svymi rezidencemi, i na moz-

nych diivodech jejich (ne)vyuzivani.

Hrabéci sidla

Frantis$ek Karel Swéerts-Sporck disponoval koncem ¢tyricatych let 18. stoleti v té dobé
jiz zkonsolidovanou siti deseti sidel (ovSemzZe nestejné kvality), coz ho radilo ke spise za-
moznéj$imu panstvu. Chceme-li ale zjistit, jak, pfipadné zda viibec, byly jeho jednotlivé
rezidence néjakym zptisobem odstupniované a kterym prikladal vétsi dtlezitost, mohou
nam byt ndpomocny, z nedostatku jinych prament, predev$im inventard, zejména dva
podpiirné ukazatele: Jednak mira stavebni ¢innosti, kterou hrabé svym zamkam vénoval,
jednak cetnost vyuzivani k svému pobytu. Z téchto diivodtl bude nyni vhodné si alespon
struéné predstavit vSechny swéerts-sporckovské rezidence, a to pro vétsi prehlednost

v poradi, v jakém je hrabé ziskaval.

Konojedy

Severoceské panstvi Konojedy na Litomeérticku se dvéma sidly (zamky v Konojedech
a ve Valketicich) o rozloze 828 ha ziskal do rodového majetku zakladatel rodu, cisarsky
general Jan Spork, roku 1650. Za sumu 117 000 zl tehdy ziskal vedle Lysé nad Labem svou
nejstarsi pozemkovou drzavu v krélovstvi, ktera méla ve §porkovské, respektive swéerts-

-sporckovské rodiné ziistat az do roku 1804.2* Tehdy bylo konojedské panstvi prodano

23 Nérodni archiv (ddle NA) Praha, Ceska dvorskd kanceldf, kart. 334, seznamy krajskych hejtmantt
a jednani o jejich obnoveni. Za tuto informaci jsem dikem zavazan Petru Matovi z Vidné.

24 P.PREISS, Frantisek Antonin Spork, s. 22.
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Sulzertim z Fuldy.” Pfesto ale vzdy platilo za odlehlou drzavu, relativné vzdalenou od ja-
dra rodového majetku ve stfednim Polabi, kam panstvo nezajizdélo zrovna prili§ ¢asto.
Pro Frantiska Antonina Sporka nebyly Konojedy objektem sidelniho zéjmu, pobyval-li
v téchto konc¢inach, volil zpravidla ubytovani na valkefickém zamecku. Za to mu posky-
tovalo zcela jiny typ sluzeb, a sice jako tranzitni misto vytvarejici zazemi pro organizaci
pti nejlepsim pololegalniho dovozu luteranskych knih ze sousedniho Saska.”® Mozna
i proto neni stavebni historie Konojed zrovna bohatd na informace. Nékdy ve druhé po-
loviné 17. stoleti bylo ptvodni panské sidlo stavebné upraveno a na konci devadesatych
let 17. stoleti dospél Frantisek Antonin Spork k rozhodnuti fundovat na svém dominiu
dva $pitaly. Vedle toho znaméjsiho na hradistském panstvi mél byt druhy pravé v Kono-
jedech. Roku 1696 bylo rozhodnuto o zfizeni kostela a $pitalu s mistem pro 45 chudych.
Do jaké miry byla tato aktivita ispé$na, neni zcela zfejmé, presto zde i nadale musela exi-
stovat néjaka forma panského sidla. Hovori pro to pfi nejmensim dvé okolnosti. Kdyz se
FrantiSek Karel Swéerts-Reist ozenil se Sporkovou mladsi dcerou, preddval mu hrabé po-
stupné nékteré své drzavy do administratorské spravy a jako sidelni panstvi jim byly ur-
¢eny praveé Konojedy. Objevuje-li se hrabé Swéerts(-Sporck) v Seemanovych diariich pred
rokem 1739, je to zpravidla pomérné zfidka a nejednou je u takovych zapisti uvedeno, ze
za ,,Jeho Excelenci“ (minén Frantisek Antonin Spork) pticestoval pravé z Konojed. Vedle
toho po celou dobu sledovanych let bylo v Konojedech dislokovano spravni a hospodar-
ské centrum panstvi a i ve ¢tyricatych letech pii svych ob¢asnych névstévach hrabé Swéerts-
-Sporck pobyval spise v Konojedech nez na Valkeficich (viz Priloha 1). I sim Seeman
Konojedy vyuzival pfi svych inspekénich cestach. O podobé a rozsahu sidelniho objektu
v8ak nejsme blize zpraveni.”

Konojedsky zamek se tedy v duchu vize Frantiska Antonina Sporka mohl proménit ve
$pital jen ¢dste¢né, a to jisté ne hned roku 1700 (tehdy cisat schvélil Sporkiiv prvni na-
dacni zamér), spise az po roce 1738.% Je v§ak dobfe mozné, ze Sporkovsky $pital v Kono-
jedech nevznikl viibec. Druhad $pitalni nadace z roku 1711 tu prvni (realizovanou jen na
papire) vlastné rusila a v ni jiz o Konojedech nepadlo ani slovo.?” Na $pitalni tradici mis-
ta nicméné svym zpusobem navazal FrantiSek Karel Swéerts-Sporck, ktery zde vyvinul
zajimavou stavebni aktivitu, ovSem nikoliv aktivitu reziden¢ni. Roku 1746 zde v souvis-

losti se zazra¢nym uzdravenim svého jediného syna a dédice Jana Kristiana fundoval

25 Ladislav HOSAK a kol., Hrady, zdmky a tvrze v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku III, severni Cechy,
Praha 1984, s. 210.

26 Tamtéz, s. 47.

27 Znama anonymni veduta konojedského $pitalu a kostela z roku 1720 zobrazuje spiSe idealni nez re-
alnou podobu lokality.

28 P. PREISS, Frantisek Antonin Spork, s. 47, ale se $patnou dataci cisatského svoleni.
29 K tomu podrobnéji studie Ladislava Svatose v tomto ¢isle Casopisu.
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servitsky klaster pro 26 mnicht. Prvni fadovi bratfi tidajné prisli do Konojed nasledujici
rok, Seemanovy zaznamy v$ak jsou v tomto sméru podezrele nesdilné. Samotna velkory-
sa stavba budov klastera zhruba na padoryse, jak jej zname dnes, zacala roku 1752 a byla
zakoncena o deset let pozdéji. Seemanovy zapisky nam tak k ni jiz nemohou byt napo-
mocny. Klaster vSak nemél dlouhého trvani, padl za obét josefinskym reformam a byl
roku 1786 zrusen. Budovu posléze odkoupil Jan Kristian Swéerts-Sporck, ktery obecné
vynikal mnohem komplexnéjsi stavebni aktivitou nez jeho otec FrantiSek Karel, a interi-
éry prestavél na zamek, 1épe vyhovujici narokéim na bydleni panstva. Nejpozdéji v této
souvislosti zcela zanikly i star$i uvazované poztstatky zamku-$pitélu z doby Frantiska

Antonina Sporka.®

Valkefice

Ves ve Valketicich byla ze spravniho hlediska soucasti konojedského panstvi. O tam-
nim nevelkém panském sidle mame jesté mnohem déravéjsi zpravy. Asi roku 1701 zde
Frantidek Antonin Spork nechal vystavét barokni zdmecek, ktery byl i pozdéji, po roce
1710, rozsifovan. Jeho podobu snad mohl ovlivnit stavitel Zacharia$ Hoffmann,* jenz pro
Sporka tehdy realizoval kostel v Merbolticich, vesnici oddélené od Valketic jen nizkym
hrebenem. Ve sluzbach hrabéte a posléze i jeho dédict vsak Hoffmann ptisobil dlouho-
dobéji, byt spise nérazové, jak mj. dokladaji Seemanova diaria.

Podle dobového vyobrazeni (viz nize) $lo o patrovou budovu ve tvaru pismene U. Hlav-
ni priceli s prijezdem uprostied a s vézi opatfenou cibulovou bani bylo obraceno k pti-
jezdové aleji, jez spojovala zamecdek na mirné vyvyseniné s kostelem sv. Barbory (zlikvi-
dovan roku 1975) a obci. Prtcelni trakt, obraceny k vychodu, ukryval v patie
reprezentacni sal, zdobeny malbami s nezndmym motivem. Zamecky dvtir, lemovany ar-
kadami na vnitini strané kiidel budovy, prechazel v nevelky okrasny park. Dekorativni
funkce upravenych krovin a kvétin byla také vyuzita ve formeé jakychsi predzahradek po
obou stranach vstupu do objektu.

Vse nasvéd¢uje tomu, Ze pravé ve Valkeficich mélo byt na tkor centra panstvi v Kono-

jedech situovano hlavni §lechtické sidlo.”> Hrabé Spork zde idajné postavil i malé dievé-

30 Pavel VLCEK - Dusan FOLTYN - Petr SOMMER, Encyklopedie ceskych kldsteril, Praha 1997, 5. 309~
310; L. HOSAK a kol., Hrady, zamky a tvrze v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku 111, s. 210.

31 P. PREISS, Frantisek Antonin Spork, s. 47.

32 Takovou optiku, spide vSak nezdmérné, prebiraji i nékteré moderni prehledy. Pavel VLCEK, Ilustro-
vand encyklopedie Ceskych zdmkil, Praha 2001 heslo Konojedy postradd, heslo Valkefice vsak na s. 488
nalezneme.
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né divadlo.” Valkefice ale protézoval i z jiného divodu, a tim byla jeho znama lovecka
vasen. Zdejsi mirné zvlnéna krajina s fadou poli, luk a nizkym podrostem byla totiz
k témto aktivitam pfimo idedlni, zejména pak k ¢izbé.** Hrabé zde ob¢as béhem lovecké
sezOny pobyval a v okoli nechal vybudovat nékolik ¢ihadel, jak se nds ostatné snazi pre-
svédcit i anonymni veduta Valketic a okoli vznikla pred rokem 1712.% Pravé po roce 1712
viak v souvislosti s pfeddnim konojedského panstvi Sporkovu zeti ¢asy Valketicim pii-
vétivé naklonéné pomalu, ale jisté konci. Byt sice shodou okolnosti pravé ve valkerickém
kostele byl litométickym kapitulnim vikarem po zminénych nestandardnich okolnostech
vefejné prohldsen shatek Anny Katetiny Sporkové a svobodného pédna Swéerts-Reista za
pravoplatny, Frantisek Karel o né nejevil valny zajem. Roku 1721 dokonce ¢ast zamku
podlehla demolici, aby takto ziskany material poslouzil k novostavbé farniho kostela sv.
Barbory, realizované v letech 1724-1728 opét stavitelem Hoffmannem.* V néjaké ome-
zené podobé ale zbytek objektu obytnou funkci zcela neztratil, nebot i ve ¢tyticatych le-
tech 18. stoleti pri svych sporadickych navstévach tohoto odlehlého koutu dominia jej
hrabé Swéerts-Sporck nékolikrat vyuzil k noclehu a hofmistr Seeman ve svych diariich
i nadale hovori o valkefickém zamku. Béhem 19. stoleti vSak byla znehodnocena i zby-
vajici ¢ast objektu a do dnes$nich dni se nedochovaly nez nepatrné fragmenty.

Novy Berstejn

Novoberstejnské panstvi o rozloze pres 2800 ha predstavovalo prvni samostatnou akvi-
zici Frantiska Karla Swéerts-Sporcka, kterou ani nezdédil, ani nevyzenil, ani ji nedostal
darem, ale sam si ji vybral a zakoupil. Zamek Novy Berstejn coby hlavni panské sidlo lezi
na navrsi ani ne kilometr od pfirozeného spravniho centra panstvi, méstecka Duba. Na

tomto misté jej jako nevelky renesancni objekt nechal po roce 1547 postavit Adam Berka

33 Napt. Emanuel POCHE a kol., Umélecké pamdtky Cech 4, T-Z, Praha 1982, s. 173.

34 K Sporkovym loveckym zajmiim Toméa$ HALIK, Lov ptdkii a jiné zvére za doby hrabéte Fr. Ant. Sporc-
ka, Benatky nad Jizerou 1938-1939. Detailni a pramenné bohaty text (Zel vSak bez odkazii, protoze
vychézel ve dvanacti pokracovanich jako ,kratochvilné“ ¢teni v mistnim tisku) ale sleduje situaci té-
méf vyhradné jen na lyském panstvi.

35 V popredi veduty, kterd patti do onoho znamého cyklu vyobrazeni $§porkovskych sidel, vidime do-
konce ¢ihate s ulovenym ptactvem, aby ani divak nepochyboval o lovecké hojnosti zdejsiho kraje. Ry-
tiny hrabé Spork posléze vyuzival k vyzdobé knih, které nechal svym nakladem tisknout, ale objevu-
jiseijinde. Rytina Valkefic (podobné jako rytiny vSech dalsich hrabécich sidel) byla pouzita v prvni
edici Sporkova vlastniho Zivotopisu, viz Ferdinand van der ROXAS, Leben Eines Herzlichen Bildes
Wahrer und rechtschaffener Frommigkeit, Welches Gott in dem Konigreich Bohmen in der hohen Person
Sr. Hoch-Grafl. Excellenz Herrn Herrn Frantz Antoni, des H. Rom. Reichs Grafen von Sporck, ... allen
Frommen zu Einem Beyspiel aufgerichtet hat, Amsterdam (ve skute¢nosti Norimberk) 1715, rytina za
s. 43, Védecka knihovna v Olomouci, sign. 34.923.

36 E.POCHE akol.,, Umélecké pamdtky Cech 4, s. 173.
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z Dubé jako nahradu za zpustly hrad Stary Ber$tejn.”” Berkovské panstvi bylo po Bilé hote
zkonfiskovano, zahy preslo do rukou frydlantského vévody a ve treti viné konfiskaci, ten-
tokrat valdstejnskych, jim byl roku 1634 odménén jeden z organizatorti generalissimovy
vrazdy, irsky plukovnik Walter Butler. Nékdy v druhé dekadé 18. stoleti prosel ptivodni
berkovsky zamecek baroknimi stavebnimi ipravami, které mu vtiskly moderné;jsi raz dle
novych pozadavki doby.*

A pravé v této fazi zakoupil panstvi v roce 1723 od hrabéte Theobalda Véclava Butlera
Franti$ek Karel Swéerts-Sporck, ktery nikterak velky ani architektonicky cenny novo-
berstejnsky zamek podrobil radikalni prestavbé, jez mu v podstaté prinesla dne$ni podo-
bu. Objekt byl zvysen o jedno patro a ke stfednimu kiidlu (ptivodni berkovsky zamek)
byly pristavény dva bo¢ni prizemni trakty, ¢imz vznikl pfed zamkem cestny dviir. Rela-
tivné jednoducha architektura hlavniho traktu dostala mansardovou stfechu a vézi¢cku
uprostred, stfedni rizalit pak disponuje vstupnim portalem s baroknim osténim.* Rov-
néz, zcela v duchu Swéerts-Sporckova ekonomického uvazovani a v intencich, které mélo
panstvi plnit v nasledujicich letech, vznikl na prostoru pred zamkem rozlehly komplex
hospodarskych budov, stdji, uzitkovych zahrad, sadi apod.*® V drzeni Swéerts-Sporcku
byl zamek s panstvim az do roku 1810, kdy jej koupili Valdstejnové a privtélili ke svému
sousednimu dokeskému panstvi.

Diky témto pocintim bylo panstvi Novy Berstejn nejen prvni samostatnou koupi Fran-
tiska Karla, ale také zaroven disponovalo jedinym z vyznamnéjsich sidel, na kterém se —
jak vyplyne z predstaveni dal$ich objektt — hrabé stavebné realizoval.

Na dalsi velky pozemkovy zisk si musel pockat pristich 15 let. Nezaslouzil se vSak o néj
ani tak sam, jako spise jeho tchan. Dne 30. bfezna 1738 zemftel v Lysé Frantisek Antonin
Spork a dle jeho zavéti veskery movity majetek, zahrnujici mimo zmifiované Konojedy
jesté panstvi Lysa nad Labem, (Choustnikovo) Hradisté — Kuks a paldc v zemské metro-

poli ptripadl univerzalni dédi¢ce dcefi Anné Katefiné s manzelem.*

37 L.HOSAK akol., Hrady, zdmky a tvrze v Cechdch, na Moravé a veVSlezsku 111, s. 350. O dobé vzniku
nejstars$i podoby novoberstejnského zamku vsak neni jasno, P. VLCEK, Ilustrovand encyklopedie Ces-
kych zdmkil, s. 393 napt. udava az rok 1596.

38 L.HOSAK a kol., Hrady, zdmky a tvrze v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku I11, s. 350-351.
39 Emanuel POCHE a kol., Umélecké pamdtky Cech 1, A-J, Praha 1977, s. 331.
40 E MENCIK, Das 6konomische System, reprodukce planu okoli berstejnského zdmku na s. 248.

41 Umrtni zdznam v Statni oblastni archiv (dale SOA) Praha, Sbirka matrik, Farni t¥ad Lysd nad Labem,
sign. M 14/9-19. Opis Sporkovy zavéti v Stétni okresni archiv Hradec Krélové, Biskupsky archiv Hra-
dec Kralové, inv. ¢. 376, sign. IV O 3, kart. 40.



Vitézslav PRCHAL - Sidlo a jeho pén. Rezidenéni strategie hrabéte Frantiska 57
Karla Swéerts-Sporcka ve druhé ctvrtiné 18. stoleti

Lysa nad Labem

Spolu s trodnym a dobfe zvelebenym lyskym panstvim, ¢itajicim rozlohu 3105 ha, pre-
$el do Swéerts-Sporckovych rukou i nejvétsi sidelni objekt, jaky kdy vlastnil, srovnatelny
jen s pozdéji prikoupenym zamkem v zapadoceskych Lnarich. Pravé Lysou nepochybné
miizeme oznacit za hlavni venkovskou rezidenci rodu, mj. i proto, Ze podle zminek v Se-
emanovych diariich (nejstars$i inventat zamku se dochoval az z konce 18. stoleti.)** byly
na Lysé (na rozdil od Kuksu nebo Konojed) k dispozici vnitfni reprezenta¢ni prostory,
nezbytné pro kazdou vyznamnou aristokratickou rezidenci - dvé velké jidelny, rozmérny
hlavni sal v druhém patfe stfedniho traktu, ale také hrabéci zbrojnice (¢aste¢né asi pre-
vezend z Kuksu, kde mél Frantisek Antonin Spork sbirku loveckych zbrani, byly zde ov-
$em i vétsi kusy v podobé polnich d¢l, coz jiz v realité poloviny 18. stoleti nebylo v pri-
vatnich $lechtickych zbrojnicich zcela bézné)* ¢i knihovna. Vyjimeéné postaveni ve
struktute rodinnych sidel Lysé ptiznaval i zesnuly hrabé Spork, jenz v z&véti stanovil, ze
pravé na toto panstvi ma byt vazan rodovy penézni fideikomis ve vysi 300 000 z1.** V ne-
posledni fadé je tfeba vzit v ivahu vyhodnou geografickou polohu nedaleko Prahy, kam
bylo mozné bez vétsich potizi dorazit béhem pul dne jizdy.

V roce 1647 cisatsky generdl Jan Spork ziskal tehdy komorni panstvi Lysa nad Labem
se zpustodenym zdmkem po ,,navétéve“ Svédt darem od Ferdinanda III. coby sviij prvni
pozemkovy majetek. Nasledné byl zimek opraven a znovu zobytnén. Z této prvni staveb-
ni periody se zachovalo jednopatrové vychodni kiidlo. Hlavni stavebni perioda je ale spo-
jena az s Frantiskem Antoninem Sporkem, ktery zdmek v Lysé od zdkladu prestavél do
viceméné dnes$ni podoby. Zamecky komplex ziskal vrcholné barokni podobu, interiéry
bohatou vymalbu a $tukovou dekoraci, pred zamkem byl zalozen augustiniansky klaster

a obnoven zdmecky park, ve mésté pak zalozen novy kostel.** Stavebni ¢innost hrabéte

42 SOA Zamrsk, Rodinny archiv (déle RA) Sporkﬁ, inv. ¢. 435, kn. ¢. 10, inventaf vybaveni vech swéerts-
-sporckovskych rezidenci z roku 1797 (Haubt Inventarium aller in denen obrigkeitlichen Schlossern
aufn Lande und in deren griflichen Gebauen der Stadt Prag befindlichen Mobilien und verschiedenen
Einrichtungen, A. 1797).

43 O vztahu Franti$ka Antonina Sporka ke zbranim zatim existuji jen populariza¢ni, byt vesmés kvalit-
ni texty: Vladimir DOLINEK, Lovecké zbrané F. A. Sporcka, Strelecky magazin 2001, ¢. 1, s. 20-21,
¢ 2, s. 18-19; Ctirad BENES, Puska hrabéte Sporka, Stieleckd revue 1999, ¢. 12, s. 30; Miroslav MI-
CHALEK, Hrabé E. A. Spork a jeho ldsky, Stielecka revue 1969, &. 3, s. 26-27; Kapitoly z déjin praZské-
ho puskatstvi. Na vrcholu baroka, Sttelecka revue 1975, ¢. 10, s. 16-18. O délech ve zbrojnici, které se
na podzim 1741 puj¢ovaly do Prahy na obranu proti invaznim vojsktim, Knihovna Narodni kulturni
pamatky Hospital (dale NKP) Kuks, inv. ¢. 6986, Seemanovy zapisy k 13. a 14. 10. 1741.

44 Materialy ke zfizovani fideikomisu z let 1738-1744 uloZeny v SOA Zamrsk, RA Sporkﬁ, inv. & 9, kart.
1. Spisy swéerts-sporckovského penézniho fideikomisu u centrélnich Gradi v8ak zacinaji az v roce
1790. Viz NA Praha, Fideikomisni spisy, sign. VII E 44 (F 46/98), kart. 544.

45 Frantisek BARES, Soupis pamdtek uméleckych a historickych v politickém okresu Mladoboleslavském,
Praha 1905, s. 158-165; Josef VOJACEK, Stavby hrabéte E. A. Sporka v okoli Lysé nad Labem, in: Bo-
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Sporka se tedy vyznaovala mnohem velkorysejsim, propracovanéjsim a ucelenéjsim pii-
stupem, ktery se de facto tykal nejen samotného zamku, ale celého reziden¢niho aredlu
i mésta v jeho tésné blizkosti, aby tak byly naplnény dobové standardy kladené na hlavni
venkovské sidlo zamozného aristokrata. S pé¢i vénované Lysé hrabétem Sporkem pak
ponékud kontrastuje pristup Frantiska Karla Swéerts-Sporcka, ktery se do architektury
zamku nijak vyznamné nepodepsal, byt jej v jinych smérech hojné vyuzival. Posledni pte-
stavba lyského zamku je spjata opét s jeho synem Janem Kristidnem Swéerts-Sporckem
v posledni ¢tvrtiné 18. stoleti, ktery zjevné na rozdil od otce mél potfebu nejen se staveb-
né podepsat na podobé hlavni rodové rezidence, ale zda se, ze i lépe rozumél ,,ptidané
hodnoté“ slechtického stavebniho mecenatu.

Swéerts-Sporckové drzeli Lysou nad Labem az do poloviny 19. stoleti, kdy ji byli nuce-
ni, jsouce postaveni pred holou realitu stale se prohlubujici ekonomické krize rodu, pro-
dat a prestéhovat se na Kuks. Vzhledem k nagemu tématu je v§ak podstatnéjsi, Ze za doby
Frantiska Karla Swéerts-Sporcka se pravé Lysa stala jakousi demonstraci kontinuity s pre-
deslou érou, dluzno ale dodat, ze demonstraci znaéné osamocenou. Predesleme jiz nyni,
Ze jako jediné z nékdejsich sidel svého tchana/otce ji Swéerts-Sporck vyznamnéji vyuzi-

val.

Kuks - Hradiste

To vsak ani v nejmens$im nemuize platit o reziden¢nim komplexu v Kuksu, nékde;jsi
taktka ,,srdedni“ zalezitosti FrantiSka Antonina Sporka. Prosluly viceti¢elovy areal lazni,
zadmbku, $pitdlu a rodové hrobky v Kuksu neni tfeba nijak zvlast predstavovat. Byl jiz pred-
métem mnoha popist, uvah a analyz - jmenujme alespon brilantni praci Pavla Preisse,

v niz maji kukské lazné své vysostné misto.*

leslavsko, Mladé Boleslav 1947, s. 336-355; Josef HANZAL, Sporkova Lysd, Sttedocesky sbornik his-
toricky 9, 1974, s. 105-117.

46 Kuksu se vzhledem k jeho centralnimu vyznamu pro Frantiska Antonina Sporka vice ¢i méné vénu-
je témér kazdd z vyznamnéjsich praci o tomto muzi (ke stéZejnim pracim dosavadni $porkovské pro-
dukce viz ¢lanek Jindficha Koldy v tomto svazku). Z novéjsich pojednani si diky svému komplexnimu
pohledu na budovani a vyznam kukskych lazni stéle zachovava predni misto P. PREISS, Frantisek An-
tonin Spork, s. 221-324. V mnoha vécech je véak poplatny starsi a rovnéz vynikajici praci Benedikto-

Narodniho pamétkového tstavu, tzemniho odborného pracovisté v Pardubicich za rok 2007, 2008,
s. 54-58. V doposud ne zcela docenénych souvislostech dobového utvareni barokni krajiny a proble-
matiky jeji sou¢asné ochrany predstavuje Kuks Jan HENDRYCH, Krajina byvalého nadacniho panstvi
Choustnikovo Hradisté, jeji pFibéh, promény a souvislosti. Pée o historickou krajinu svétového vyznamu,
Zpravy pamatkové péce 68, 2008, s. 302-308.
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Hradistské panstvi odkoupil roku 1665 general Jan Spork od drzav nachodskych Picco-
lomini®," sim jej vSak v zasadé nevyuzival. Teprve po roce 1695 na zelené louce po obou
brezich Labe nedaleko Stanovic postupné rostl jedine¢ny barokni urbanisticky lazensky,
spolecensky a duchovni aredl. Zakladni podoba kukského udoli byla za ucasti nékolika
prednich umélcti té doby dovrsena roku 1717 dostavbou kostela, hrabéci hrobky a $pita-
lu na pravém biehu Labe, i kdyz se v dal$ich Gpravach pokracovalo i béhem prvni polo-
viny dvacatych let. Kuks po svém dobudovani bezesporu patfil k nejoblibenéj$im rezi-
dencim Frantiska Antonina Sporka, hrabé zde travil vétsinu roku.

Vlastni hrabéci rezidence stala na levém brehu Labe a nebyla nikterak rozsahla - dvou-
patrova budova priblizné ¢tvercového ptdorysu byla postavena roku 1710, v pruceli se
nachazel nevelky rizalit se ¢tyfmi pilastry zdobeny kamennou plastikou rodového erbu
(ta se, na rozdil od zamku, strzeného v roce 1901, dochovala dodnes), v ptizemi byl pred
pruceli predsazen masivni portikus nesouci balkon, na néjz byl ptistup z prvniho patra.
V ném se rovnéz nachazel velky sal zdobeny Stukami a malbami.

Po smrti Frantigka Antonina Sporka vsak spolecenské gravitace Kuksu a frekvence po-
bytu tamnich hosti rapidné upadla, k ¢emuz svym dilem prispéla i ni¢iva prosincova po-
voden dva roky po smrti hrabéte, kterd vyznamné zpustosila ¢ast arealu.* Nova vrchnost
o odlehly a pro né ni¢im zajimavy areal nejevila prazadny zdjem, coz jednoznaéné vysvi-
ta ze Seemanovych diarii — mezi lety 1740 a 1747 byl hrabé Swéerts-Sporck na Kuksu
pouze jednou, zhruba na dva tydny na prelomu fijna a listopadu v roce 1743. Tehdy po
vyhraném soudnim sporu proti Kristyné Alzbété z Obernitz,* v némz se ve své podstaté
hralo i o hradistské panstvi, dohliZel na to, aby byla Sporkova $pitalni nadace bezproblé-
mové uvedena do chodu.”® Dokonce i sam Tobia$ Seeman, cestujici z povéfeni panstva
leckde, na Kuks po roce 1740 osobné zavital taktéZ jenom jednou, a to doslova na otocku,
kdyz zastupoval panstvo na slavnosti uvedeni milosrdnych bratti do kukského konventu
na konci kvétna 1744.% Jinak se komunikace omezovala na pisemny styk, pfipadné ured-
ni cesty hradistského hejtmana a predstavitelti kukského konventu za vrchnosti na Lysou
a Berstejn.

V pripadé Kuksu je tfeba také brat v potaz, ze faktickym uvedenim nadace do chodu

v roce 1743 respektive 1744 se Hradisté stalo nada¢nim panstvim a veskeré jeho vynosy

47 Kupni smlouva z roku 1665 v SOA Zamrsk, RA Piccolomini, inv. ¢. 3485.

48 Povoden roku 1740 reflektoval mj. i Tobia$ Antonin Seeman. K recepci pocasi v Seemanovych deni-
cich viz prispévek Jana Munzara a Vitézslava Prchala v tomto svazku.

49 K tomu podrobnéji ¢lanek Michaely Buridnkové v tomto svazku.
50 K pocatkam Sporkovy $pitalni nadace viz studii Ladislava Svatoge v tomto svazku.

51 Dne 30. 5. 1744 vyjel Seeman z Lysé a prespal v Sadové. Dne 31. 5. dorazil na Kuks, aby hned nasle-
dujici den, tj. 1. 6., odjel zpét do Lysé, kam po noclehu v Dymokurech doputoval o den pozdéji. Viz
NKP Kuks, inv. ¢. 6990.
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slouzily k zabezpecdeni chodu hospitalu. Poté, co se hrabénka Anna Katefina na vlastni
zadost ziekla funkce administratorky, milosrdni bratti zodpovidali i za hospodareni na
panstvi.*? Na druhou stranu de iure bylo Hradisté i poté swéerts-sporckovskym panstvim,
rod si navic podrzel pravo koinspekce nadace. Nejenze ve spravé panstvi i nadale figuro-
vali stafi hrabéci ifednici, se kterymi (zejména s hejtmanem) Frantisek Karel Swéerts-
-Sporck kontakty neprerusil, ale stile jesté disponoval panskym sidlem v Kuksu, kam,
kdyby byl chtél, mohl kdykoliv zajet. Po roce 1744 tedy Swéeerts-Sporckové do zna¢éné
miry ztratili nad panstvim pfimou kontrolu, neznamena to v$ak, ze by byly veskeré vaz-

by zptetrhany.

Palac na Novém Mésté prazském

Meéstska rezidence Swéerts-Sporcki stoji na docela prestiznim misté, v sousedstvi né-
kdejsiho klastera irskych frantiskant v Hybernské ulici. Ta platila za jeden z dilezitych
»bulvaria“ Nového Mésta, jenz vedl od Horské brany v novoméstské bastionové fortifika-
ci k Prasné brané na Starém Mésté.

Pozdéjsi Swéerts-Sporckiv palac vyrostl na méstisti piivodné tfi domt po roce 1694,
kdy jej za vynalozeni pomérné zna¢nych nakladii vybudoval Karel Jachym Breda. Dvou-
patrovy paldc vizualné znacéné prevysujici okoli dostal monumentalni priicelni fasadu
o deseti okennich osich a dvou prtjezdech, rytmicky ¢lenénou vysokymi pilastry s ko-
rintskymi hlavicemi. V této podobé nam jej jesté zachycuje i zndma Wernerova rytina
z doby kolem roku 1740. Na samém konci 17. stoleti, roku 1699, koupil palac od hrabéte
Bredy Frantisek Antonin Spork, ktery jej u¢inil vyznamnym kulturnim centrem a zpo-
¢atku také — zejména v prvnich dvou dekadach 18. stoleti — relativné ¢asto vyuzivanou
rezidenci. Ze stavebniho hlediska na ném ale zadné zasadni upravy nerealizoval, stejné
tak ani FrantiSek Karel Swéerts-Sporck. Teprve az predstavitel dalsi generace rodu hrabé
Jan Kristian pokracoval ve svém zapocatém programu prestaveb rodovych sidel i v Praze
a palac vyrazné rozsiril nakupem boc¢nich parcel a také prestavél, a to dokonce hned tfi-
krat.” Velkolepd prestavba, byt alespon zpoc¢atku motivovana nejspis praktickou nutnos-
ti po zna¢ném poskozeni objektu pruskymi délostrelci pfi obléhani Prahy roku 1757, na-

znacuje, ze pozice prazského palace v reziden¢ni siti Jana Kristidna Swéerts-Sporcka byla

vvvvv

52 Podrobnéji studie Ladislava Svatose v tomto svazku.

53 Dobroslav LIBAL - Lubo$§ LANCINGER, Sporkovsk)? paldc v Hybernské ulici v Praze, Uméni 21, 1973,
s. 65-73; Vaclav LEDVINKA - Bohumir MRAZ - Vit VLNAS, Prazské paldce. Encyklopedicky ilustro-
vany prehled, Praha 2000, s. 290-294.
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upravy z osmdesatych let 18. stoleti vtiskly palaci dne$ni podobu.** Nedlouho po smrti
Jana Kristiana vSak byli jeho potomci nuceni z finan¢nich diavod cely palacovy komplex
roku 1803 prodat.

Ziskem tchanova dominia se tedy majetkova zakladna Frantigka Karla Swéerts-Sporc-
ka po roce 1738 nejen notné zvétsila, ale také na néjaky cas stabilizovala. Tteti a posledni
fazi geneze hrabéci rezidenéni sité mizeme pozorovat mezi lety 1743 a 1746, kdy postup-
né zakoupil dalsi tfi panstvi, z nichz dvé nejpozdéji potizena mozna trochu piekvapivé
lezela zcela mimo oblast, v niZ byla soustfedéna vétsina dosavadni rodové pozemkové
drzby.

Vidim - Kokofin

Vidimsko-kokorinské panstvi koupil hrabé Swéerts-Sporck 17. zat{ 1743 od Jana Vac-
lava z Bubna a Litic za ¢astku patrné mensi nez 120 000 zl, kdyz prvni nabidku z 27. cer-
vence ucinénou v této vysi podle Seemanova svédectvi odmitl.*® Navzdory témto detail-
nim informacim jsou jakékoliv znamé pramenné zpravy o stavbé zamki ve Vidimi
a Kokoriné az zalostné skoupé. Pfedpoklada se, ze vidimsky zamek, pozdné barokni jed-
nopatrovou stavbu ve tvaru pismene T, velké hospodarské predzaméi a rozlehly zamecky
park zalozil az Frantisek Karel Swéerts-Sporck jako nahradu za starou zchatralou tvrz
(dvoupatrové pseudobarokni kiidlo na vychodni strané bylo postaveno az koncem 19.
stoleti, ¢imZz zamek ziskal dne$ni ptidorys $iroce roztahlého pismene H).* Pisemnosti
uchovavané v rodinném archivu Sporki viak v tomto sméru mléi a patrimonialn{ archiv
velkostatku je zachovan az pro prvni polovinu 19. stoleti.”” I jindy sdilné Seemanovy za-
znamy o jakychkoliv stavebnich aktivitaich neposkytuji zadné informace. Je tedy mozné,

ze se zacalo stavét az po roce 1747, ¢i spiSe, a to se mi jevi jako pravdépodobnéjsi, Ze za-

54 Rizena BATKOVA a kol., Umélecké pamdtky Prahy II. Nové mésto, Vysehrad, Vinohrady, Praha 198,
s. 546-547.

55 NKP Kuks, inv. ¢. 6989, zapis k 27. 7. 1743: , Friihe nach der heiligen mesf$ Ihro [gnaden] gnddiger herr
mit dem tauber herrn pfarrer in der landauer chaisen nacher Widim gefahren, dem herrn graff Sbubna
eine visite zugeben, ... zu mittag allda gespeist. Nach dem esflen umb die felder spatziren gangen, der
graff Sbubna Ihro gnaden gnidigen herrn das guth Widiem und Kockorzim per 120 000 flr. zuverkau-
[fen angetragen, welchen antrag aber Ihro gnaden gnddiger herr nicht nicht [!] accerptiret. Umb 7 uhr
abents Ihro gnaden gnddiger herr von Widim wieder abgefahren, umb halbe 11 uhr in der nacht wieder
in Perstein angelanget.“ Zapis k 17. 9. 1743: ,,... Heiithe haben Ihro gnaden gndidiger herr Widim und
Kockorzim von graffen Bubna kaufft.“

56 E.POCHE akol., Umeélecké pamdtky Cech 4, s. 225-226.

57 Vaclav PITUCHA, Rodinny archiv Sporki’t, Sbornik praci vychodoceskych archivi 10, 2005, s. 237-
273. Fond Velkostatek Vidim - Kokofin je ulozen ve Statnim oblastnim archivu v Praze. Viz Zdenka
WIKKEOVA, Velkostatek Vidim — Koko#in, 1823-1850, archivni inventéf, Praha 1967.
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mek v Horni Vidimi v néjaké podobé existoval jiz za Bubni z Litic a hrabé Swéerts-Sporck,
ktery se ostatné na zdej$im panstvi osobné nijak zvlast nevyskytoval, jej jen vyuzil jako
zazemi pro urednictvo.”

Co se ty¢e druhého z panskych sidel v Kokoriné - nejistoty pretrvavaji. Pivodni cen-
trum panstvi, kokotinsky hrad, byl po tficetileté valce zafazen mezi mista, ktera se ne-
sméla opravovat a postupné chétral az do toho stavu, ze v dobé koupé panstvi Swéerts-
-Sporckem byl jiz pokladdn za zficeninu.® Malou jednopatrovou a architektonicky nijak
zajimavou budovu kokorinského zamecku, slouzici jen ke spravnim uceltim, pry posta-
vili Swéerts-Sporckové nékdy v poloviné 18. stoleti. Tolik strohé informace, které jsou
k dispozici, vice se o tom v odborné literatufe nedoc¢teme.* Ovsem dle vlastnich slov hof-
mistra Seemana nejpozdéji v fijnu 1745 jiz kokofinsky zamecek stdl.* Bud jej tedy musel
hrabé Swéerts-Sporck vystavét za zhruba dva roky mezi zatim 1743 a fijnem 1745, opét
bez zjevného zdjmu jinak v§imavého Seemanova pera, anebo i zde jiz budova existovala
v predchozi éte. Jednd se o dlouhé patrové kridlo obklopené rozsahlym hospodarskym
dvorem, z jejihoz zhruba stfedu kolmo na zapad vyrutsta kratké kiidlo o dvou okennich

osach s (patrné pozdéjsi) vizkou s bani a ochozem uprostred stfe$Sniho hebene.

)

Ze Seemanovych kalendari ztetelné vysvitd, Ze Vidim a Kokotin uzival hrabé Swéerts-
-Sporck zejména jako tranzitni zastavku na prespani pfi cetnych cestach mezi Lysou
a Novym Berstejnem.® Rozprodej vétsiny rodovych panstvi na pocatku 19. stoleti posti-

hli Vidim s Kokofinem a Swéerts-Sporckové je roku 1807 postoupili knizattim Arenber-

o

glm.

58 L.HOSAK a kol., Hrady, zdmky a tvrze v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku III, s. 510 uvadi: ,,Datum
stavby 1696, podle letopoctu na brance ve zdi parku, nevzbuzuje mnoho diwvéry. Pozdné barokni sloh
budovy naznacuje, ze zdmek byl postaven teprve v poloviné 18. stolet za Swéerts-Sporkii.“ V tom je sho-
da s prevladajicicm nazorem. Nicméné P. VLCEK, Ilustrovand encyklopedie Ceskyich zamkil, s. 496 uva-
di jako holy fakt, paradoxné s odkazem na pravé citovanou pasdz, Ze ve Vidimi stal zdmecek jiz od
roku 1696. Zda se vsak, ze VIckiv udaj bude mit k pravdé bliz.

59 August SEDLACEK, Hrady, zdmky a tvrze Krdlovstvi deského XV. Kokotinsko, Vitavsko a jihozdpadni
Boleslavsko, Praha 1927,s. 111-112.

60 L.HOSAK akol., Hrady, zdmky a tvrze v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku I1I, s. 206.

61 NKP Kuks, inv. ¢. 6991, zapis k 9. 10. 1745: ,,...umb 8 uhr Ihro gnaden gndidiger graff, ich, der hau-
Swiirtschaffter, Beiitler und Gelineck, in der chaisen auff Wilkow, Neuhoffel und Kockorzim gefahren,
das viehe und den feldtbau in augenschein genommen, in kockorzimer schlosfSel etwas gesflen, umb
4 uhr von dannen wieder abgefahren, umb 7 uhr zu Perstein wieder ankommen...*

62 Pravé tranzitni funkce v8ak je jednim z divodii nakupu statki, jak mizeme dobfe vidét na Swéerts-
-Sporckové pripadé. Podobnou funci zfejmé plnil i dolnorakousky Staatz za drzeni rodem Colloredo-
-Wallsee (Jiti KUBES, Colloredové z Wallsee a jejich pokus o integraci do prostiedi panovnického dvora
v habsburské monarchii (Edice instrukci Jeronyma Colloreda o vychové jeho nejstarsiho syna z let 1723-
1725), Sbornik praci vychodoceskych archiva 11, 2007, s. 40-41), na star$im prikladé rozmberského
Mili¢ina totéZ dokazoval Jaroslav PANEK, Benesov - tranzitni mésto poslednich Rozmberkii, Sbornik
vlastivédnych praci z Podblanicka 25, 1984, s. 187-210.
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Lnare

Podobné presné jako u predchoziho pripadu jsme diky Seemanovi zpraveni i o ndkupu
co do rozlohy 6399 ha jednoho z viibec nejvétsich Swéerts-Sporckovych panstvi s cent-
rem v zdpadoceskych Lnatich. Hrabé jej koupil v fijnu 1745 od Sebestidna Frantiska Kii-
nigla. V té dobé byly ve Lnarich jiz dva zamecké objekty. Renesan¢ni stary zamek s obran-
nymi prvky z ptivodni tvrze slouzil jako byty tfednictva. Novy barokni zamek, ktery
zalal stavét Ale§ Ferdinand hrabé Vratislav z Mitrovic, k roku 1686 dokon¢ili Cerninové
(Humprecht Jan a Tomas Zacheus) podle plant Giovanniho Battisty Maderny. Ten navr-
hl ¢tyrkridlou dvouposchodovou stavbu ve tvaru pravidelného obdélniku. V pri¢elnim
traktu s prijjezdem do dvora je nad vikyfovitym $titem s hodinami umisténa na htebeni
sttechy vézicka, v ose naproti ni pak ze zahradniho traktu vystupuje hmota hranolové
véze, kterd je vSak vyskou zdiva horizontalné v souladu s obvodovou sténou zahradniho
ktidla a neprevysuje tak hmotu stavby.*® Prii¢elni trakt navic zahrnoval sled reprezentac-
nich prostor vrcholici monumentalnim ustfednim sdlem nad prajezdem, ktery zcela dle
dobovych obvyklych kritérii prostupoval dvé patra. Klenba salu je zdobena mimoradné
kvalitnim Stukovym dekorem a malbami, cerpajicimi inspiraci z antickych pribéhti (He-
faistonova dilna, horici Troja, na tstfednim nastropnim vyjevu pak shromazdéni olymp-
skych boht1).* Drobné stavebni tupravy jesté realizoval hrabé Leopold Kiinigl roku 1727,
ty v8ak nijak vyraznéji nezménily charakter celku.®

A¢ se jednalo bezesporu o jeden z nejreprezentativnéjsich zameckych objektu, ktery
hrabé Swéerts-Sporck ziskal, co do velikosti, architektonické kvality i slozeni vnitfnich
prostor srovnatelny prakticky jen s Lysou nad Labem, necitil potfebu do zdmecké budo-
vy nijak stavebné zasahovat, ani na ném vyznamnéji nepobyval (vyjma obdobi bezpro-
sttedné po koupi v druhé poloviné listopadu a prvnich ¢trnécti dntt v prosinci roku 1745
- viz Priloha 1). Tak nds alespon informuji posledni dochované tfi roky Seemanovych
kalendar. Je tfeba vak pfiznat, ze prace s hofmistrovymi zapisky zde nardzi na své limi-
ty, které mohou vyslednou skutecnost znacné zdeformovat. Nevime totiz nic o vyuzivani
zamku po roce 1747, at uz Frantiskem Karlem Swéerts-Sporckem, nebo jeho synem.

Zminkou o ,mladém pdnu“ Janu Kristianovi, jak ho hrabéci hofmistr zpravidla nazy-
val, prechdzime k mozné odpovédi na dilezitou otazku, pro¢ hrabé vlastné panstvi, na-
prosto oddélené a dost vzdalené od jeho pozemkové domény, viibec kupoval? Existuje

nékolik stop, jez naznacuji, ze rozlehlé, ekonomicky sobésta¢né panstvi s urodnymi pol-

63 Emanuel POCHE a kol., Umélecké pamdtky Cech 2, K-O, Praha 1978, s. 301-302.

64 Srov. Kvéta KRIZOVA, K vyzdobé interiérii zdmku Lndfe, Zpravy pamatkové péce 62, 2002, &. 2,
s. 31-34.

65 P.VLCEK, Ilustrovand encyklopedie Ceskych zdmkil, s. 353.
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nostmi a hojnosti chovnych rybnikt i odpovidajicim reprezentativnim sidlem nezamys-
lel Franti$ek Karel vyuzivat sam, nybrz jej chtél predat svému jedinému (jedinému prezZi-
vsimu) synovi jako jeho vlastni sidlo poté, co se ozeni, a pred tim, nez pievezme celé
dédictvi po rodicich. Naprtiklad zde oficidlné zacinala kavalirska cesta Jana Kristidna,
obecné povazovana za prechod k dospélosti.®® A pravé ve Lnarich se konala svatba s Ma-
rif Barborou z Bubna a Litic.”

Ani Inafské panstvi v§ak nepreckalo prohlubujici se finan¢ni problémy zadluzeného
rodu po smrti Jana Kristidna Swéerts-Sporcka a bylo na pocatku 19. stoleti, tak jako vét-

$ina dalsich, prodano, konkrétné roku 1804 pasovskému biskupovi Leopoldovi Thunovi.*

Kardasova Recice

Jestlize nakup Inarského panstvi byl zfejmé vyslednici promyslené avahy smérem do
budoucna, v ptipadé potizeni posledniho Swéerts-Sporckova majetkového prirtistku, kte-
rym bylo panstvi Kardasova Recice na Jindtichohradecku, jiz ziméry hrabéte tak jasné
zdaleka nejsou. Zato ale mizeme diky Seemanovym zapistim sledovat témér uc¢ebnicovy
priklad prechodu panstvi od jedné vrchnosti do rukou druhé taktka krok za krokem.
Panstvi o rozloze 3842 ha koupil Swéerts-Sporck roku 1746 od Jana Vaclava hrabéte Ca-
retto-Millesimo na cesté z Vidné, kde se zdrZoval béhem zafi a fijna. Na samém konci
t{jna dorazil hrabé Frantiek Karel do Re¢ice a zhruba se seznamil s panstvim. Dne 1. lis-
topadu mu jej Caretto-Millesimo nabidl k prodeji, Swéerts-Sporckiiv agent Haimerle
ihned sepsal kupni smlouvu, aby ji o dva dny pozdéji podepsali na neutralni ptidé pred
svédky u hrabéte Vratislava z Mitrovic na nedaleké Dirné. Hned nasledujiciho dne byva-
ly majitel opustil panstvi a novopecend vrchnost se stéhovala do zamku. Bezprostredné
poté, 5. listopadu, mu byli oficidlné predstaveni nejvys$si spravni Gfednici, jednal s nimi
a prevzal panstvi, po kterém nésledujici ¢tyti dny cestoval a ditkladné se seznamil s hos-
podarstvim. Ve skoncilo potvrzenim urednikd ve funkcich a naslednym odjezdem hra-
béte pres Dirnou do Prahy a na Lysou. Celkem si proces koupé a prevzeti nového panstvi
vyzadal 16 dni osobni pritomnosti hrabéte (29. fijna — 14. listopadu 1746).%

Co se ty¢e vlastntho zamku, literatura k jeho stavebni historii je na informace vice nez

skoupa. Je to architektonicky jednoducha jednopatrova ¢tyrkridla budova s mansardovou

66 O ,grand tour* mladého Swéerts-Sporcka podrobnéji studie Veroniky Capské v tomto svazku.

67 K dal$sim ndznakam, vedoucim k opravnéné domnénce, ze Lnéfe mély plnit tlohu rezidence Swéerts-
-Sporckova syna, tamtéz, pozn. 55.

68 Ladislav HOSAK a kol., Hrady, zdmky a tvrze v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku V; jizni Cechy, Praha
1986, s. 123.

69 NKP Kuks, inv. ¢. 6993.
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stfechou na ¢tvercovém piidorysu okolo vnittniho nddvori. Prvni pisemna zminka o zam-
ku pochazi az z roku 1740, vystavéli jej asi Gotzové nebo Jan Ferdinand z Kufsteinu po
roce 1693. Frantisek Karel Swéerts-Sporck drzel vzdalené panstvi jen velmi kratce, uz roku
1752 jej zase prodal Frantisku Josefu Jungwirthovi,” aniz by tamni zdmek néjak vyznam-
néji vyuzil pro svij pobyt, netku-li stavebné vylepsil nebo opravil.

Roku 1746, pouhy rok pred tim, nez kon¢i dochované kalendarové zaznamy hrabéciho
hofmistra Seemana, byla ndkupem KardaSovy Recice dokonéena geneze pozemkového
majetku Frantiska Karla Swéerts-Sporcka a tim i utvorena sit jeho sidel. Nyni mizeme
pristoupit k zodpovézeni otazky, jak casto a s jakou frekvenci jednotlivé objekty hrabé

v ramci svého cestovniho itinerare vyuzival.

Hrabé Swéerts-Sporck na cestach

Jiz od pocatku vyzkumu kalendait s poznamkami Tobidse Antonina Seemana bylo
ztejmé, Ze po roce 1738 se bude charakter a obsah zapiskti ménit, ale myslim, Ze nikdo
z ¢lenti vyzkumného tymu neocekaval, jak zasadni to bude zlom. Za zivota hrabéte Fran-
tiska Antonina Sporka byl hofmistr Seeman skute¢né ve stiedu spolecenského déni
a spektrum béznych zaznamenavanych témat tomu také nalezité odpovida. V tomto smé-
ru jde skute¢né o svého druhu kroniku hrabéctho Zivota a o zdznamy pestrého dvorského
ruchu, hrabécich prestiznich socidlnich kontaktii a reprezentacnich aktivit. Po roce 1738
se vSak typologie béznych témat radikalné méni: V souvislosti s nastupem Frantiska Kar-
la Swéerts-Sporcka a jeho rozdilného zptisobu Zivota, hodnot a priorit za¢inaji pfevazovat
zapisky zcela rozdilného charakteru, poptipadé si Seeman ve vét$i mife poznamenava
véci, na které pred tim patrné viibec nezbyl ¢as. Daleko castéji se tak objevuji zpravy
o soukromém zivoté samotného Seemana a jeho zdravotnim stavu. Dal$im zbrusu novym
tématem, na které dfive nezbylo mnoho prostoru, o to vice véak vystupuje do popredi
nyni, jsou nejriiznéjsi poznamky, tykajici se hospodarsko-zemédélskych zalezitosti hra-
béciho dominia, zpravy o chodu panstvi, vizitaci dvort atp., které doplnovaly jiz dtive
znacné frekventované informace o bézné Seemanové uredni agendé — s kym jednal, komu
psal, v jaké zalezitosti a podobné. Zaroven je ziejmé, Ze jiz nebyl v centru dvorského déni,
v tak bezprostfednim a velmi tésném kontaktu s panstvem, jako tomu bylo dfive. Jeho
zdznamy o hrabécim paru jsou jiz psany z mnohem vétsiho odstupu a vlastné jsou dost
monoténni - vétsina informaci referuje o tom, kde byli na msi, kde a s kym se jedlo, kam

jeli a kdy ptijeli, pfipadné kdo je navstivil (coz se, pravda, nestavalo moc ¢asto — vyjma

70 L.HOSAK akol., Hrady, zdmky a tvrze v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku V, s. 103.



66 Theatrum historiae 9 (2011)

osob duchovnich z okoli a prislusnika sptiznénych cirkevnich radu, ti hrabéci par navsté-
vovali pravidelné).

Pravé na tento posledni druh zdznami, informujici o cestovani panstva, se zaméfim
v nasledujicich chvilich pti pokusu o rekonstrukci miry vyuzivani reziden¢ni sité Fran-
tiska Karla Swéerts-Sporcka. Pouzitelné budou v tomto sméru jen zapisky z let 1740-1747,
nebot za Zivota Frantidka Antonina Sporka se Swéerts(-Sporck) v pozndmkach objevuje
jen epizodicky a zfidka. A v tomto sméru ndm maji Seemanovy kalendare opravdu co
nabidnout. Systematické informace sledujici mista pobytu hrabéte tvori integralni soucast
starého panského hofmistra mizeme mnohdy sledovat pohyb hrabéte Swéerts-Sporcka
s presnosti az téméf na hodiny (zdaleka to vSak neplati o Anné Katetiné Swéerts-Sporc-
kové, ta zpravidla nebyla v ohnisku hofmistrova zajmu). Jen kdyz se vrchnost pohybova-
la del$i dobu mimo své statky (viz Ptiloha 1c), nebo kdyz se Seeman z utedni povinnosti
nemohl zdrzovat na stejném misté jako panstvo, jsou jeho informace z pochopitelnych
divodt skromnéjsi. Ale i tehdy mtizeme v zékladnich konturach z neptimych zminek
vyvodit, kde a jak dlouho se FrantiSek Karel Swéerts-Sporck zdrzoval. Diky tomu pramen
poskytuje jedine¢nou moznost pomérné vérné zrekonstruovat miru vyuzivani jednotli-
vych rezidenci jejich slechtickymi majiteli a zavérem i nacrtnout divody rozdilné hierar-
chizace objektil i roli, které jim byly prisouzeny.

»Statisticky“ pojaté vysledky analyzy pobytu hrabéte Swéerts-Sporcka na jeho zamcich
zptistupnuji tabulky v priloze. A¢ takto matematicky vyjadfené mohou vypadat ,,neprii-
strelné®, pti jejich interpretaci je tfeba mit na paméti alespon dva momenty. Za prvé neni
beze zbytku pokryta celd sledovand perioda — pro 11 % z celkovych 2921 dni Seemanovy
zapisy neexistuji, coz ve finale zjisténé vysledky trochu deformuje. Nejpatrnéjsi je to v le-
tech 1744 a 1746, v nichz ¢asova cézura ¢ini 35,6 % (130 dni), respektive 30,4 % (111 dni).
Druhé omezeni spociva v tom, Ze majetkova zakladna hrabéte Frantiska Karla nebyla jes-
té stabilizovand, k jejimu dovrseni doslo pravé v poloviné Ctyticatych let 18. stoleti. Ze-
jména pro posledni dvé prikoupend panstvi tak schazi dostate¢né dlouhy ¢asovy vzorek,
aby vyfcené zavéry mohly byt reprezentativni a odhalily intence, které akvizici Lnara
a Kardasovy Recice hrabé sledoval. Pfesto i pti védomi prévé fe¢eného se hlavni kontury
sidelniho rezimu Frantiska Karla Swéerts-Sporcka zdaji byt zfejmé a mizeme si predsta-
vit nékolik jeho nejdulezitéjsich parametru.

Predné hrabé Swéerts-Sporck na svych cestach jen ztidkakdy opustil pomyslny témér
rovnoramenny trojuhelnik, definovany tfemi vrcholy v podobé tfi rezidenci: Lysa nad
Labem - Novy Berstejn - Praha, pricemz zvolené poradi jiz také napovida, jaka byla fre-

kvence pobytu hrabéte na jednotlivych sidlech.
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Jednozna¢né nejvyuzivanéjsi rezidenci, a to rozdilem nékolika tfid, byla Lysd nad La-
bem. Na lyském zdmku travil hrabé v souctu prumérné ptl roku, malokdy to bylo méné
- snad jen v letech 1743 a 1744, kdy je zaznamendan napadny propad. Naopak v roce 1741
pobyval v Lysé témér cely rok, jednak proto, Ze bylo néjakou dobu panstvi obsazeno prus-
kymi jednotkami,” jednak proto, Ze odsud, ze zazemi, sledoval probihajici soudni proces
v Praze.” Stejn¢ tak v roce 1747 hrabé sedél na Lysé téméf cely rok, vyjma srpnového po-
bytu na Novém Berstejné a odjezdu na svou jihoceskou enklavu, kde se zdrzoval v zari
avrijnu. V tomto sméru tak mizeme Lysou nad Labem, v ramci hierarchie swéerts-sporc-
kovskych sidel, jisté vnimat jako pomyslny stfedobod. Lysa nad Labem bezpochyby fun-
govala jako hlavni venkovska rezidence Frantiska Karla Swéerts-Sporcka, zaroven diky
tomu slouzila i jako ur¢ity symbol kontinuity s ptedchozi érou Frantiska Antonina Spor-
ka. Hned nutno ale dodat - jako jediny symbol, alespon co se ty¢e pozornosti vénované
rezidencim.

Ostatni ptivodné $porkovska sidla totiz hrabé Swéerts-Sporck az ostentativné prehlizel.
Zvlasté to muze prekvapit u prazského novomeéstského palace, ktery byl sice co do poctu
tretim nejvyuzivanéj$im sidlem, palac viak slouzil vylozené k narazovym pobytim, a to
témeér vyhradné jen tehdy, bylo-li potfeba v hlavnim mésté osobni pritomnosti hrabéte.
Roku 1740 je tak Frantisek Karel Swéerts-Sporck v Praze takika nepretrzité pét mésicti,
v roce 1741 polovinu prosince atd. V prvnim ptipadé to v§ak bylo dano rozbihajicim se
velkym soudnim sporem s Kristynou Alzbétou z Obernitz, kde bylo v sazce samotné hra-
distské panstvi. Ve druhém pripadé byla zase hlavni motivaci podle v§eho snaha osobni
ptitomnosti v Praze ihned po jejim dobyti nepratelskymi francouzsko-bavorsko-saskymi
vojsky za prvni slezské valky minimalizovat $kody, které by mohla okupa¢ni arméda na-
pachat. Jakmile vSak soud skoncil, frekvence pobytu hrabéte v metropoli rapidné klesa.
Vétsinou pak prazsky paldc slouzil jako ,,prestupni stanice® k pfenocovani na cesté odné-
kud nékam,” nebo jako zdzemi pro hrabéci tfedniky (hofmistr Seeman, komornik Stro-
bach aj.), kdyz byli vyslani v neodkladnych zaleZitostech do hlavniho mésta. V nékterych
letech (1745, 1747) hrabé novoméstsky paldc vyuzil naprosto minimalné, v podstaté jen
na prespani.

Jesté horsi je pak situace na ostatnich zdédénych panstvich, tzn. Konojedy-Valketice
a Kuks-Hradisté. O Konojedy, nerku-li valketicky zamek, nejevil hrabé Swéerts-Sporck

valny zdjem, nékdejsi Sporkiv lovecky zamecek nechal dokonce ¢4ste¢né strhnout. Osob-

71 Srov. Vitézslav PRCHAL, Odtazity glosdtor. Slezské vilky v diariich Tobidse Antonina Seemana, hof-
mistra hrabéte Swéerts-Sporcka, in: TyZ a kol., Mezi Martem a Memorii. Prameny osobni povahy
k vojenskym déjinam 16. - 19. stoleti, Pardubice 2011, s. 75-92.

72 Ke sporu podrobnéji studie Michaely Buridnkové v tomto svazku.

73 Napt. po roce 1745 vyuzival Swéerts-Sporck prazsky paldc jako zastavku k odpocinku a noclehu pri
cestach na sva jihoceska panstvi.
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né tam témeér nezajizdél - pobyty, které by byly aspon trochu zaznamenanihodné, miize-
me ve sledovanych sedmi letech najit vlastné jen dva: V srpnu 1742 (znovu pak na tfi dny
v prosinci kvili obnové rychtart) a v cervnu o rok pozdéji byl na Konojedech, ani v jed-
nom ptipadé souvisly osobni pobyt hrabéte na panstvi nepfesahl 10 dni. Jen pfi téchto
dvou prileZitostech stravil také dva ¢i ti dny ve Valketicich. Vyzadala-li si to situace jin-
dy, zajizdél do Konojed a Valkefic z novoberstejnského zamku stylem rdno tam a vecer
Zpét.

Jesté vice do o¢i bijici je situace v pripadé posledniho zdédéného panstvi — proslulych
a kdysi tolik protézovanych lazni v Kuksu. Zatimco za éry Frantiska Antonina Sporka
miizeme bez ostychu mluvit o Kuksu jako o jeho ditku, o nejmilej$im sidle a panstvi, kde
travil vétsinu roku, jeho néstupce byl za celych sedm let po smrti hrabéte Sporka na Kuk-
su jednou jedinkrat, a to na prelomu fijna a listopadu 1743. Tehdy bylo tfeba uvést do
chodu Sporkovu $pitélni nadaci, coZ se bez osobni pfitomnosti hrabéte zkratka neobeslo.
Nikde neni vidét zlom ve vyvoji reziden¢ni sité s nastupem nového panstva a jeho zmé-
nénych priorit tak dobre, jako pravé v Kuksu, ktery lezel zcela na okraji zajmu (nebo spi-
$e az za nim) nové vrchnosti.

Jisté by to bylo mozné vysvétlit i tim, ze kdyz byla kone¢né zrealizovéna Sporkova $pi-
talni fundace, stalo se celé hradistské dominium s Kuksem nada¢nim panstvim, jehoz
vynosy plynuly milosrdnym bratfim, na néz pozdéji presla i sprava panstvi.™ Zdanlivé
tedy nebyl divod k osobnimu pobytu panstva. Na druhou stranu pravé svédomita péce
0 co nejvyssi vynosy zajistujici chod bohulibé charitativni instituce by byla zcela v soula-
du se Swéerts-Sporckovym presvédcenim dvojjediného cile jeho Seelenwirtschaft. To se
vsak nestalo. Naopak, Anna Katefina Swéerts-Sporckova, nepochybné po dohodé s man-
zelem, se postu administratorky nadace, viditelné ji spojujici s otcovym duchovnim dé-
dictvim, pti prvni prileZitosti vzdala, byt se nikdy o osudy kukského hospitalu nepresta-
la zajimat. Osobn¢ se domnivdm, ze témét dokonald ignorace kukskych lazni a tamniho
sidla ze strany Swéerts-Sporcka a jeho manzelky spiSe spociva v tom, Ze ptivodni spole-
&enska role arealu, usilovné udrzovana Frantiskem Antoninem Sporkem a jiz tehdy vni-
mana v tésné souvztaznosti s osobou podivinského hrabéte, postradala pro jeho dédice
nejen atraktivitu a smysl, ale také patrné nechtéli byt z mnoha dévodt vnimani jako ti,
ktefi kraceji v otcovych $lépéjich. A pravé Kuks jim mohl skvéle poslouzit jako dikaz
emancipace od Sporkova odkazu.

Nicméné i Frantisek Karel Swéerts-Sporck mél svou oblibenou rezidenci. Troufam si
s trochou nadsazky tvrdit, Ze to, co byl pro Frantiska Antonina Sporka Kuks, znamenal

pro Swéerts-Sporcka Novy Berstejn u Dubé. Z nékolika divodu. Poc¢atky Nového Berstej-

74 Podrobnéji studie Ladislava Svato$e v tomto svazku.
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na jako hojné vyuzivané rezidence patrné miizeme spojovat se Swéerts-Sporckovym je-
dinym vyznamnéj$im vefejnym angazma ve funkci hejtmana Boleslavského kraje vletech
1732 - 1738, tehdy zfejmé predstavoval jeho hlavni sidlo. Ale to samo o sobé k vysvétle-
ni obliby u vrchnosti nepostaci. Predné se jednalo o jeho prvni panstvi, které si zakoupil
sam, mizeme tedy diivodné predpokladat, Ze jej k nému poutal kvalitativné odlisny vztah
nez ke statktim ptivodné tchanovym (nehledé k tomu, ze de iure byla majitelkou zdédé-
ného pozemkového vlastnictvi manzelka Anna Katefina). Za druhé, jak jsme mohli vidét,
$lo v podstaté o jediny zamek, na kterém se hrabé vyznamné stavebné realizoval (i v sa-
motné Dubé fundoval roku 1744 vrcholné barokni kostel Nalezeni sv. Ktize, o ¢emz Se-
emanovy zapisky bohaté svéd¢i).”” A konecné, frekvence pobytu panstva na Ber$tejné je
druha nejvétsi hned za Lysou a vykazuje setrvaly stav. Téméf nebyl rok (vyjma let 1741
a 1746), kdy by hrabé na Berstejn aspon jednou nezajel, daleko ¢astéji tam ale travil dobu
mnohem delsi - v letech 1743 a 1744 pobyval na Berstejné dokonce delsi dobu nez na
Lysé, v letech 1742 a 1745 svuij ¢as mezi své dvé nejvyuzivanéjsi rezidence délil skoro rov-
nomérné. Travil zde vyznamné cirkevni svatky, Velikonoce, vano¢ni svatky apod., ¢asto
a pravidelné sem jezdival na zac¢atku a na konci zemédélské sezony, aby osobné jako sprav-
ny hospodar pohlidal, Ze se vSe vyviji, jak ma.

Majetkova zakladna a tim i rezidenc¢ni sit Swéerts-Sporckova byla dlouhou dobu rela-
tivné neménna. Urditou expanzi mizeme sledovat az kolem poloviny ¢étyficatych let
18. stoleti, kdy zfejme ekonomika jeho dobre fizenych panstvi (zejména Lysé a Berstejna)
dlouhodobé vykazovala takovy zisk, ktery mu umoznil majetkové expandovat béhem vel-
mi kratkého ¢asového tseku. Pfipomenme, Ze roku 1743 nejprve koupil vidimsko-koko-
finské panstvi v tésné blizkosti berstejnského panstvi, v listopadu 1745 zapadoceské Lna-

Co se tyce sidel ve Vidimi a v Kokofin¢, ani zde neni po roce 1743 patrnd snaha je né-
jak vyznamnéji vyuzivat vyjma toho, ze pti cesté na Novy Berstejn obédval nebo nocoval
na svém.”® Ojedinély desetidenni souvisly pobyt ve Vidimi v ¢ervnu 1745 byl motivovan
prozaickymi dtivody dobrého hospodare: Uprostied sezony hrabé osobné obhlizel trodu
na polich.

V ptipadé Lnéit a Kardasovy Recice ném dochované Seemanovy zapisky jiz neposky-
tuji dostatek prostoru k hodnoceni, ale i tady se zda byt nastoupeny trend jasny. V mo-
menté, kdy hrabé panstvi koupil, pobyval na nich zhruba 14 dni nepretrzité a seznamoval
se s tim, co to vlastné nakoupil, aby na né dale jiz nezajizdél a vétsinu véci fesil na dalku

(vyjimkou je snad jen ¢trnactidenni pobyt ve Lndfich a mésiéni na Reéici v listopadu

75 NKP Kuks, inv. ¢. 6990, zapis z 27. 6. 1744 aj.

76 Ptred koupi Vidimi a Kokofina takto jako zastavku na cesté na Berstejn vyuzival servitskou rezidenci
ve Skalsku.



70 Theatrum historiae 9 (2011)

1747). Navic - kdyz vezmeme v ivahu zminénou Swéerts-Sporckovu reformatorskou roli
na harrachovskych statcich po roce 1746, ktera si nejednou vyzadovala osobni inspekci
ve Vlkavé nebo v Jilemnici, - se zdd byt logické, Ze na cestovani na vzdalena, jizné polo-

Zena panstvi mu prosté nezbyval cas.

Zavér

Finalni pokus o shrnujici interpretaci zjisténych souvislosti mize mit v zasadé dvoji
vypovidaci rovinu: osobni/konkrétni a do jisté miry i obecnou.

Ze svych deseti sidel hrabé Swéerts-Sporck ve ¢tyticatych letech 18. stoleti aktivné vy-
uzival vlastné jen tfi. Moznd jesté vyznamnéjsi je fakt, Ze i kdyZ cestoval mimo tuto tro-
jici, jen vyjimecné opustil na delsi dobu sviij mikrosvét dany hranicemi vlastnich panstvi.
Ve sledovanych sedmi letech se to stalo vlastné jen Sestkrat. Nejprve jel roku 1741 navsti-
vit sestru do Kladska, k ¢emuz se v letech 1744 az 1746 pridal pravidelny nékolikatyden-
ni 1é¢ebny pobyt v Karlovych Varech, nepochybné motivovany vleklymi zdravotnimi
komplikacemi v roce 1743, které hrabéti malem znemoznily osobni ti¢ast na korunovaci
Marie Terezie.” Velmi dtlezity je také tfimési¢ni pobyt u cisatského dvora ve Vidni roku
1746.” Jednozna¢na a trvala orientace na pobyt na vlastnim dominiu predstavuje jeden
vyrazny rys Swéerts-Sporckovy rezidencni strategie.

Tim druhym mohou byt divody, pro¢ aktivné uzival jen ona tfi zminovana sidla. Praz-
sky palac slouzil zcela pragmaticky jen jako nutné zazemi pti vyrizovani arednich, pti-
padné soudnich zalezitosti v Praze. Jinak sem FrantiSek Karel nejezdil, ani kvuli ,,spole-
censké sezéné, ani kvili zasedani snému apod. Ani jedno z toho zfejmé nepredsta-
vovalo v jeho uvazovani dobry ditvod. Oproti tomu Novy Berstejn a Lysa nad Labem tvo-
fily jadro Swéerts-Sporckova ekonomického systému zalozeného na racionalnim prova-
zaném hospodareni za osobni ¢asti vrchnosti, ktera byla v tomto pojeti jakymsi ,,mana-
zerem", jejiz osobni dohled nad hospodarenim byl Zadouci a nutny, jak ostatné
dosvédcuji stranky Seemanovych deniktl. V tomto thlu pohledu tedy byla preference
pravé téchto dvou sidel, resp. panstvi, navic v relativné nevelké vzdalenosti od sebe, plo-
dem zfetelné pragmatického, racionalniho ptistupu zcela v duchu Zivotni filozofie a hos-

podarské politiky hrabéte.

77 NKP Kuks, inv. ¢. 6989, zapisy z 9. - 14. 5.

78 Vedle toho evidujeme jesté nedlouhy pobyt na harrachovské Vlkavé v cervenci 1747, kde se osobné
seznamoval s chodem hospodarstvi, které mél pozvednout, a dvoudenni név§tévu Jana Adolfa Kou-
nice v Zahradkach u Ceské Lipy v srpnu 1744. Veskeré dalsi zjisténé pobyty Swéerts-Sporcka mimo
vlastni panstvi nepresahly jednu noc.
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Treti vyrazny rys Swéerts-Sporckovy reziden¢ni strategie spatuji v roviné symbolické
- pravé na tomto pripadé lze docela dobfe demonstrovat nikoliv néjaké udrzovani tradi-
ce z predchozi doby, jako to bylo obvyklé u jinych roda (vzpomenme alespon na Slavaty
a Cerniny),” ale naopak péstovani naprosto védomé a cilevédomé diskontinuity s pred-
chozi érou Frantiska Antonina Sporka, od néjz se jeho dédic emancipoval i v mnoha ji-
nych ohledech.

Co se tyce obecnéjsiho vyznéni Swéerts-Sporckova rezidenéniho pripadu, vidim zde
nékolik pozoruhodnych momentt. Zaznamenany nedostatek stavebnich aktivit hrabéte
(vyjma Nového Berstejna po roce 1723 to plati o vSech sidlech) miizeme, a méli bychom,
interpretovat jako jakysi indikator majitelovych preferenci ve vztahu k jeho rezidencim.
Obecné vak dobre koresponduje s tvrzenim, Ze pravé v poloviné 18. stoleti vinou zhor-
$ujici se finan¢ni situace $lechty, jejiz reprezenta¢ni aktivity nebyly nadale kryty dostate-
¢nou likviditou finanénich prostredki, dochazi mimo jiné k redukei investic do staveb-
nich podniki a uméleckého mecenatu.*® Pfijmeme-li obraz hrabéte Frantiska Karla jako
uvazlivého hospodare v nelehkych ¢asech, neudivi jeho mala ochota financovat stavebni
upravy Cetnych sidel.

Jestlize svého casu Petr Vorel, shodou okolnosti pravé na rezidenc¢ni siti Frantiska An-
tonina Sporka, pomoci metody vzéjemné chronologické komparace vyznamnych $lech-
tickych reziden¢nich komplexti ve vychodnich Cechach (pernstejnské Pardubice a Lito-
mysl v 16. stoleti, Valdstejntiv Ji¢in na pocatku 17. stoleti a Sporkiv Kuks v poloviné
18. stoleti) demonstroval obecné vyvojové rysy rezidencnich projekti v éfe baroka,® hned
v dalsi generaci nastoupivsi po prepjatém filantropovi se zda byt vse jinak a obecné po-
ucky prestavaji platit. Podle Petra Vorla, ktery Kuks nepochybné spravné povazuje za
»Svym zptisobem [...] prototyp idedlni venkovské slechtické rezidence, jak ji formovaly spo-
lecenské normy vrcholného absolutismu®* je pravé prvni polovina 18. stoleti svédkem dal-
$iho posunu dtirazu v ramci reziden¢ni sité aristokracie. Na jedné strané je to palac v sid-
le panovnika ¢i v hlavnim zemépanském meésté, ktery v této dobé nadale predstavuje
»Sstandardni podobu aristokratického sidla barokni doby®, na strané druhé pak stoji sidelni

areal na venkové mimo reziden¢ni mésto, z néjz se stava ,,nové konstituovand spolecenskd

79 Petr MATA, Zrozeni tradice. ( Slavafovské vytsténi rozmberského a hradeckého odkazu), in: Vaclav Bu-
zek (ed.), Posledni pani z Hradce, Ceské Budéjovice 1998 (= Opera historica 6), s. 513-552.

80 Ale$ VALENTA, Lesk a bida barokni aristokracie, Ceské Budgjovice 2011, s. 44-47 a 186-187.

81 Petr VOREL, Sidelni sit Frantiska Antonina Sporka ve svétle vyvoje rané novovékych slechtickych rezi-
denci v Cechdch 16. - 18. stoletf, Scientific Papers of the University of Pardubice, Series C, Faculty of
Humanities 7, 2001, s. 7-16.

82 Tamtéz, s. 13. Na jiném misté (s. 8): ,.... z hlediska sirsiho kontextu, posuzujiciho obecnéjsi tendence ve
vyvoji Slechtickych rezidenci, ma Sporkiw projekt v Kuksu svou zfetelnou logiku, ¢, jinak teceno, v tak-
tka krystalické podobé [...] odrdzi spolecenskou normu uvnitt aristokratické vrstvy v éeskych zemich ve
vrcholném obdobi absolutistické monarchie.”
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norma“® Franti$ek Karel Swéerts-Sporck vSak prazsky palac vyuzival jen tehdy, kdyz
k tomu byl donucen okolnostmi, a naopak své hlavni sidlo konstituoval v Lysé nad La-
bem, ktera svou strukturou a integralnim propojenim panského sidla s okolnim poddan-
skym méstem mnohem vice vychazela ze starého modelu vrchnostenského reziden¢niho
meésta vrcholné renesance nez z nového prototypu barokniho sidla zasazeného do volné
krajiny, jakym byl naptiklad Kuks.** Méli bychom pfipustit, Ze v mife redlného vyuzivani
rezidenc¢ni sité nakonec zfejmé hréala daleko podstatnéjsi roli osobni volba konkrétniho
$lechtice vychazejici z jeho danych potfeb a vnitfniho presvédceni nez obecné spolecen-
ské normy a pravidla.

Jisté bychom to mohli prejit ¢aste¢né opodstatnénou namitkou, ze hrabé Swéerts-Sporck
predstavuje onu povéstnou vyjimku potvrzujici pravidlo. Muze byt. Z toho mala, co za-
tim mame k dispozici pro smysluplnou komparaci, se vSak zda, ze by ptipad lyského pana
nemusel byt zase az takovou anomalii. Vezméme si priklad hrabéte Jana Adama Ques-
tenberka, jemuz vénoval dtikladnou studii Rostislav Smisek, navic nam dobte odpovida
i ¢asové.® Hrabé disponoval za svého zivota klasickou rezidencni siti v podobé hlavni
venkovské rezidence v Jaroméficich nad Rokytnou, videniskym palacem v Johannesgasse,
domem v Brné a dale pak sidly v centrech ceské enklavy vedlejsich panstvi v BeCové nad
Teplou a Javorné. Na zakladé Smiskem provedeného rozboru cestovani hrabéte v letech
1728-1743 muiZzeme Fici, ze v dobé vykonavani titadu ve Vidni travil drtivou vétsinu roku
logicky tam. Potud i Questenberkiv pfipad odpovida obecnym pouckam. Nicméné jiz
tehdy si vytvoril jakysi pravidelny rezim, kdy v priibéhu roku objizdél véechna svd pan-
stvi — Vanoce a Velikonoce travil v Jarométicich, v zati a v fijnu zajizdél na Becov a Javor-
nou.® Po roce 1735 Questenberk dokonce trvale presidlil do Jarométic (a do Brna), kdyz
jej cisat povéril funkci u moravského zemského snému. Po roce 1743 se jeho zivotni styl
zménil radikalné, kdyZ na verejné urady zcela rezignoval a az do roku 1752, kdy umira,
pobyval na Jaromeéricich. Rokem 1743 bohuzel SmiSkovy vyzkumy hrabéciho itinerare
kon¢i, nicméné Ize divodné predpokladat, Ze navykly model inspekéni cesty po svych
panstvich neopustil ani tehdy, kdyz se jeho dlouhodobou rezidenci staly pravé Jaroméfi-
ce. Uvedeny dobre zdokumentovany piipad hrabéte Questenberka by mohl, zvlasté poté,
co musel trvale opustit Viden, vykazovat urcité shodné rysy s metodou vyuzivani svych

sidel, kterou zhruba v téZe dobé zvolil Frantisek Karel Swéerts-Sporck.

83 Tamtéz, tabulka nas. 15.

84 K typologii rezidenénich mést raného novovéku Petr VOREL, Rezidencni vrchnostenskd mésta v Ce-
chdch a na Moravé v 15. - 17. stoleti, Pardubice 2001.

85 R.SMISEK, Jan Adam Questenberk mezi Vidni a Jaromé¥icemi, s. 331-354.
86 Tamtéz, s. 339-340.
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Oba zvolené priklady také dobre koresponduji s obecnou tezi Josefa Petrané, Ze po po-
loviné 17. stoleti se ,,v panskych domdcnostech vyvinula jistd pravidelnost sezénniho stfi-
déni pobytii béhem roku“*” Tato slova byla sice o¢ekavatelné vyfcena s ohledem na ,,né-
kolik nejbohatsich a nejvlivnéjsich rodin“ a na déleni pozornosti mezi hlavni méstskou
a venkovskou rezidenci, ale pravé relativné nizkd (a zamérna) frekvence Swéerts-Sporc-
kova pobytu v prazském palaci naznacuje, Ze ono pravidelné sttidani rezidenci mize mit
ijinou podobu a zaroven ukazuje na mozné diivody k ¢astecnému prehodnoceni Matovy
teze (¢i spie jejiho nekritického prebirani) o urbanizaci ceské aristokracie.

Franti$ek Karel Swéerts-Sporck zptisobem vyuzivani rodovych sidel odpovida i jedno-
mu ze t¥ migra¢nich modelt $lechty, ktery pro obdobi let 1620-1740 postuluje Jiti Kubes§
a doklada jej priklady zde zminéného Jana Adama Questenberka, Franti$ka Vaclava
z Trauttmansdorfu, Adama Pavla Slavaty nebo pravé Frantiska Antonina Sporka. Zarover
vsak tvrdi, Ze tento zpiisob traveni ¢asu na venkovskych rezidencich predstavuje ,,vyjim-
ku z prevazné se prosazujiciho modelu urbanizace“*® Do jaké miry vSak byl model rezi-
dencnfi strategie, praktikovany Swéerts-Sporckem a dal$imi $lechitci (kterych zda se ne-
bylo zanedbatelné mnozstvi) vyrazem alternativni a skutecné mensinové normy
venkovského zpiisobu zivota, atraktivniho pravé pro tu ¢ast nobility, kterou nenazyvame
dvorskou aristokracii, na to bude muset prinést uspokojivé odpovédi az dal$i budouci vy-
zkum zaloZeny na analytickém zkoumani redlného vyuzivani jednotlivych sidel. Uz nyni
je jisté, nikoliv vSak vlastné prekvapivé, ze podoby rezidenéni sité barokni aristokracie
a skute¢nd frekvence pobytu $lechticti na jejich sidlech je barvitéjsi, mnohovrstevnatéjsi

a daleko vice $ita na miru konkrétnim osobam vlastnikd, nez by se mohlo zdat.

87 J. PETRAN a kol., Dé&jiny hmotné kultury I11/1, s. 284.
88 J. KUBES, Reprezentacni funkce, s. 82.
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Prilohy:

Priloha 1: Pobyt Frantiska Karla Swéerts-Sporcka na svych sidlech v letech 1740-1747

a) pocet dni v roce stravenych na jednotlivych sidlech

1740 | 1741 | 1742 | 1743' | 1744* | 1745° | 1746' | 1747°
dny bez zdpisii 0 0 0 15 130 45 111 14
Lysa nad Labem 147 292 148 50 28 119 108 270
INovy Berstejn 28 0 118 220 144 112 0 21(35)
Praha 190 52 82 24 24 4 21 1
Kuks 0 0 0 21 0 0 0 0
Konojedy 0 0 12 11 2 9 0 0
Valketice 0 0 2 3 0 0 0 0
Vidim - - - 3 1 14 0 0
Kokotin - - - 5 3 2 0 2
Lnare - - - - - 26 56 14
Kardasova Recice - - - - - - 16 29
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b) v procentech

1740 1741 1742 1743 1744 1745 1746 1747
dny bez zdpisii 0% 0% 0% 4,1 % 356% | 123% | 30,4 % 3,8 %
Lysa nad Labem 40,3 % 80 % 40,5% | 13,6 % 7,7 % 32,6% | 29,6 % 74 %
Novy Berstejn 7,7 % 0% 323% | 60,2% | 39,5% | 30,7 % 0% 5,6/9,6
Praha 52 % 142% | 22,5% 6,6 % 6,6 % 1% 5,8 % 0,3 %
Kuks 0% 0% 0% 5,8 % 0% 0% 0% 0%
Konojedy 0% 0% 3,3% 3% 0,5 % 2,5 % 0% 0%
Valkefice 0% 0% 0,5 % 0,8 % 0% 0% 0% 0%
Vidim - - - 0,8 % 0,3 % 3,8 % 0% 0%
Kokoiin - - - 1,4 % 0,8 % 0,5 % 0% 0,5 %
Lnare - - - - - 7,1 % 1,4 % 3,8%
Kardagova Recice - - - - - - 44% | 7.9%
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¢) vicedenni souvislé pobyty mimo vlastni rezidencni sit

rok datum pocet dni misto
1741 7.-18.srpna 12 Kladsko

1744 29. kvétna - 29. Cervna 32 Karlovy Vary

1744 3.-4.srpna 2 Zahradky u Ceské Lipy
1745 30. cervna — 27. Cervence 28 Karlovy Vary

1746 1. ¢ervna’ - 6. Cervence 36 Karlovy Vary

1746 1. zafi - 25. fijna 55 Viden

1747 10. - 21. Cervence 12 Vlkava

Pozndmky k tabulkdm:

1) Vednech 23. 3. - 1. 4. (vyjma 25. 3.) a 11. - 16. 4. Seeman nezapisoval.

2) Zépisy toho roku konéi 23. 8.

3) Vednech 6. a 7. 2. a mezi 24. 4. a 5. 6. véetné Seeman nezapisoval.

4) Od 1. 1. do 30. 4. (vyjma 27. 3.) a ddle a mezi 26. 4. a 18. 5. vietné Seeman nezapisoval.

5) Ve dnech 15. - 28. 1. Seeman nezapisoval, ale podle vieho pobyvali v tu dobu na Novém Berstejné.
6) Presnou délku pobytu hrabéte ve Lndtich nezndme. Pobyval zde nékolik dni na konci kvétna.

7) Jednd se o odhad, presné datum prijezdu hrabéte do Karlovych Vari: z Lnd#ii nezndme.
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Priloha 2: Rezidencni sit Frantiska Karla Swéerts-Sporcka na Miillerové mapé Cech

Sidla zdédéna:

1. Lysa nad Labem

2. prazsky palac

3. Kuks

4. 5. Konojedy-Valketice

Sidla vlastni:

6. Novy Berstejn

7. -8. Vidim-Kokofin
9. Lnare

10. Kardagova Retice

77
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Zusammenfassung

Die Residenz und ihr Herr. Die Residenzstrategie des Grafen Franz Karl Swéerts-Sporck
im 2. Viertel des 18. Jahrhunderts

Die Studie beschiftigt sich mit dem Residenzre-
gime des Grafen Franz Karl Swéerts-Sporck, des
Erben Franz Anton Sporcks, einer der bemerkens-
wertesten Personlichkeiten des ersten Drittels des
18. Jahrhunderts. Graf Swéerts-Sporck unterschied
sich von seinem sozial iiberaus aktiven Vorgéinger
sehr stark — er war der Typ eines Landadligen, ein
fihiger Okonom, dessen wichtigste Lebensphiloso-
phie in der guten Verwaltung des Grundbesitzes
bestand. Eine éffentliche Karriere in Amtern zog er
absichtlich nicht in Erwdgung. Er verfiigte jedoch
iiber einen recht ansehnlichen Grundbesitz, ein-
schliefilich eines zahlreichen und entwickelten Re-
sidenznetzes, das nach seiner Fertigstellung zehn
Objekte zdhlte. Die Studie macht sich zur Rekon-
struktion des Itinerars von Swéerts-Sporck in den
Jahren 1740-1747 die téglichen Kalenderaufzeich-

nungen des griflichen Hofmeisters Seeman zu nut-
ze. Aufgrund derart sichergestellter Datenekonstru-
iert sie sodann die Bewegung des Grafen zwischen
seinen Residenzen und das reelle Ausmafd der Nut-
zung der einzelnen Residenzen. Auflerdem wird
Swéerts-Sporcks Fall mit der bisherigen Modellvor-
stellung von einem adligen Residenznetz konfron-
tiert, die jedoch insbesondere von Tatsachenstudi-
en vor dem Weiflen Berg und von Studien aus den
Kreisen der hochsten politischen und kulturellen
Elite ausging. Das Residenzregime F. K. Swéerts-
Sporcks weist nicht nur einige bedeutende Unter-
schiede zu diesem von der Literatur bisher ange-
nommenem Modell auf, sondern auch zur
Residenzstrategie seines Vorgangers, F. A. Sporck,
von dessen Verméchtnis sich Swéerts-Sporck deut-
lich distanzierte.



