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Papez Alexandr VII. (1655-1667) a biskupstvi v Hradci Kralové

PapezZstvi raného novovéku v pozornosti ¢eské historiografie

V soucasné historiografii neni myslim sporu o tom, ze papezové vyznamn¢ zasa-
hovali do politickych a kulturnich dé&jin Evropy nejen ve stfedovéku, nybrz i v ra-
ném novoveéku. Jejich vliv na Ceské zemé byl domacimu dé&jepisectvi rovnéz
ziejmy, nicméné na prace s touto tématikou jsou &eti historici skoupi.'

Pominu-li cely stfedoveék, kdy je situace pon¢kud odlisna, nebot’ papezstvi
ma v rdmci Evropy jedno z klicovych postaveni, byla a dosud stale je soustfedéna
pozornost ¢eskych historikli na ptelomové obdobi konce 16. a pocatku 17. stoleti.
Je to pochopitelné, nebot’ tehdy Ceské zemé zasahovaly do celoevropské politiky
a vysoké diplomacie. Zajem badateltl je v souvislosti s papeZstvim vénovan zejmé-
na relacim nuncid, papezskych vyslanct, coz je spojeno s rozsadhlym mezinarodnim
edi¢nim podnikem sahajicim svymi po¢atky az do 19. stoleti.” Podivame-li se na

! Projevuje se to i v nejnov&j§im sborniku s piispdvky o italsko-Eeskych vztazich, viz Katefina
BOBKOVA-VALENTOVA a kol. (edd.), Roma — Praga. Praha — Rim. Omaggio a Zdeiika Hle-
dikova, Bolletino dell’Istituto Storico Ceco di Roma, Supp. 1, Praga 2009; z 32 autort se zde jen
nemnozi dotkli problematiky papezstvi vyrazngji.

2V této souvislosti jen odkazuji na rozséhlou literaturu o tomto projektu, kde zdjemce nalezne shrnutu
i literaturu star$i. Srov. Alexander KOLLER (Hrsg.), Kurie und Politik. Stand und Perspektiven
der Nuntiaturberichtsforschung, Tiibingen 1998; Alena PAZDEROVA, Historie a program
Ceského vyzkumu nunciatur, Bollettino dell’Istituto Storico Ceco di Roma 1997, Fascicolo
straordinario, s. 41-49; Téaz, L edizione della corrispondenza dei nunzi apostolici presso la Corte
Imperiale negli anni 1592—1628, Bollettino dell’Istituto Storico Ceco di Roma 4, 2004, s. 37-46;
TAZ, Projekt edicniho zpracovini korespondence Cesare Speciana, papezského nuncia na
cisarském dvore v Praze v letech 1592—1598, Paginae historiae 14, 2006, s. 662—675; Tomas
CERNUSAK, Obnoveni price na edici nunciatury Antonia Caetaniho (obdobi 1608—1610),
Archivni Gasopis (dale AC) 56, 2006, &. 4, s. 304-307. Dalsi prace jen vybérem: Enzo RAN-
GOGNINI, Prazské latinské a italské tisky vydané z iniciativy a ndkladem papezského nuncia
Cesare Speciana, Knihy a d&jiny 4, 1997, &. 1, s. 1-20; Pavel BALCAREK, Z korespondence
Carla Caraffy, nuncia na cisarském dvore v letech 1621-1628, in: Ivan HLAVACEK — Jan HR-
DINA (edd.), Facta probant homines. Sbornik pfispévki k zivotnimu jubileu prof. Zdenky
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Casové obdobi, které odborniky zajima, zjistime, ze prili§ nepiesahuje tficatd 1éta

17.

stoleti, tim méné¢ jde k nastupciim Urbana VIII. (pontifikat 1623—1644). V prin-

cipu tak navazuje na starSi ¢eskou historiografii, ktera, vénovala-li se papezstvi
v raném novovéku, zaméfovala se na 16. a prvni tii dekady 17. stoleti.’ Ani druha
pule 20. stoleti nepfinesla vyrazngjsi zménu.* Na druhé strané v &eskych modernich
studiich vénujicich se cirkevnim dé&jindm raného novovéku® je mozno vidét vy-

Hledikové, Praha 1998, s. 33-46; P. BALCAREK, Albrecht z Valdstejna, §panélsko a rimska
kurie, in: Bronislav CHOCHOLAC — Libor JAN — Toma$ KNOZ (edd.), Novy Mars Moravicus
aneb Sbornik pfispévki, jez veénovali prof. Dr. Josefu Valkovi jeho zZaci a pratelé k sedm-
desatinam, Brno 1999, s. 463-477; TYZ, Kardindl Ditrichstejn ve svétle vatikanskych pramenii,
in: Emil KORDIOVSKY — Miroslav SVOBODA (edd.), Kardinal Frantisek z Ditrichitejna a jeho
doba. XXIX. mikulovské sympozium, 11.-12. fijna 2006, Mikulov 2006, s. 99-112. Za zvlastni
pozornost stoji sbornik Richard BOSEL — Grete KLINGENSTEIN — Alexander KOLLER
(Hrsg.), Kaiserhof — Papsthof. 16. — 18. Jahrhundert, Wien 2006. Déle viz A. KOLLER, Die
bohmischen Linder im Spiegel der Berichte der Nuntien und kurialen Instruktionen, in: Vaclav
BUZEK — Pavel KRAL (edd.), Spole¢nost v zemich habsburské monarchie a jeji obraz v prame-
nech (1526-1740), Ceské Bud&jovice 2006, s. 175-191; T. CERNUSAK, Le attivita diplomatiche
della corte imperiale nell’autunno del 1608 alla luce della corrispondenza nunziaturiale di
Antonio Caetani, Bollettino dell’Istituto Storico Ceco di Roma 6, 2008, s. 171-178; Pavel MA-
REK, Aliados o rivales? Apuntes sobre la colaboracion politica entre los embajadores esparioles
y los nuncios apostolicos en la corte imperial en la primera mitad del siglo XVII, in: Josef
OPATRNY (ed.), Las relaciones checo-espasiolas. Viajeros y testimonios, Praha 2008, s. 27-43;
T. CERNUSAK, Nuncius Caetani a jeho obrana katolickych zdjmii v dobé pied vyddanim Maje-
statu Rudolfa II. (1608—1609), Casopis Matice moravské (dale CMM) 128, 2009, &. 1, s. 35-46;
TYZ, Prazskd nunciatura a pocatky Katolické ligy, Cesky Gasopis historicky (dale CCH) 108,
2010, & 1, s. 114-126; TYZ, Papezskd politika v ceskych zemich za nunciatury Antonia Caeta-
niho (1607-1609), Folia Historica Bohemica (dale FHB) 25, 2010, ¢. 1, s. 7-22.

3 Za viechny Josef SUSTA, Pius IV. pred pontifikitem a na pocdtku pontifikétu, Praha 1900; TYZ,

Die Romische Kurie und das Konzil von Trient unter Pius IV., Aktenstiicke zur Geschichte des
Konzils von Trient, Band I-IV, Wien 1904-1914; TYZ, Der Versuch einer Verfassungsreform im
Kirchenstaat unter Paul IV., Mitteilungen des Instituts fiir dsterreichische Geschichtsforschung 6,
1901, s. 547-564; Karel STLOUKAL, Papezska politika a cisarsky dvir prazsky na predélu XVI.
a XVII. véku, Praha 1925; Hynek KOLLMANN (ed.), Acta Sacre Congregationis de Propaganda
Fide res gestas Bohemicas illustrantia, Tomi 1., Pars 1, 2 (1622-1624), Pragac 1923-1955;
H. KOLLMANN (ed.), Prodromus. Opera Ignatii Kollmann, Praha 1939.

4 K &eské historiografii po roce 1945 srov. L. JAN (ed.), Ceské cirkevni déjiny ve druhé poloviné

20. stoleti. Sbornik prispévkii ze sekce cirkevnich déjin na 8. sjezdu historikii v Hradci Kralové ve
dnech 10. — 12. zari 1999, Brno 2000.

3 Napf. Frantisek KAVKA — Anna SKYBOVA, Husitsky epilog na Koncilu tridentském a pivodni
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koncepce habsburské rekatolizace Cech. Pocdtky obnoveného prazského arcibiskupstvi 1561—
1580, Praha 1969; Rudolf ZUBER, Osudy moravské cirkve v 18. stoleti, 1. sv., Praha 1987, TYZ,
Osudy moravské cirkve v 18. stoleti, 2. sv., Olomouc 2003; zde kurialni politika vystupuje do
popfedi, coz viak bylo pred rokem 1989 spide vyjimkou. Nejnové&ji pak napt. P. BALCAREK,
Kardindl Frantisek Ditrichstejn 1570-1636, Ceské Budgjovice 2007. Z fady vyboluje prace ital-
ského bohemisty, viz Alessandro CATALANO, La Boemia e la riconquista delle coscienze. Ernst
Adalbert von Harrach e la Controriforma in Europa centrale (1620—-1667), Roma 2005 (¢esky
pteklad Petra Mati viz A. CATALANO, Zdpas o svedomi. Kardinal Arnost Vojtéch z Harrachu
(1598-1667) a protireformace v Cechdch, Praha 2008); A. Catalano na &eské zalezitosti do jisté
miry nahlizi prizmatem kurialni politiky. Z divodu tspory jiz tak rozsdhlého poznamkového
aparatu upoustim od pramennych citaci uvedenych v této praci.



Papez Alexandr VII. (1655—1667) a biskupstvi v Hradci Kralové

razny vliv vatikanskych pramend (a prament z dalSich italskych archivil); nemala
to zasluha znovu obnoveného Ceského historického tstavu v Rimé&.® Tak se ku-
ridlni politika a dé&jiny jednotlivych papezti dostavaji pomalu do povédomi S$irsi
odborné vetejnosti, ¢ehoz jsou dikazem piibyvajici na pramenech zalozené studie
k d&jinam papezstvi a Geskych zemi.” Jedna se viak zatim pouze o dil¢i sondy
a faktem ziistava, ze tuto ,,nejzajimavejsi a nejznamenitejsi dobu cirkevniho statu,
vrchol jeho akei diplomatickych a jeho politiky svétové® mame z&asti vylicenu
pouze Zdeiikem Kalistou,” ktery jako jeden z méla prekroéil &asovou hranici ponti-
fikatu Urbana VIII. Casové nasledné kuridlni politiky se dotkl i kustod dvorni vi-
denské knihovny a lektor ¢eské feci a literatury na videiiské univerzité Ferdinand
Mencéik."” Nemalou zasluhu na jedné dulezité edici ma rovnéz Vlastimil Kybal,"
jedna se vSak o vzacné vyjimky.

Pochopitelné ponechavam zcela stranou nejriiznéjsi kompendia a piirucky
o papezich (vesmés prekladové tituly), které se na ¢eském kniznim trhu objevily po

% Srov. A. PAZDEROVA, Cesky historicky iistav v Rimé. Slavnostni zaloZeni a prvniho piil roku jeho
Ginnosti, AC 44, 1994, ¢. 3, s. 157-160; TAZ, Studijni pobyty Ceského historického iistavu v Ri-
mé, CCH 92, 1994, &. 3, s. 616; Z. HLEDIKOVA, Cesky historicky vistav v Rimé v prvych dvou
letech své existence, CCH 94, 1996, &. 2, s. 459-462; pro 1éta 1996-1997 viz CCH 96, 1998, &. 3,
5. 683-686; pro léta 1998-1999 viz CCH 98, 2000, &. 2, s. 416-419; pro 1éta 2000-2001 viz CCH
100, 2002, &. 3, s. 699-701; pro 1éta 2002-2003 viz CCH 102, 2004, &. 3, s. 689—691; pro léta
2006-2007 viz CCH 106, 2008, &. 3, s. 721-725. Ustav vydava specializovany ¢asopis v ital$ting
s nazvem Bollettino dell Istituto Storico Ceco di Roma, jehoz zatim vyslo 6 svazki (1997-2008).

7 Robert BRTKO, Papezstvo v obdobi absolutizmu a osvietenstva, in: Karel SCHELLE — Ladislav
VOJACEK (edd.), Stat a pravo v obdobi absolutismu. Sbornik, Brno 2005, s. 237-248; Vaclav
BUZEK, Obraz konfliktu papeze a bendtského dozete z let 1606 az 1607 v ocich Ceské a moravské
§lechty, in: Pavel B. KURKA — Jaroslav PANEK — Miloslav POLIVKA (edd.), Angelus Pacis.
Sbornik praci k pocté Noemi Rejchrtové, Praha 2008, s. 341-351; Tomas PETRACEK, Mir, cir-
kev a spdsa. Papezstvi a teologické predpoklady prijeti vestfialského miru, in: Jan ZDICHYNEC
a kol. (edd.), Od konfesijni konfrontace ke konfesijnimu miru. Sbornik z konference k 360. vyroci
uzavieni vestfalského miru, Usti nad Orlici 2008, s. 152-165; nebo zprava ze zahraniéni konfe-
rence, viz Rostislav SMISEK, Zahranicni politika #imské kurie za pontifikitu Pavia V. (1605-
1621), CCH 103, 2005, &. 3, 5. 734-737.

8 Bedtich JENSOVSKY, Knihovna Barberini a cesky vyzkum v Rimé, Zpravy Geského zemského
archivu 6, 1924, s. 7-171, zde s. 45.

? Zden&k KALISTA, Cisai Ferdinand IIl. a papes Innocenc X. v prvych letech pontifikitu. Cdst 1,
CCH 33, 1927, &. 3, s. 548-579; TYZ, Cisar Ferdinand III. Cast 2, CCH 34, 1928, ¢&. 2, s. 280~
321; TYZ, Cisai* Ferdinand III. Cast 3, CCH 34, 1928, &. 3, s. 574-612. Z. Kalista viak sviij vy-
klad zamérné omezil, srov. s. 549 (pozn. 1).

1 Ferdinand MENCIK, Volba papeze Innocence X., Rozpravy Geské Akademie cisafe Frantiska
Josefa pro védy, slovesnost a uméni (Ttida 1.) 4, Praha 1894, s. 1-56; zde mozno srovnat kritiku
Z. Kalisty, viz Z. KALISTA, Cisai* Ferdinand III. Cdst 3, s. 574 (pozn. 5); F. MENCIK,
Konklave r. 1655, Narodni listy, 8. fijen 1890, s. 1-2. Volb¢ Innocence X. se samozfejmé vénoval
i Z. Kalista ve shora uvedené studii.

' Vlastimil KYBAL — Giovanni Incisa della ROCCHETTA (edd.), La nunziatura di Fabio Chigi
(1640-1651), Roma 1943-1946. O jeho praci v fimskych archivech vice viz Narodni archiv Praha
(dale NA Praha), V. Kybal — Fr. von Mitis, kart. 11, slozka 539.
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roce 1989, protoze ty nemohou uz svym zalozenim vyrazné&ji pfispet k lepsimu
poznani sledovaného tématu.'?

V poradi dalsim papeZzem, ktery nebyl Ceskou historiografii prakticky do-
téen, je Alexandr VII., jenZ se do eskych déjin mimo jiné vepsal i zakladaci listi-
nou nového kralovéhradeckého biskupstvi.

Osobnost a pontifikiat Alexandra VII.

Siensky rodak Alexandr VIL," vlastnim jménem Fabio Chigi (13. 2. 1599 —
22. 5. 1667), vstoupil do d&jin pfedev§im jako uménimilovny papez, ale také jako
prisny vladce, ktery mél s§testi na své spolupracovniky. Na mysli ihned vytane ge-
nialni Giovanni Lorenzo Bernini, ktery z papezova piikazu zménil doslova tvar
dnesniho Vatikanu, kdyz prestavél Svatopetrské namésti. Z doby Alexandrova
pontifikdtu (1655-1667) pochazi i Cathedra Petri (Petriv stolec) v bazilice sv.
Petra nebo jim osobné zalozena (jesté jako kardinalem) Bibliotheca Chigiana'
obsahujici na 26 000 knih, vzacnych autografii a rukopisti uloZzenych kdysi v ro-
dinném fimském paléaci Chigi, dnes sidle italského ministerského piedsedy. Vati-
kanskou knihovnu obohatil sbirkou knih vévodii z Urbina'® a postaral se o kreovani
nékterych védy- a uménimilovnych muzd za kardinaly; naptiklad uéeného jezuity
Pietra Sforza Pallaviciniho'® (1607-1667) nebo roku 1960 svatofedeného prore-
formniho padovského biskupa Gregora Barbariga (1625-1697)."” Prvni zmifiovany

12 Vyjimkou je svym zptsobem kniha Frantisek X. HALAS, Fenomén Vatikan. Idea, déjiny a soucas-
nost papezstvi — diplomacie Svatého stolce — Ceské zemé a Vatikan, Praha 2004, s. 209-236;
i vtomto ptipadé se vsak jedna o ptehledovou praci. Rovnéz je tieba upozornit na piekladovou
préci, viz Christine SHAWOVA, Julius II. Papez bojovnik, Praha 2001 (ptivodni vydani 1993).

B jeho osobé srov. Mario ROSA, Alessandro VII, in: Dizionario biografico degli Italiani 2, 1960,
s. 205-215; zde i starsi literatura, pro novéjsi srov. Friedrich W. BAUTZ, Alexander VII., in: Bio-
graphisch-bibliographisches Kirchenlexikon I, 1990, sl. 105-106 (v el. verzi viz URL: < http://
www.bautz.de/bbkl/> [cit. 15. 10. 2010] s literaturou do roku 2007). Tomaso MONTANARI,
Alessandro VII, in: Mario CARAVELE et al, Enciclopedia dei papi, Vol. 3, Roma 2000, s. 336—
348. Cesky odstavec viz Cesky slovnik bohovédny, dil 1 (A-Bascape), Praha 1912, s. 265; dale
Cesky slovnik bohovédny, dil 5 (Holbein—Italie), Praha 1931, s. 225. Dalsi literatura bude uvedena
dale v této studii. K jeho rodinnému archivu viz pomicka G. 1. della ROCCHETTA, Biblioteca
Apostolica Vaticana. Archivio Chigi, Rom 1969 (rukopis); k dispozici v ¢itarné Vatikanské kni-
hovny.

' Srov. Stefano Evodio ASSEMANI, Catalogo della Biblioteca chigiana, giusta i cognomi degli
autori et i titoli degli anonimi, Roma 1764. Knihovna ptipadla roku 1918 italskému statu a v roce
1922 byla piedéna do Vatikénské knihovny. Cesky slovnik bohovédny, Dil 5, Praha 1930, s. 225
uvadi ,,25 000 tistenych svazkii, 10 100 mensich spisi, 43 inkunabuli, 2 877 rkp a 2 sv. kreseb
Lorenza Berniniho a sbirku znakii.”

15 Viz Josef GELMI, Papezové, Praha 1994, s. 198-200.

16 Srov. Mario SCOTTI (ed.), Pietro Sforza Pallavicini, Storia del concilio di Trento ed altri scritti di
Sforza Pallavicino, Torino 1968,

17 Zivotopisy kardinald s literaturou viz URL: <http://www.fiu.edu/~mirandas/cardinals.htm> [cit. 15.
10. 2010].
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se svému priteli, kterého ptezil jen o par dni, postaral o zvéénéni v rozsahlém spise
Vita di Alessandro VII (rukopis 1667)," ktery popisuje jeho mladi, diplomatickou
kariéru a prvnich pét let jeho pontifikatu. Vychdzel z vlastni zkuSenosti autora
a dobovych pramenti, nicméné uchovava si apologeticky raz. Nejvyraznéjsim pra-
menem k jeho osobnimu zivotu ale zlstdva jeho denik, ktery si vétSinu zivota
psal."” Jak se jevil ndkterym svym soucasnikiim, pdkné dokumentuje velky fran-
couzsky vypraveée parizsky arcibiskup Jean Frangois Paul de Gondi, kardinal de
Retz” (1613-1679) ve svych Pamétech:®' , Byl clovékem papeze Inocence [X.]
a byl treti pri povySeni na kardindla pri jmenovani kardinalii, kdy ja jsem byl prvni
(...) Viude si ziskal povést neposkvinéné bezuhonnosti. Jeho mraviim uz od detstvi
nebylo co vytykat. Znal humanitni védy natolik, aby se asporn mohlo zdat, ze rozumi
i ostatnim vedam. Jeho prisnost pripadala mirnou; jeho zasady pripadaly primé;
byl madlo sdilny, ale to, co hovoril, bylo umerené a moudré, savio col silenzio, byl
v tom lepsi nez kdokoli jiny (...) Zarputily chlad, ktery zachovaval viici kardinadlu
Mazarinovi, kdyz byl at’ jiz v Cachach, nebo Briihlu pri navratu z Miinsteru, se vel-
mi libil Jeho Svatosti (...) Protoze Inocenc [X.] byl silny a pronikavy duch, brzy od-
halil, Ze Chigi v podstaté neni ani dobry, ani tak hluboky, jak si to predstavoval;
ale toto papezovo odhaleni neuskodilo kariére Chigiho.**

Tyto jisté chvalyhodné ¢iny vSak Alexandrovi vynesly i jistou nepfizen, kte-
rou snad nejlépe dokumentuji udajna slova jeho osobniho tajemnika Giacoma
Quiriniho:* ,,Alexandr je papezem jen podle ndzvu, iiedni zdleZitosti odklada
a mysli jen na to, aby Zil v neruseném dusevnim klidu.“ Toto hodnocenti je jisté ne-
spravedlivé, ale bylo zda se u€inné, nebot’ svétova historiografie si u osobnosti
Alexandra VII. v§imé zejména jeho vztahu k uméni a védam.** Diplomatické po-

18 Nadale cituji vzdy z vydani Vita di Alessandro VII sommo pontifice libri cinque del cardinale
Sforza-Pallavicino... con discorso di Pietro Giordani su la vita e su le opere dell’autore, Vol. I-
11, Milano 1845. Pfistupné na internetu viz URL: <http://www.archive.org> [cit. 15. 10. 2010].
Editor P. Giordani (1774-1848) nastinil autortiv Zivot a jeho vztah k Alexandrovi VII. v pted-
mluvg, kterou pfipravoval jiz roku 1820, sv. 1, s. V-XX. Srov. V. KYBAL — G. I. della
ROCCHETTA (edd.), La nunziatura di Fabio Chigi (1640—-1651), Vol. 1, Roma 1943, s. 243
(pozn. 2): ,,Frequenti accenni all’amicizia fra lui e Fabio Chigi si trovano sparsi nella sua Vita di
Alessandro VII, per la quale lo stosso papa gli forni degli appunti, ancora conservati nell’ Archi-
vio Chigi in Ariccia.*

' Vydéana je pouze &ast, viz Konrad REPGEN (Hrsg.), Diarium Chigi. 1639-1651, Acta Pacis
Westphalicae 111, Miinster 1984.

2 Srov. napt. John Hearsey McMillan SALMON, Cardinal de Retz. The Anatomy of a Conspirator,
London 1969.

2 Citace jsou z Ceského prekladu Kardinal de RETZ, Pameéti, Praha 1973, s. 697.

2 Jako papez podporoval i jezuitskou historiografii, proto mu byl vénovan tieti inorovy svazek Act
sanctorum z roku 1658. Z eské historiografie si toho v§imli autofi Jan P. KUCERA — Jifi RAK,
Bohuslav Balbin a jeho misto v ceské kultuie, Praha 1983, s. 4748.

2 Ceska citace dle Jan W. KOWALSKI, Encyklopedie papezstvi, Praha 1994, s. 139.

2* 7 moderngjsich praci srov. Richard KRAUTHEIMER, The Rome of Alexander VII (1655—1667),
Princeton 1985; Alessandro ANGELINI, Gian Lorenzo Bernini e i Chigi tra Roma e Siena,
Milano 1999; Alessandro ANGELINI — Monika BUTZEK (edd.), Alessandro VII Chigi (1599—
1667). Il papa senese di Roma moderna. Catalogo della mostra, Siena 2000; Dorothy METZGER
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¢iny tohoto papeze jako by zastavaly ponékud stranou. Zajem historikli se upinal
na edi¢ni zpracovani jeho nunciatur, skute¢na politika za jeho pontifikdtu nebyla
predmétem moderniho vyzkumu.*

Rodinné zézemi a kariéra v papeZskych sluzbach?

Fabio Chigi se narodil v Sien¢ v zdmozné rodin¢ mistnich bankéi — hrabat
z Ardengesca.”’ Jak bylo v této dobé v Italii obvyklé, jednotlivé rodiny byly navza-
jem provazany pokrevnimi pouty. Rodina Chigi nebyla vyjimkou. Alexandrova
prababicka byla spfiznéna s Camiliem Borghese, ktery je znam pod jménem Pavel
V. (pontifikat 1605-1621), a proto Fabitiv otec Flavio byl jeho synovcem.” Ale jiz
jeho davny predek bankét Mariano (1439—-1504) byval sienskym vyslancem u kurie
za nechvalné znamého Alexandra VI. (Chigi vS§ak papezské jméno udajné pfijal po-
dle svého krajana Alexandra III., jehoZ pontifikat je datovan lety 1159-1181) a je-
den z dalsich ptedkl blizkym spolupracovnikem a ,,finan¢nim poradcem* Lva X.
z rodu Medici.”

Rodinné zazemi jej tedy piimo piedurcovalo k praci v papezskych sluzbach.
Protoze byl od narozeni chatrného zdravi, nenavstévoval Skoly a byl vychovavan
svou matkou a domacimi uciteli. Univerzitu ale absolvoval roku 1626 ve svém
rodném méste; studoval tehdy témét obligatni obory, filosofii a prdvo, nicméné
tihnul k uméni, jeho d€jinam, architektuie a historii. V téchto oborech ziskal —
mimo jiné rovnéz zasluhou ucitele Celsa Cittadiniho (1533-1627) — velky ptehled
a po cely sviij zZivot se o n¢ nepfestal zajimat. Tfebaze teologie nebyla jeho silnou
strankou, také v ni ziskal zdkladni rozhled, ktery se mu pozdéji v jeho diplomatické

HABEL, The Urban Development of Rome in the Age of Alexander VII, New York 2002;
Francesco DANIELI, Fabio Chigi. Chiaroscuri ,,barocchi* di un uomo e di un papa, Spicilegia
Sallentina 1, 2007, s. 45-53; Gesky obecn&ji André CHASTEL, Vyplenéni Rima. Od manyrismu
k protireformaci, Brno 2003.

% Nejobsahlejsim ,,modernim® pojednanim zistava Ludwig von PASTOR, Geschichte der Pipste seit
dem Ausgang des Mittelalters, Vol. 14 (1644-1700), Freiburg im Breisgau 1929, s. 303-524.
Autor na druhou stranu otazkam védy a uméni vénuje jen malou pozornost a zabyva se predevsim
politickymi d&jinami.

%6 K mladi a Zivotu diplomata nejptehledn&ji Marcel ALBERT, Nuntius Fabio Chigi und die Anfiinge
des Jansenismus, 1639—1651. Ein romischer Diplomat in theologischen Auseinandersetzungen,
Rom 1988, s. 9-46; zde 1 veskera starsi literatura a prameny vcetné citaci osobnich Chigiovych
vyjadieni.

2" K jeho roding srov. George L. WILLIAMS, Papal Genealogy: The Families and Descendants of
the Popes, London 2004% s. 114-116.

% Srov. Silvano GIORDANO (ed.), Le istruzioni generali di Paolo V ai diplomatici pontifici 1605—
1621, Vol. I-1II, Tibingen 2003; Martin FABER, Scipione Borghese als Kardinalprotektor.
Studien zur romischen Mikropolitik in der Friihen Neuzeit, Mainz 2005. O konferenci k jeho
zahraniéni politice esky viz R. SMISEK, Zahranicni politika Fimské kurie za pontifikdtu Pavla
V. (1605-1621), CCH 103, 2005, &. 3, s. 734-737.

? Cesky srov. Christopher HIBBERT, Vzestup a pdd rodu Medici, Praha 1997, s. 219-240.
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kariéte hodil.”” Po absolutoriu, kdy ziskal teologicky doktorat za disputaci o dile

Francisca de Suarez (1548-1617),”' hlavni osobnosti tzv. druhé scholastiky, vstou-
pil po témét dvouletém pobytu v Rimé, ktery vyuzil k ziskavani kontaktd, do ku-
ridlnich sluzeb. Roku 1628 se rovnéz stal klerikem; na knéze byl vysvécen az
2. gervence 1634.%

V letech 1628-1632 pusobil ve funkci zastupce papezského legata ve Ferraie
(legatem se stal kardinal Giulio Sacchetti, jenz Chigiho ochranoval®), za coz vdé¢il
predevsim kardinalu Francescovi Barberinimu®* (1597-1679), nepotu Urbana VIII.
Zde se osveédcil a pozdéji vystupoval jako apostolsky inkvizitor a papezsky delegat
na Malt&.* K jeho hlavnim ukoléim patiilo ptispivat ke klidu na tomto ostrové, coz
v praxi znamenalo pfedev§im usmériiovat Johanitsky fad. Nepfili§ rusny pobyt si
zde Chigi zpestfoval nejriznéj§imi setkanimi se zajimavymi a vice ¢i méné vliv-
nymi osobnostmi cirkevniho Zivota. Mimo jiné se zde roku 1638 setkal i s Athana-
siem Kircherem SJ (1602—-1680), jednim z nejvétSich polyhistorti rané novoveké
Evropy.*® Seznamil se také dostate¢né s fimskou inkvizici,”’ coz se odrazilo i v je-
ho dalsi kariéfe. Mezitim byl vSak 8. ledna 1635 jmenovan biskupem v Nardo
v Apulii, kde se nechal zastupovat generalnim vikaiem. Netrvalo dlouho a byl jme-
novan — nikoliv bez piedchoziho jednani a shanéni kontakti, nebot’ zprvu pocital
maximalné s dvéma lety strdvenymi na Malt¢ — nunciem v Koliné nad Rynem
(11. ¢ervna 1639).

30 Charakteristika srov. M. ALBERT, Nuntius Fabio Chigi, s. 288: ,,Obwohl ohne systematische aka-
demische Ausbildung, besafs er doch soviel Interesse an theologischen Fragen, um sich als Auto-
didakt in die Werke Suarez’ einzulesen. (...) Dariiber hinaus sollte ihm zugute kommen, dass er
von Kardinal Giulio Sacchetti auf erstklassige Weise zum Diplomaten ausgebildet worden war.*

31 Blize srov. Vita di Alessandro VI, Vol. 1,'s. 26-29.

2 Tamtéz, s. 34.

33 Arne KARSTEN, Kardinal Bernardino Spada. Eine Karriere im barocken Rom, Géttingen 2001,
s. 46 (pozn. 54).

3* 0 fungovani kardinalského kolegia viz zakladni prace Christoph WEBER, Senatus divinus: verbor-
gene Strukturen im Kardinalskollegium der friihen Neuzeit (1500—1800), Frankfurt am Main —
New York 1996. K jednotlivym kardinalim rovnéz Arne KARSTEN (Hrsg.), Jagd nach dem
roten Hut. Kardinalskarrieren im barocken Rom, Gottingen 2004.

35 Srov. Vincent BORG (ed.), Fabio Chigi, Apostolic Delegate in Malta (1634—1639). An Edition of
His Official Correspondence, Citta del Vaticano 1967. Kromé rozboru jeho ufedni ¢innosti v uvo-
du zachycuje tato edice korespondenci s Francescem Barberinim.

36 Do jeho rozsahlého seznamu korespondentt nalezel i Jan Marek Marci nebo Juan Caramuel z Lob-
kovic. Srov. Paula FINDLEN (ed.), Athanasius Kircher. The Last Man who Knew Everything,
New York 2004; Joscelyn GODWIN, Athanasius Kircher’s Theatre of the World. The Life and
Work of the Last Man to Search for Universal Knowledge, London 2009.

37 Srov. Adriano PROSPERI, Per la storia dell’inquisizione romana, in: TYZ (ed.), L’inquisizione
romana Letture e ricerche, Roma 2003, s. 29-68; srov. dalsi studie v dané publikaci.
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Nebyla to sice nunciatura nejdtlezit&jsi*® (vznikla az roku 1584, zatimco

prvni diplomaticka zastoupeni ziidil jiz Alexandr VI. v Benatkach a Madridu), ale
i zde se Fabio brzy osvédcil a vyrazn€ na sebe strhl pozornost nejen svych soucas-
nikii, nybrz i moderniho d&jepisectvi.’® Vyznam kolinské nunciatury se navic ¢a-
sem zvySoval v disledku mezinarodni situace, zejména ve vztahu k jansenismu,*’
az se Fabio Chigi dockal necekané pocty; roku 1644 byl vyslan jako mimoradny
papezsky zmocnénec do blizkého Miinsteru na jednani,*' kterd méla vyvrcholit
vestfalskym mirem 1648.* Zapojil se tak pfimo do nejvyssi evropské politiky,
1 kdyZ pon€kud neochotné, nebot’ pivodné ocekaval kolem roku 1644 sviij navrat
do Rima a doufal i v kardinalsky klobouk. Namisto toho na n&j &ekal ,,studeny*
Miinster (jeho stiznosti ohledn& nevlidného pocasi jsou p¥imo proslulé)* bez védy-
a uménimilovnych piatel,™ které tolik postradal. Nova role, kterou pro néj jiz vysi-
leny a ner“rgocny Urban VIII. tentokrat ptipravil, dostala lakonické ptizvisko media-
tor pacis.

3 K ni viz zékladni prace Michael FELDKAMP, Studium und Texte zur Geschichte der Kolner
Nuntiatur; 1. Die Kélner Nuntiatur und ihr Archiv. Eine archiv- und quellenkundliche Unter-
suchung; II. Dokumente und Materialien iiber Jurisdiktion, Nuntiatursprengel, Haushalt Zere-
moniell und Verwaltung der Kolner Nuntiatur (1584—1794); 1II. Inventar des Fonds ,, Archivio
della Nunziatura di Colonia“ im Vatikanischen Archiv; IV. Instruktionen und Finalrelationen der
Kolner Nuntien (1651-1786), Collectanea Archivi Vaticani 30-33, Citta del Vaticano 1994-2008.

¥ K jeho puisobeni srov. M. ALBERT, Nuntius Fabio Chigi a poatetni svazek edice Nuntiatur-
berichte aus Deutschland. Die Kolner Nuntiatur, Band 9/1 Fabio Chigi (1639 Juni — 1644 Mérz),
Hg. von M. T. BORNER, Paderborn—Miinchen-Wien—Ziirich 2009. Srov. téZ &lanek Konrad
REPGEN, Die Anfiinge des Archivs der Kolner Nunciatur, Collectanea Archivi Vaticani, Citta del
Vaticano 6, 1978, s. 305-321, nebot’ archiv byl zalozen pravé za nuncia F. Chigiho.

0 Srov. M. ALBERT, Nuntius Fabio Chigi und die Anfiinge des Jansenismus, s. 49-202; Peter HER-
SCHE, Der Spitiansenismus in Osterreich, Wien 1977; Gesky stale nejlépe Petr HORAK, Svét
Blaise Pascala, Praha 1985, s. 13—101.

* Vita di Alessandro VII, Vol. I, s. 111-135; M. ALBERT, Nuntius Fabio Chigi und die Anfiinge des
Jansenismus, s. 205-238.

2 K tomuto miru existuje jiz nepiehledna evropska i mimoevropska literatura. V této souvislosti
upozornim jen na edice pramenti viz URL: <http://www.pax-westphalica.de/index.html> [cit. 15.
10. 2010] a na Cesky sbornik viz J. ZDICHYNEC a kol. (edd.), Od konfesijni konfrontace ke
konfesijnimu miru; zde i nove¢jsi literatura. Pro orientaci Derek CROXTON - Anuschka
TISCHER (eds.), The Peace of Westphalia. A Historical Dictionary, Westport 2001.

4 P¥{ Gastém churavéni se ani nebylo co divit. K operaci, které se Chigi roku 1642 podrobil, srov.
M. ALBERT, Nuntius Fabio Chigi und die Anfinge des Jansenismus, s. 169—174. Jinak Vita di
Alessandro VII, Vol. I, s. 135: Il Nunzio dunque, ricevuto questo nuovo comandamento sul prin-
cipio di dicembre dell’anno 1649, elesse di andare in Aquisgrana, citta di cielo piu benigno
e salubre, lungi da Munster cinque giornate, e si trovo si ben riscosso dalla fresca infermita
mortal (...)*

* Srov. Hermann BUCKER, Der Nuntius Fabio Chigi (Papst Alexander VIL) in Miinster 1644—1649.
Nach seinem Briefen, Tagebiichern und Gedichten, Westfilische Zeitschrift 108, 1958, s. 1-90,
zde s. 36-39.

# K jeho funkci v letech 1644 a 1646 srov. Josef KOCI — Josef POLISENSKY — Gabriela CE-
CHOVA (edd.), Documenta Bohemica Bellum Tricennale illustrantia, Vol. 7, Praha 1981, s. 82
(€. 196, regest), 139 (€. 405, in extenso), 260 (€. 791, regest).
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Vestfalsky mir si fimské kurie vlastné neptala, tfebaze Svaty stolec ,,uz od
roku 1634 vyvijel diplomatické usili o ukonceni vieklého konfliktu prave formou
mirového kongresu (...) a byl skrze nuncia Chigiho (...) zastoupen pr7i jedndanich
a spolu s benatskym vyslancem fungoval dokonce jako oficialni prostrednik miin-
sterskych jedndni.“** Uznani takového miru by znamenalo uznat de iure stav, ktery
musela kurie pfijmout de facto; prozatim definitivni ztratu jednoty cirkve a ztratu
vlivu nejen papezstvi samotného, nybrz i vSech jemu podfizenych katolickych
instituci.*” Proto papezsky legat od samého zaatku piipominal, Ze jsou &asti doho-
dy ,.zmatecné, neplatné, zhoubné a uzaviené neprdavoplatnymi stranami, a jako ta-
kové maji byt nahlizeny.“* Tento nazor — tak vehementné Chigim na jednanich ha-
jeny™® — se nakonec promitl v oficialnim dokumentu Svatého stolce, tj. v breve Zelo
Domus Dei, datovaném 26. fijna 1648, avsak zvefejnéném az na pielomu srpna
a zafi 1650. Tim se docililo stavu, ktery papezi umoznil fici k celé situaci posledni
slovo, avSak zaroven daval dokument katolické cirkvi do rukou pravni zbran do
budoucna, nebot’ kdykoliv pozdéji mohla narokovat piedchozi stav.

Fabio Chigi opustil Miinster az 13. prosince 1649, ale i tentokrat doufal v na-
vrat do Itdlie marné. Nadale ziistal kolinskym nunciem s tikolem pfipravit mirova
jednani mezi Francii a Spanélskem.”® Novy papeZ Inocenc X. (1644—1655) nave-
nek zachovaval v konfliktu neutralitu. Kolinsky nuncius si alespoit vymohl, ze se
prestéhuje z Kolina nad Rynem do Cach, mésta s mirngjSim klimatem. V roce
1651, tedy posledni rok Chigiho funkéniho obdobi v Kolin¢ nad Rynem, se pouze
rysovala dohoda mezi dvéma znepfatelenymi mocnostmi. Spanélsko sice uznalo
nezavislost nizozemskych Spojenych provincii, ale jen proto, aby se mohlo lépe
pfipravit na ,,zavéreény* souboj se svym uhlavnim nepfitelem, fisi krale Slunce.
Avsak kral Filip IV. nakonec pyrenejskym mirem 1659 kapituloval a situaci jiz
nikdy nezvratil ve sviij prospéch.”

Mezitim se ale v Rimé odehraval zakulisni boj v kardinalském kolegiu o nej-
vyznamn&jsi pozici v papezské politice, o funkei statniho sekretaie.”> Nemocny
Inocenc X. jiz delsi ¢as sledoval GispéSnou ¢innost Fabia Chigiho, ktery mél rovnéz
nekolik zdatnych zastancti v osobach Stefana Ugolina (1 1681), ¢lena statniho se-
kretariatu a pozdéjsiho kardinala Francesca Albizziho (1593—1684), literata a ucen-

4 T. PETRACEK, Mir, cirkev a spdsa, s. 153 (o celé zaleZitosti podrobngji viz s. 152—165).

47 Nazory evropské cirkevni historiografie do 60. let 20. stoleti shrnuje Storia della Chiesa, Vol.
XIX/1, Le lotte politiche e dottrinali nei secoli XVII e XVIII (1648—1789), Milano 19913,

“T. PETRACEK, Mir, cirkev a spasa, s. 155.

* K. REPGEN, Die Proteste Chigis und die pipstliche Proteste gegen den Westfiilischen Frieden
(1648-1650). Vier Kapitel iiber das Breve ,, Zelo domus Die“, in: Dieter SCHWAB (Hrsg.), Staat,
Kirche, Wissenschaft in einer pluralistischer Gesellschaft. Festschrift zur 65. Geburtstag von Paul
Mikat, Berlin 1989, s. 623-649.

%0 Antonio de EGANA, Politica internacional de Inocencio X. Su mediacion previa a la paz de los
Pirineos (1649-1651), Estudios de Deustros 1, 1953, s. 355-399.

1 Srov. R. A. STRADLING, Spain’s Struggle for Europe, 1598—1668, London 1994,

32 Cesky srov. F. X. HALAS, Fenomén Vatikin, s. 310-315.
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ce Virgilia Malvezziho™ (1595-1653) a zejména kardinala Bernardina Spady™
(1594-1661), n€kdejsiho francouzského nuncia a roku 1651 ¢lena statniho sekreta-
riatu, kterého s Chigim spojovala mimo jiné i laska k uméni a uenctim.”” Tito
pratelé opakované poukazovali na nunciovy uspéchy i na skutecnost, ze byl dlouha
1éta mimo Vé&&né mésto, coZ jej vyfadilo ze zakulisnich intrik.*® Situace se urych-
lila 1 smrti (3. zafi) dosavadniho statniho sekretafe Giovanniho Giacoma Panciroli-
ho (1587-1651). Inocenc X. se rozhodl pro Fabia Chigiho. Podle Pallaviciniho®’ to
bylo zejména proto, ze se snazil vyfesit Spanélsko-francouzsky konflikt, i kdyz
vedél, Ze rychlé Gispésné feseni je nepravdépodobné. To na papeze pry zapusobilo.
Nakonec se za nuncia postavil i kardinal-nepos (cardinale nipote) Camillo Astalli-
Pamfili (1619-1663), kterému Chigi také nélezité podé&koval.® Cachy opustil
2. fijna 1651, aby ve Vé&ném mesté zahajil svoji dalsi kariéru.

Obdobi od prosince 1651 az do 7. ledna 1655 bylo pro Fabia Chigiho sku-
te¢né pIné aktivity. Pozice statniho sekretatre, ktera byva srovnavéna s funkci mi-
nisterského piedsedy v piipadé svétskych statil, nebyvala nikdy snadnd.” Ukolti na
nékdejsiho nuncia ¢ekalo hodné, navic nebyl zpocatku ozdoben ani kardinalskym
kloboukem. Ten spolu s titularnim kostelem S. Maria del Popolo ziskal az 12. biez-
na 1652, procez byl jiz 19. inora v konzistofi kreovan na kardinala-knéze. Pfijmy
si vylepsil novym biskupstvim: 13. kvétna 1653 se stal biskupem z Imoly.* Jeho
hlavni néplni prace byl boj proti jansenismu,’' ktery tak dobie znal. Dosahl toho, Ze
papez odsoudil roku 1653 pét tezi z dila Augustinum Cornelia Jansena. Ostatné
o danou problematiku se zajimal (a musel zajimat) i za svého pontifikatu, nebot
toto uceni blizké kalvinismu svym diirazem na predestinaci, Bozi milost a lidskou
svobodu vychazejici z nauky sv. Augustina se rychle §itfilo. Rovnéz tak zdédil fran-

33 Srov. V. KYBAL — G. I. della ROCCHETTA (edd.), La nunziatura di Fabio Chigi (1640-1651),
Vol. 1, Roma 1943, s. 6-9 (zvl. pozn. 4; zde i star$i literatura).

> Srov. A. KARSTEN, Kardinal Bernardino Spada, s. 9, 34 (zvl. pozn. 32).

3 K tomu srov. obecn& pro 17. stoleti A. KARSTEN, Kiinstler und Kardindle. Vom Mizenatentum
romischer Kardinalnepoten im 17. Jahrhundert, K6ln am Rhein 2003.

¢ M. ALBERT, Nuntius Fabio Chigi und die Anfiinge des Jansenismus, s. 284—285.

*" Vita di Alessandro VII, Vol. I, s. 147.

8 Tamtéz, s. 148. Dopis viz M. ALBERT, Nuntius Fabio Chigi und die Anfiinge des Jansenismus,
s. 285 (zvl. pozn. 14).

% Srov. Josef SEMMLER, Das pépstliche Staatssekretariat in den Pontifikaten Pauls V. und Gregors
XV., 1605-1623, Rom 1969; Andreas KRAUS, Das pdpstliche Staatssekretariat unter Urban
VIII. 1623—1644, Rom 1964.

80 Nadale viak ziistal chudsim kardinalem. Jak zaznamenal kardinal de Retz, Chigi o sob¢ pry Casto
hovoftival nasledovné: ,,My nevydavame kiestanskou pokoru vSanc a co vam mohu ¥ici vice nez
to, Ze chudak kardinal Chigi, ktery s vami mluvi, ma jen 5 000 tolarii renty, a tedy je na tirovni
téch nejzebractéjsich kardinalit mnichii, nemiize jet slouzit msi jinak nez se ctyrmi kocary s livre-
Jjovanym sluzebnictvem (...)* Srov. Kardinal de RETZ, Pameti, s. 710.

81 Vztahu papeZstvi a jansenismu ve Francii se dlouhodob& vénuje Pierre BLET, Le clergé du Grand
Siécle en ses assemblées 1615—1715, Paris 1995, s. 207-215; TYZ, Louis XIV et les papes aux
prises avec le jansénisme, Archivum Historiae Pontificiae 31, 1993, s. 109-192.
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couzskou otazku, kdy zvlI4sté jednani s kardinalem Julesem Mazarinem® (1602—
1661) byvala obtizna. Situace byla o to t&€z8i, Ze Inocenci X. ubyvalo sil a Chigi se
musel mnohdy rozhodovat sam.

V této pozici jej zastihuje smrt Inocence X. (7. ledna 1655) a s tim spojené
konklave.®® Jasnym favoritem — tak jako roku 1644 — byl kardinal Sacchetti, ale
vylouéilo jej opét $panélské veto.** Kardinalové zasedali étyti mésice, jeden z nich
v prub¢hu zasedani zemfel, tfi se nedostavili a ¢tyfi pfijeli pozdé (véetné prazského
arcibiskupa Harracha, ktery dorazil 7. inora). Kardinal de Retz,* jeden z ti¢astnikd
tohoto konklave, zachytil tamé&js$i atmosféru takto: ,,Kardindl Azzolini, ktery byl
sekretarem papezskych listin v té dobe, kdy ten druhy [= Chigi — pozn. aut.] byl
statnim sekretdarem, si v jeho memorandech povsiml jistych chytrdactvi, kterd se
nikterak nesrovndavala s nevinnosti, kterou stavél na odiv. Rekl mi to, jeste nez jsme
vstoupili do konklave, ale pritom dodal, Ze predevsim nevidi nikoho lepsitho a Ze
Jjeho reputace je tak dobra, a to i mezi nasimi prateli z Eskadrony, Ze cokoli by jim
on mohl Fici, bylo by povazovano jen za poziistatek urcitych malych nesrovnalosti
(...) A ja jsem tim méné premyslel o tom, co mi Azzolini vekl, Ze sam jsem byl do-
cela zaujat ve prospéch Chigiho (...) Sedél jsem bezprostiedné nad nim [= Chigim
— pozn. aut.] p7i skrutiniu, a pokud hlasovani trvalo, mél jsem moznost s nim hovo-
Fit (...) Nechodil k okniim, kam kardindlové chodi na vzduch, ani na chodby, kde se
spolu prochazeji. Byl vzdycky zavien ve své cele a nepiijimal Zadné navstévy. Pri-
jal ode mne nekteré rady, (...) ale prijimal je vidycky tak, zZe se zddlo, Ze je dalek
toho touzit po tidare, az si ziskal muj obdiv (...) Kdykoli se mnou mluvil, byla jeho
Fec plna jen horovani o cirkvi a zarmutku nad tim, Ze Rim nestuduje dost Pismo,

62 7 jiz téméf nepiehledné literatury napi. Simone BERTIERE, Mazarin. Le maitre du jeu, Paris 2007.
Pro situaci predchozi srov. Robert J. KNECHT, Richelieu, Praha — Litomysl 2002 (ptvodni vy-
dani 1991).

% Srov. Johannis CARSTENS, Conclave, in Quo Fabius Chisius, Nunc Dictus Alexander VII Summus
Pontifex Creatus Est, Romae 1656 (nov¢ vydano 2009); A. KARSTEN, Kardinal Bernardino
Spada, s. 269-281; F. MENCIK, Konklave r. 1655, s. 1-2; vice viz L. von PASTOR, Geschichte
der Pdpste seit dem Ausgang des Mittelalters, Vol. 14 (1644-1700), s. 303-315. On-line soupis
kardinala pti volbé viz URL: <http://www.fiu.edu/~mirandas/conclave-xvii.htm#1655> [cit. 15.
10. 2010]. Cesky stru¢éné shrnuto viz A. CATALANO, Zdpas o svédomi, s. 336-337; véetnd
udaju o pozdé ptisSedsim Harrachovi.

8 Tzv. ius exclusivae neboli pravo veta méli katoli¢ti panovnici, za uré&itych okolnosti disponovali
dokonce pravem neuznat pravé zvoleného papeze-elekta. Jedno z prvnich uplatnéni v déjinach
nastalo roku 1644. Cesky srov. Bohumil SPACIL, Volba papezskd a tak zvané pravo exklusive,
Casopis katolického duchovenstva 46, 1905, s. 52-58, 144-151, 246-252, 444452, 562-565,
609-622, 845-854; zde autor podrobné rozebira i vztah papeze a cisafe v raném stfedovéku.
Novg, ale strugné viz Drahomir SUCHANEK, Ius exclusivae a zdsahy statni moci do papezskych
voleb, in: Tvo T. BUDIL — Tereza ZIKOVA (edd.), Totalitarismus 4, Mnidek pod Brdy 2008,
5. 49-57. K volb& v prvni poloving 17. stoleti srov. F. MENCIK, Volba papeze Innocence X.,
s. 11-20; o volbé obecné Alberto MELLONI, Das Konklave. Die Papstwahl in Geschichte und
Gegenwart, Freiburg 2002-2005; Ambrogio M. PIAZZONI, Storia delle elezioni pontificie,
Casale Monferrato 2003.

8 Kardinal de RETZ, Paméti, s. 697-699, 705; podrobnéji o celém zakulisnim jednani s. 696-724.
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koncily, tradici (...) Abych to zkratil, Chigi si ve své hluboké pretvarce pocinal tak
dobre, Ze i pres svou malichernost (...) i pies svou sprostou fyziognomii a pres to,
Ze vypadal spise jako lekar, trebaze byl z dobrého rodu, pocinal si tak dobre, opa-
kuji, Ze jsme véFili, Ze v jeho osobé (...) vratime slavu a ctnost svatého Rehore
a svatého Lva (...) Pani kardindlové Medici a Barberini (...) mé k devaté hodiné
vecer poverili, abych oznamil tu zpravu [= o jeho zvoleni — pozn. aut.] panu kardi-
nalu Chigimu. Zastihl jsem jej na lizku; polibil jsem mu ruku. Pochopil a objal mé
se slovy: ,Ecco [’effetto de la buona vicinanza. ‘ [To je vysledek dobrého sousedstvi
— pozn. aut.] (...) Pri skrutiniu jsem sedel vedle ného. Celé kolegium se tam potom
shromazdilo.* Nakonec byl tedy Fabio Chigi zvolen 62 hlasy ze 68, respektive 64
castnicich se zavéreéné volby. | Jisté je,“ poznamenal k tomu kardinal de Retz,
»ze zadnd volba papeze nebyla uvitana tak vSeobecnym potleskem (...) V té chvili,
kdy se cetl vysledek volby, ktera jej ucinila papezem, trpce plakal, a kdyz videél, ze
Jja jsem si toho povsiml, objal mé jednou rukou a druhou rukou vzal Lomelina,®’
ktery sedel pod nim, a rekl nam obéma: ,Odpustte tu slabost clovéku, ktery vzdycky
nezné miloval své blizni a ted’ vidi, Ze je od nich odloucen na vzdy . Chigi byl
nezavisly kandidat, osvédceny diplomat a statnik, samoziejmé italského a uroze-
ného ptivodu — a jak se shoduji v§echny prameny — vzbuzujici dojem, Ze nebude
podporovat tehdy vieobecné rozsifeny nepotismus.®® Zkrétka, piikladny kompro-
misni kandidat.

Pontifikat Alexandra VII. (1655-1667)

Charakterizovat stru¢n¢, ale presto vystizné pontifikat Alexandra VII. neni
nijak jednoduché. V mnohych ohledech nesplnil tento pfisny a chronicky ne-
mocny® papez (dvé adjektiva, ktera jej charakterizuji asi nejéastéji) nadéje do ngj
vkladané. Jak fekl kardinal de Retz:" .,V této nadéji jsme se mylili (...) Grimaldi
mné samému vekl, ze jsem ucinil volbu, které sam osobné budu litovat, a skutec-
nosti pozdeji ukazaly, Ze mél pravdu.*

Piedn& se neubranil nepotismu,”’ kdyZ jmenoval svého synovce Flavia
Chigiho seniora (1631-1693) v dubnu 1657 kardinalem-kn€zem a za titularni kos-

% Tamtéz, s. 706.

87 Kardinal Giovanni Geremia Lomellini (1607—1659) byl guvernérem Rima.

%8 Srov. obecn& Antonio Menniti IPPOLITO, I/ tramonto della Curia nepotista. Papi, nipoti e buro-
crazia curiale tra XVI e XVII secolo, Roma 1999. Pro obdobi Pavla V. srov. Birgit EMICH,
Biirokratie und Nepotismus unter Paul V. (1606-1621). Studien zur Friihneuzeitlichen Mikropo-
litik in Rom, Stuttgart 2001.

% 0 smrtelném onemocnéni v pribshu Zivota blize L. von PASTOR, Geschichte der Pipste seit dem
Ausgang des Mittelalters, Vol. 14 (1644-1700), s. 385.

" Kardinal de RETZ, Paméti, s. 699, 706.

! Podrobn& Marco TEODORI, I parenti del papa: nepotismo pontificio e formazione del patrimonio
Chigi nella Roma barocca, Padova 2001. Konkrétné pro Alexandra VII. L. von PASTOR,
Geschichte der Pdpste seit dem Ausgang des Mittelalters, Vol. 14 (1644—-1700), s. 322-323.
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tel mu poskytl chrdm S. Maria del Popolo, ktery jesté pred par lety nalezel jemu.
ProtéZoval jej pak az do konce svych dnti a jen diky nému mohl tento nepftili§ ob-
ratny politik fidit spolu s kardindlem Guiliem Rospigliosim (1600-1669), pozd¢;-
§im papezem Klementem IX. (1667-1669), statni zalezitosti. Pro ceské poméry
stoji za zminku, ze Flavio byl zadobfe s cisafem Leopoldem I., ktery se na n¢j ob-
racel mimo jiné i v zalezitostech kralovéhradeckého biskupstvi. Nastésti pro cir-
kevni stat byl pozd¢€jsi papez obliben u Ludvika XIV. a jednalo se po vSech stran-
kach o muze vysokych kvalit, ktery se v pozici statniho sekretaie plné osveédcil.
Stejné tak jesté stihl Alexandr vymoci kardinalsky klobouk pro svého druhého
synovce Sigismonda Chigiho (1649-1678), ackoliv mu bylo pouhych osmnact let,
zatimco kanonicky vek byl stanoven na dvaadvacet. Nicméné v tomto pifipadée se
jiz jeho kreovani nedozil.

i cirkevni moc. Pfedné statni sekretai nedokazal zabranit pisanskému miru (1664),
ktery de facto znamenal pokofeni se Francii, nebot’ podle tehdejsiho nézoru kurie
bylo cennéjii radgji ustoupit a ziskat nazpét obsazeny jihofrancouzsky Avignon,”
nekdejsi papezské sidlo (v letech 1305-1377), neZ pokracovat v piimé opozici vuci
krali Slunce, kterd by nemohla piinést nic dobrého. Poziistatkem tohoto ustupku
meéla byt i pyramida s potupnym napisem, ktera vSak byla roku 1668 z blahosklon-
ného nafizeni Ludvika XIV. z Rima odstranéna.”

Ztrata prestize nemohla byt vyrovnana ani rozsdhlymi stavbami novych ob-
jektt, rekonstrukcemi téch starych, ba ani vykopavkami podporovanymi uméni-
milovnym papezem. Svaty otec se musel navzdory dil¢im tspéchtim, mezi néz
patii napfiklad zruSeni jezuitského fadu v Benatkach nebo prestoupeni Svédské
kralovny Kristiny’* z luteranské viry na katolickou, vyrovnat pro katoliky s nera-
dostnou situaci; stredovéka moc papezii byla definitivné zlomena. To se odrazilo
ina jeho poslednim jmenovani novych kardindlti 7. biezna 1667, kdy tii ze étyf
jmenovani byla na ,,obvykla piani* katolickych mocnosti: cisafe, Francie a Spanél-
ska. Jedinym papezovym kardinalem byl aquilejsky patriarcha Giovanni Delfino.

2 Jean FAVIER, Les Papes d'Avignon, Paris 2006; Jacqueline HAMESSE, La Vie culturelle,
intellectuelle et scientifique a la cour des papes d’Avignon, Paris 2006; Yves RENOHARD,
Avignon Papacy, London 2003 (pGvodni vydani 1954); cesky zCasti Francis RAPP, Cirkev
a nabozensky Zivot Zapadu na sklonku stredovéku, Brno 1996 (ptivodni vydani 1976).

7 Srov. online URL: <http://www.historicalartmedals.com> [cit. 15. 10. 2010].

™ Srov. Veronica BUCKLEY, Christina, Queen of Sweden: The Restless Life of a European Eccent-
ric, London 2005; Daniella PIZZAGALLI, La regina di Roma, Milano 2002.

7> Srov. L. von PASTOR, Geschichte der Pipste seit dem Ausgang des Mittelalters, Vol. 14 (1644—
1700), s. 396.
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Alexandr VII. a ¢eské zemé

Problém papezsko-Ceskych vztahli ma pochopitelné dvé strany; jinak situaci
vidéli (a vidi) obyvatelé ¢eskych zemi a jinak ji vidéli (a vidi) ti, jejichz domovem
byl (a je) slunny Apeninsky poloostrov s V&énym méstem v &ele. Ceskému stano-
visku bylo vénovano jiz mnoho prostoru, tfebaze nékteré problémy stale cekaji na
svého badatele, nicméné druha strana nedosla zatim velké pozornosti.”

Obecna piedstava, ze obyvatelé zijici na jih od Alp hled¢li na své vrstevniky
ze Zaalpi tak trochu skrz prsty, je zCasti jisté pravdiva a byla dana zcela jinymi
sociokulturnimi podminkami téchto dvou casti Evropy a z toho vyplyvajici malou
vzajemnou informovanosti. O obyvatelich ¢eskych zemi tak stale zpola platila
predstava Enease Silvia Piccolominiho neboli papeze Pia II. (1458-1464), shodou
okolnosti pochazejiciho rovnéz z okoli Sieny, ktery ve své Historii ceské (Historia
Bohemica) popsal tyto lidi nasledovné: ,,Lid celého kralovstvi je oddan opilstvi
a obzerstvi, je nachylny k povéram a dychtivy novot. Kdykoliv krémari zacnou pro-
davat krétské vino, najdes mnohé, kteri se zaprisahli, Ze nevyjdou z krémy drive,
dokud nedopiji sud vina. Totéz délaji i s vybranymi viny italskymi. Ti, kteri trochu
vynikaji a stoji nékde mezi prostym lidem a pany, jsou odvazni, vychytrali, nestalé
povahy, zbrkli v Feci, chtivi lupu a nikdy nemaji dost. Slechta je slavychtivd, zkuse-
na v bojich, pohrda nebezpecim a dodrzuje sliby, ackoliv i jeji hitavost lze velmi
tezko nasytit;, avSak kdybys posuzoval narod jako celek, neni nikoho, kdo by se pro-
tivil nabozenstvi, ale zajisté u kazdého naroda jaky je spravce, takovym shledas
i lid“”7 Podle nunciti druhé pile 16. stoleti byly Cechy ,,opravdovy Babylon*’®
a o mnohych zaalpskych kardinalech se je§té v prvni poloving 17. stoleti mé&lo v Ri-
me za to, Ze jsou malo spolehlivi ve vécech nabozenstvi, nebot’ pfece ziji mezi
kacifi.” Tato pfedstava pietrvala pf¥inejmensim do konce 18. stoleti, jak vysvita

76 Kroms literatury z prvniho oddilu této studie viz Ivana CORNEJOVA — Jifi MIKULEC — Vit VL-
NAS a kol., Velké déjiny zemi Koruny ceské VIII (1618—1683), Praha 2008. Specialné také Olivier
CHALINE, La bataille de la Montagne Blanche (8 novembre 1620). Un mystique chez les
guerriers, Paris 2000; Robert John Weston EVANS, Vznik habsburské monarchie 1550-1700,
Praha 2003 (ptvodni vydani 1979).

7 Eneas Sylvio PICCOLOMINI, Historie ceskd, Praha 1998, s. 13; latinsky original: tamtéz, s. 12.
Srov. i nejnovéjsi edici s detailnim rozborem Historia Bohemica, 3 Biinde, Koln am Rhein 2005.
Obsahy jednotlivych svazki: 1. sv. — historicko-kritické vydani latinského textu, ed. Josef Hejnic,
pteklad do némciny Eugen Udolf; 2. sv. — rané novohornonémecky pifeklad z roku 1463 vrati-
slavského méstského pisafe Petra Eschenloéra, ed. Vaclav Bok; 3. sv. — prvni starocesky pteklad
z roku 1487 katolického knéze Jana Husky, ed. Jaroslav Kolar.

™ A. CATALANO, Zdpas o svédomi, s. 59 (pozn. 5); zde prisluiné edice zprav nuncid.

™ Tamtéz, s. 347.
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z relaci tehdejsiho videniského nuncia Guiseppe Garampiho,* ktery se o Geském li-
du vyjadioval s neskryvanym despektem.®

I kdyz o italsko-Geskych vztazich vime zatim stale malo,* jiz nyni je ziejmé,
ze Alexandr VII. byl patrné nejinformovangjsi papez o ¢eském prostiedi po Piovi
II. Nejde o to, ze by se jeho predchiidci o Ceské prostiedi nezajimali; naopak, skrze
nuncia neklidné Cechy stale sledovali,® ale osobn& jim byly vzdalené. Alexandr
VII. si v8ak jiz davno pred svym pontifikatem vybudoval sit’ pratel z némeckych
a &eskych zemi, ne nepodobnou té Piccolominiho,* a jako kolinsky nuncius a pa-
pezsky zplnomocnénec v Miinsteru se mohl bliZze sezndmit se situaci ve stfedni
a sttedovychodni Evrop¢€ rovnéz ze sluzebniho pohledu.

Ztejmé prvnim obyvatelem ceského kralovstvi, kterého budouci papez Ale-
xandr VII. diikladngji poznal, byl hrabé Bernard Ignac z Martinic (1615-1685),"
c. k. rada, komoti, nejvyssi sudi (od 1644), nejvyssi komornik (od 1648), nejvyssi
hofmistr (od 1650) a nejvyssi purkrabi (1651-1685), kralovsky mistodrzici a rytif
Zlatého rouna. Potkali se ndhodné ,,pobliz hrdze u Verony™ po jmenovani Chigiho
kardinalem, ktery si pravé jel ze Svaté fiSe fimské do Vécného mésta pievzit svij
kardinalsky klobouk. Psal se pravdépodobné biezen 1652. Po blahoptani mu tdaj-

8% Umberto Dell’ORTE, La Nunziatura a Vienna di Giuseppe Garampi 17761785, Citta del Vati-
cano 1995; Dries VANYSACKER, Cardinal Giuseppe Garampi (1725-1792). An Enlightened
Ultramontane, Brussel — Rome 1995.

81V &eské historiografii to ptipomn&l Eduard WINTER, Josefinismus a jeho déjiny. Prispévky k du-
chovnim déjinam Cech a Moravy (1740-1848), Praha 1945, s. 202.

82 Na tomto poli pracuje zejména italsky bohemista Alessandro Catalano, srov. A. CATALANO,
,,Rademus barbas Italis* (Italové a Cesi nejen po Bilé hore), Souvislosti 13, 2002, ¢. 34, s. 9—
14; zde i zékladni literatura k italsko-Geskym vztahtim. Podnétné také TYZ, L ‘italiano lingua di
cultura dell’Europa centrale nell’eta moderna. Italstina v novodobych déjindach stredoevropskych
kultur, in: Giorgio CADORINI — Jiif SPICKA (edd.), Humanitas latina in Bohemis, Kolin — Tre-
viso 2007, s. 117-168.

8 Napf. i jmenovéani prazského arcibiskupa Harracha kardinalem (1626) je tfeba chapat jako tah
Urbana VIIL. ,,k posileni autority kurie ve stredni Evropé (...),” viz A. CATALANO, Zdpas o sve-
domi, s. 119. Velkou ulohu tehdy sehral i prazsky nuncius Carlo Caraffa (1621-1628). K nému
srov. A. CATALANO, La politica della curia romana in Boemia. Dalla strategia del nunzio Car-
lo Caraffa a quella del cappuccino Valeriano Magni, in: Richard BOSEL — Grete KLINGEN-
STEIN — Alexander KOLLER et al. (Hrsg.), Kaiserhof, Papsthof (16. — 18. Jahrhundert), Wien
2006, s. 105-121; K. STLOUKAL, Papezska politika a cisarsky dvir prazsky na predélu XVI.
a XVII. véku.

8 K ni napf. FrantiSek SMAHEL, Humanismus v dobé podébradské, Praha 1963.

% Dosud neexistuje jeho monografie. Srov. alespoii Bohuslav BALBIN, Pamétni ndpis, Praha 1988.
K vydani pfipravil Josef Hejnic; Petr MATA, Svét ceské aristokracie (1500—1700), Praha 2004;
Zden¢k HOJDA, Mladi Martinicové v Italii. Kavalirské cesty ceské slechty do Italie v 16. — 18.
stoleti, in: Dana PRIBYLOVA — Vladimir PRIBYL (edd.), Slanské rozhovory 2005. Italie, Slany,
2006, s. 35-40; A. CATALANO, Pribéh jednoho mytu. Bernard Igndc z Martinic — kardinal
Arnost Vojtéch z Harrachu — jezuité, in: tamtéz, s. 25-34. Autor zde upozoriiuje na jeho zpola
nezaslouZzeny negativni obraz v ¢eském dé&jepisectvi. Jeho archivni pozistalost se nachazi v Stat-
nim oblastnim archivu Praha, Velkostatek Smecno. Jedna se zejména o 8 svazkl knih obsahuji-
cich opisy listin a dilezitych spisd tykajicich se jeho ufedni ¢innosti z let 1628-1675 a jeho
rukopis dé€jin fimského cisai'stvi z 2. poloviny 17. stoleti.
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n¢€ Martinic ,,prredpovedel pontifikat, na coz Chigi odpovedel: ,To se déla, tropit si
Sprymy z Cerstvého pritele? “*® Cila korespondence v ital§ting*’ trvala mezi obéma
muzi az do konce Alexandrova Zivota.

Zpocatku velké pratelstvi a pozdé€ji velka nenavist panovala mezi pozdéj$im
Alexandrem VII. a Span€lskym polyhistorem Juanem Caramuelem z Lobkovic
(1606-1682),% v Geské historiografii majicim nespravedlivy ptidomek ,,vojak v $a-
t¢ prelata”,*” ktery stravil v Cechach pfiblizné deset let a ktery byl i prvnim de-
signovanym kralovehradeckym biskupem. Podle vSech indicii byl tehdej$i kolinsky
nuncius na Caramuela upozornén lovanskymi jezuity, ktefi byli zaujati vyfecnosti
mladého profesora pii velké univerzitni disputaci pronesené 21. biezna 1641 nad
Janseniovym spisem Augustinus, kde Caramuel ,,v rozhodujicim okamziku vystou-
pil na jejich podporu (...) a primél suverénni znalosti problematiky a sugestivni lo-
gikou argumentace pritomné jansenisty k mlceni.**° Od této chvile zistal Caramuel
v pozornosti Fabia Chigiho — at’ jiz nuncia, statniho sekretafe, nebo papeze —
natrvalo. Neni ti€elem této staté zabyvat se nejriznéj$imi zivotnimi peripetiemi to-
hoto vpravde evropského polyhistora, jenz nasel na néjakou dobu podporu u nej-
vlivngj§ich muzti Evropy (cisafe a papeze), ale 1 na prazském arcibiskupském
dvofte zasluhou tehdejsiho hierarchy kardinala Harracha. Je vSak tfeba upozornit na
rok 1644, ktery ve vztahu Chigiho s Caramuelem dosel pozornosti az nedavno. Jed-
na se o Caramuelovu diplomatickou cestu z Lované do Bad Kreuznachu ve dnech

8 A. CATALANO, Zipas o svédomi, s. 324 (pozn. 90). Catalano se opira o spis Gualdo Galeazzo
PRIORATO, Vite et azzioni di personaggi militari e politici, Vienna 1673 (kapitola Relatione
delle qualita della Casa Martinitz, nestrankovano). Podle P. Mati i A. Catalana je pravdépodob-
nym autorem ¢asti spisu sdm Bernard Ignac, viz A. CATALANO, Zdpas o svédomi, s. 528 (pozn.
180); rovnéz srov. Vita di Alessandro VII, Vol. I, s. 162—164.

87 Jtalitina byla v 17. stoleti v habsburské monarchii u §lechty natolik rozsifenym jazykem, Ze se
nuncius Caraffa nenaucil ve Vidni nejen ¢esky, coz je pochopitelné, ale ani némecky. Viz A. CA-
TALANO, Zdpas o svédomi, s. 135. O italskych vlivech na prazském arcibiskupském dvoie
v kruhu kardinala Harracha viz tamtéz, s. 174 a 217.

8 Jeho slozity piivod &esky shrnul Stanislav SOUSEDIK, Filosofie v ceskych zemich mezi stiedo-
vékem a osvicenstvim, Praha 1997, s. 185. Osobnost tohoto ucence v posledni dobé pritahla
pozornost evropské i ¢eské historiografie, zejména zasluhou Petra Dvoraka. Za ¢etnou literaturu
upozorfiuji jen na sbornik Petr DVORAK — Jacob SCHMUTZ (eds.), Juan Caramuel Lobkowitz.
The Last Scholastic Polymath, Praha 2008; Luisa PATERNICO, Martino Martini e Juan Cara-
muel y Lobkowits, la grammatica linguae sinensis, Studi Trentini di Scienze Storiche 87, 2008,
¢. 3,s.407-424.

% Napt. studie pojednévajici o Matousi Ferdinandu Sobkovi z Bilenberka, viz Marie MACKOVA,
Prvni kralovéhradecky biskup, in: Jindfich FRANCEK (ed.), Rekatolizace v Ceskych zemich.
Sbornik prispévku z konference v Ji¢ing€ konané 10. zari 1993, Jicin 1995, s. 95-100, zde s. 98.

%S, SOUSEDIK, Filosofie v ceskych zemich, s. 187. O vztahu pozd&jiiho Alexandra VIL. a Juana
Caramuela z Lobkovic v letech 1641-1644 nejpodrobnéji Lucien CEYSSENS, Autour de
Caramuel, Bulletin de I’Institut historique Belge de Rome 33, 1961, s. 329410 (zvl. s. 334, 353—
355); rovnéz Julia A. FLEMING, Defending Probabilism. The Moral Theology of Juan Cara-
muel, Washington, D. C. 2006, s. 8—15.
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9. tmora az 20. dubna 1644, o které Chigiho podrobné zpravil.”' Cesta zahrnujici
destinace jako Brusel, Antverpy, Kolin nad Rynem nebo Koblenc neni nicméné
historickou nebo zemépisnou pouti. Podle editora zpravy Jorge Ferndndez-Santos
Ortiz-Iribas se spiSe jednalo o ,,a series of ,vagaries ‘ or digressions,” o ,,a sequen-
ce of trains of thought woven by dint of literary artifice into a travel account.*”*
Tehdy nuncius sidlici v Miinsteru zpravu kladng piijal,”® nebot’ pfinejmensim zpes-
tiila jeho tamni Zivot, jejZz povazoval za dosti fadni. Sam Caramuel psal podle edi-
tora zpravy svou ,relaci ze dvou divodt. Predné, aby utuzil své kontakty s Chi-
gim, ktery byl jiz tehdy povazovan za vyznamnou osobnost v diplomatickych kru-
zich, a za druhé, aby se mu ptedstavil v co nejlepsim svétle. Chigi, zda se, zamérn¢
piijel z Miinsteru do Kolina nad Rynem, aby se zde mohl s Caramuelem setkat.”
Ackoliv je spis dokladem spiSe o ,,poslednim scholastickém polyhistorovi®, prece
ukazuje, ze budouci papez si v§imal vyjimeénych muzi cely svij Zivot a nevyne-
chal prilezitost, aby se od nich néco nedozvédél.

Rok 1648 ale zasahl do jejich vztahu dosti nemile. Jak ukazala Julia A. Fle-
ming,” pratelstvi se zhatilo kviili Caramuelovu nesouhlasu ohledné prace jezuity
Heinricha Wangnerecka vydané pod pseudonymem.”® Cisaf i Chigi, jakoZto papez-
sky zmocnénec i kolinsky nuncius v jedné osobé, s praci souhlasili, nebot’ autor se
k otdzce v ndzvu prace postavil kladné. Caramuel se vSak, k nemilému piekvapeni
kolinského nuncia, na jeho pozadani vyslovil k autorovym zavérim zaporn¢ a Chi-
gimu sdélil, Ze o stejné otdzce sdm vypracoval vlastni stanovisko. V ném se de fac-
to odvolaval na probabilismus. To nuncia rozzufilo a v dopise statnimu sekretafi se
distancoval od nazora svého nékdejsiho pfitele, kterého charakterizoval jako muze
s malou proziravosti, jez neodpovida jeho vysoké inteligenci.”” ,,Egli era mio ami-
co prima,” napsal doslova do Rima,”® av§ak Caramuel chtél byt pochopitelng vidén
i nadale jako jeho piitel.”” Nicméng, nikdy se mu to jiz nepodafilo.'® Dokladaji to
dalsi setkani a Chigiho zminky o Caramuelovi v korespondenci. Napiiklad kardina-
lu Harrachovi se na jeho dotaz z dubna 1655, co se novému papezi na Caramuelovi

°! Studie s edici dokumentu viz Jorge F. S. ORTIZ-IRIBAS, Juan Caramuel’s Journey from Flanders
to the Palatinate. A Travel Diary Presented to Fabio Chigi in 1644, in: P. DVORAK -
J. SCHMUTZ (eds.), Juan Caramuel Lobkowitz, s. 353—404 (edice s. 369-404).

2 Tamtéz, s. 354.

% Viz V. KYBAL — G. 1. della ROCCHETTA (edd.), La nunziatura di Fabio Chigi (1640—-1651),
Vol. 1, Roma 1943, s. 431-433: ,(...) Legam iter tuum, daboque me comitem erudissimae
consuetudinis.* Srov. L. CEYSSENS, Autour de Caramuel, s. 344, 365.

% J.F. S. ORTIZ-IRIBAS, Juan Caramuel’s Journey from Flanders to the Palatinate, s. 362.

% J. A. FLEMING, Defending Probabilism, s. 11-12.

% Ernestus de EUSEBIIS, Judicium Theologicum super Questione, An Pax, Qualem Desiderant Pro-
testantes sit Secundum Se illicita?, Ecclesiopolis 1648.

TL. CEYSSENS, Autour de Caramuel, s. 385.

o8 Tamtéz, s. 386; A. CATALANO, Juan Caramuel Lobkovitz (1606—1682) e la riconquista delle
coscienze in Boemia, Romische Historiche Mitteilungen 44, 2002, s. 339-392, zde s. 347-348.

P L. CEYSSENS, Autour de Caramuel, s. 388.

1% Tyrzeni ,,The breach between them required some time to heal, if indeed it was ever completely
mended" je tak spise pfili§ mirné, viz J. A. FLEMING, Defending Probabilism, s. 11.
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nelibi, dostalo z Rima odpovédi: ,,(...) byl kdysi jeho pFitelem, avsak od té doby, co
uz rok a piil slibuje prijet do Rima a stdle se neobjevil, ztratil v néj ditvéru, a tak
Jjestli neprijede, wvidi, Ze se zakdzou jeho knihy.”“ Na druhou stranu ale Alexandr
VII. ptimo popiel famy o procesu pied inkvizici slovy tolik podobnymi tém, které
pronesl o Ludovicu Muratorim Benedikt XIV.,'"" totiz, Ze ,,nikdy neiitoci na samot-
né autory, i kdyz se zakazuji jejich knihy, a Ze on by mohl s psanickem na dvou
foliich odcinit vse to, co se mu klade za vinu.“'"* Tentokrat Caramuel do Vé&&ného
mesta dorazil, jist¢ i na naléhani prazského arcibiskupa. VEétSimu trestu se tak nako-
nec u¢enec vyhnul.

Jako statni sekretai dostal Chigi takiikajic na stdl 1 otdzku zfizeni novych
biskupstvi v Cechach. Hlavnim partnerem mu v tomto sméru byl prazsky arcibis-
kup Arnost kardinal Harrach (1598-1667), zhruba Chigiho vrstevnik, kterého znal
letmo jiz z dfivéjska. Jejich vztah vSak nabyl nového rozméru béhem konklave
roku 1655, kdy sehral prazsky arcibiskup dilezitou roli ve prospéch statniho se-
kretate,'” ktery byl nakonec zvolen papezem. Otizkou ziistiva, nakolik byl
Harrachovi redlné zavazan a nakolik osobné naklonén, skutecnosti vsak je, Ze se
mnohdy fidil spiSe politickymi nez osobnimi pohnutkami. Z pramenti rodinného
archivu Harracha uloZzeného ve Vidni vyplyva (jak piesvédciveé dolozil Alessandro
nesouhlasil s politikou kompromisu se statni moci, kterou spise nedobrovolné pro-
sazoval kardinal Harrach. Vezmeme-li v§ak v ivahu tehdej$i mocenskou situaci po
vestfalském miru, je zfejmé, ze prazskému arcibiskupovi nic jiného nezbyvalo,
meél-li se na svém stolci udrzet. Alexandr VII. byl ale muzem pfisnych mravt
anemél porozumeéni pro silné svétské panovniky, at’ jiz mame na mysli Ludvika
XIV. nebo Ferdinanda III., respektive Leopolda I., ktery se i pies svou osobni zboz-

191 Cesky viz Francesco De SANCTIS, Déjiny italské literatury, Praha 1959, s. 469. Pielozil Vaclav
Cerny.

122°A. CATALANO, Zdpas o svédomi, s. 338; zde i odkazy na archivni ulozeni ve Vidni. Srov.
tamtéz, s. 327, 340.

193 Oficialni zprava viz J. CARSTENS, Conclave, in Quo Fabius Chisius, Nunc Dictus Alexander VII
Summus Pontifex Creatus Est, s. 160 (s. 24 dle vnitfniho c¢islovani): ,,Adventus Cardinalis
Harrachi, qui erat ultimus, mutabat plane fermonem Legati, quoniam, postquam illum Car-
dinalem usque ad conclavis portam comitatus esset, obvios habebat Cardinales Aquam vivam et
Hassum, dicebat, quod jussu Regis fui declararet Sachettum diffidentem, et desiderabat hanc
suam daclarationem significari Cardinalibus subditis Hispaniae, et praesertim Homodae et
Boramaeo;* s. 225 (89): ,,Cardinalis Harrach laborabat in hoc negotio, et afferebat propositio-
nem Barberini Medicaeis, et Medicaeorum Barberino: hic sibi persvadebat propter supra dictas
rationes decipere illos dato confilio, ut quendam e suis creaturis proponerent, at illi responde-
runt, quod illud spectaret ad illum; quod illi potius approbare, quam nominare quendam debe-
rent. Quamdam vespera Barberinus irascebatur Harrachio, e quo censebatur toti negotio esse
finem impositum: at postea rogabatur Harrach, ut pergeret tractare. Desiderabat Barberinus
committi hoc negotium Montalto, et Harrachio, sed hoc recusabant Mecicaei, quibus amicissimus
erat Caesius, qui alieno erat animo a Montalto, quamvis propinquitate junctus illi esset.*

194 A. CATALANO, Zdpas o svédomi, s. 351.

114



Papez Alexandr VII. (1655—1667) a biskupstvi v Hradci Kralové

nost a naklonnost k italské kultufe stavél k papeZstvi rezervovand.'” PapeZ ve
skutecnosti vyznaval bytostné sttedoveéké pojeti vykonu cirkevni moci zaloZené na
teorii nepiimé moci cirkve ve svétskych zalezitostech (potestas indirecta Ecclesiae
in temporalibus), které podporovali i predstavitelé tzv. druhé scholastiky, v prvé
fad¢ Francisco Sudrez, o jehoz filosoficko-teologické koncepci psal mlady Fabio
Chigi doktorskou disertaci na univerzité. To vSe se odrazilo i1 v jeho vztahu ke kar-
dinalu Harrachovi, jenzZ musel udajné ihned po konklave celit hnévu, ktery papez
pojal proti Jeho Eminenci, protozZe ,,se ma za to, zZe ve zpravé o konkldave pro Jeho
Milost Cisarskou hovoril o Nasem panu [= Alexandru VII. — pozn. aut.] bud’ prilis
malo, anebo k jeho velebeni prispival velmi chladné.” Nicméné A. Catalano nasel
doklad, ktery upozorfiuje na vaznou skutecnost, a totiz na Chigiho domnénku, ze
Harrach v&dél o jeho ,,vylouceni kandidatury béhem konkldve.«'*®

O situaci v Cechach se novy papez dozvédél ihned po svém zvoleni z arci-
biskupovy relace ad limina,"”’ kde Harrach shrnul stav od roku 1645.'% Zalozeni
novych biskupstvi se tykd pasaz nazvana De negotio Quattuor episcopatuum de
novo erigendorum in Boemia,'” kde se papez dozvédél struéng, ale vystizné
o vech predchozich vyjednavanich''® a nejriznéjsich obtizich, zejména finanéniho
razu, které zapfiCinily, Ze proponovana Ctyii biskupstvi stale na cirkevni mapé

195 Srov. Jif{f MIKULEC, Leopold 1. Zivot a vidda barokniho Habsburka, Praha 1997; Vit VLNAS,
Princ Evien Savojsky. Zivot a slava barokniho vélecnika, Praha — Litomy$1 2001,

16 A. CATALANO, Zipas o svédomi, s. 351 (pozn. 39): ,Nemél jsem nikdy ani ponéti, Ze byl
velkovévodovi poslan nékdo kviili vylouceni tohoto papeze, procez také nemohu uvérit, ze by na
Jeho Svatost prislo néjaké podezient jako bych v tom mél ucast, nebo o tom védel.*“ Srov. Biblio-
teca Apostolica Vaticana, Vat. Lat. 13509, fol. 546, Harrach Barsottimu, 4. Cervence 1658.

Ad limina apostolorum (k prahlim, tj. hrobim apoStolii sv. Petra a Pavla). O relacich nejlépe
sbornik La sacra congregazione del Concilio. Quarto centenario dalla Fondazione (1564—1964),
Citta del Vaticano 1964. Zde jsou i podrobné studie k celé kongregaci, pfedpisim apod. V ceské
literatufe struéné viz R. ZUBER, Osudy moravské cirkve v 18. stoleti, 1. sv., Praha 1987, s. 34—
36. O konkrétnich vécech srov. A. CATALANO, Zdpas o svédomi, s. 338-340. Na druhou stranu
o relacich nepojednava (!) Martina MARIKOVA, Ad limina apostolorum. Motivation, Vorbe-
reitung und Verlauf frommer Reisen aus Bohmen nach Rom im 17. Jahrhundert, in: K. BOBKO-
VA-VALENTOVA a kol. (edd.), Roma — Praga. Praha — Rim. Omaggio a Zderika Hledikovd,
s. 189-203; autorka se zde zaméfila na cestovani svétskych osob.

Viz Oldtich FLEGL (ed.), Relace kardindla Harracha o stavu prazské arcidiecéze do Rima, Vést-
nik Ceské akademie cisafe Frantiska Josefa pro védy, slovesnost a umeéni 23, 1914, s. 185-243;
zde vsak myln¢ datovana do roku 1657, spravné 1655.

"% Tamtéz, s. 236-240.

1% Jiz roku 1577 P. Nicolas Lanoy SJ navrhoval ve svém podani Rudolfu II. z¥izeni dvou az tii
biskupstvi bez konkrétniho urceni. V roce 1580 navrhoval nuncius Philippus Sega ziizeni dvou
diecézi z ¢eskych klasterd. Melchior Khesl navrhoval roku 1603 v dopise prazskému arcibiskupu
Zbyiiku Berkovi zaloZit konkrétng biskupstvi v Litoméficich, Ceskych Budgjovicich, Plzni
a Hradci Kralové. Anonymni dobrozdani Ratio iuvandae religionis per Boemiam, sepsané pied
27.srpna 1616, predpokladalo vznik biskupstvi tamtéz. V Rim& se zadali otazkou zabyvat jiz
v 1été 1622, kdy ji 8. Cervence projednala Kongregace pro Sifeni viry na svém zasedani. Dale byl
problém zaloZeni novych biskupstvi stale pfitomen na nejrizngjsich jednénich v Rimé&, Vidni
i Praze. Srov. H. KOLLMANN (ed.), Acta Sacrae Congregationis de Propaganda Fide res gestas
Bohemicas illustrantia (1622—1623), Tom. I, Pars 1., Pragae 1923, s. 29, 93, 153, 329-330.
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Cech chybéla. Ani tentokrat vak Harrach nepokladal tuto otazku za rozhodujici
a soustfedil se predevSim na vyteSeni cirkevni jurisdikce a arcibiskupsky semi-

nai.'"" To Alexandra VII. véru nepotésilo a trval na fadném finanénim zaji$téni no-

vych fundaci.""?

Presto byl Harrachiiv fimsky pobyt prospésny, zvlasté stran zaloZeni biskup-
stvi v Litoméficich, které bylo roku 1655 uz davno pfipraveno a cekalo se v pod-
stat¢ jen na schvaleni papeze. Cisai uz 11. prosince 1647 jmenoval litométickym
biskupem Maxmiliana, svobodného pana Schleinitze'"” (1605-1675), ktery se viak
do Rima mohl dostavit az onoho roku 1655. Zalezitost litoméfického biskupstvi
byla dohodnuta jiz koncem dubna 1655 na zasedani Kongregace pro Sifeni viry
a dne 24. kvétna za pfedsednictvi Alexandra VII. doslo 25 kardinalt ke kone¢nému
souhlasu se zaloZenim biskupstvi v Litoméficich a se Schleinitzovym jmenova-
nim.""* Nasledovalo jeho vysvéceni na biskupa a papezska zakladaci bula Primitiva
illa Ecclesia datovana 3. Cervence 1655 (do Litométic dorazila az 12. ledna 1656),
ktera Schleinitze za biskupa potvrdila. Ten pak vykonal zdvofilostni navstévy
u dvaceti ctyt kardinald a dalSich prelatt (za zminku stoji Schlenzovo pfipomenuti,
Ze novy biskup udajné mluvil tak dobie italsky, Ze si mnozi mysleli, ze je rodem
Ital)'"” a jestd v Cervenci odcestoval zpét do Cech, kam dorazil koncem srpna. Pii
osobnim rozlouceni s Alexandrem VII. mu vénoval své pochvalné epigramy na
papeZovu osobu.'"®

Avsak vztahy mezi prazskym arcibiskupskym stolcem a papezskou kurii ne-
byly piili§ ptiznivé.'"” Proti statnimu absolutismu namifeny kurs se jestd posilil

" Kromé starsi lit. srov. Ivo PROKOP, Vznik knézského semindre se zvldstim prihlédnutim k déji-
ndam prazského arcibiskupského alumndtu do roku 1783, in: Petr KUBIN — Mlada MIKULI-
COVA (edd.), Sbornik Katolické teologické fakulty 4, Praha 2002, s. 485-545.

"2 viz H. BRUCKNER, Die Griindung des Bistums Kéniggritz, s. 65. Podle kardinala Harracha,
ktery psal 16. Cervna 1655 Barberinimu, ,,So habe man unter Urban VIII. und Innozenz X. nicht
zustimmen wollen, dass Kanonikate vor dem Bistum errichtet wiirden, und noch viel weniger
unter Alexander VII., der im ersten Jahre seines Pontifikates durch ein Schreiben der Hl. Kon-
gregation vom_15. Oktober 1655 habe erkldren lassen, dass es nicht billigen werde, dass man
irgendeine Geldsumme zu einem Bau oder zur Errichtung von Kanonikaten, Kaplaneien oder
anderer Benefizien verwende.* ZdGraznil autor.

"3 Srov. Erwin GATZ (Hrsg.), Die Bischife des Heiligen Rémischen Reiches 1648—-1803. Ein
biographisches Lexikon, Berlin 1990. Cesky viz Milan M. BUBEN, Encyklopedie ceskych a mo-
ravskych sidelnich biskupii, Praha 2000, s. 297-298.

114 Podrobné je to vylideno viz Johann SCHLENZ, Geschichte des Bistums und der Diézese Leitme-
ritz, Band 1, Warnsdorf 1912, s. 332-345; novéji a strucné viz A. CATALANO, Zdpas o svédo-
mi, s. 311-315, 340.

15 Studoval na Collegiu Romanu v Rimé& a mél jezuitskou minulost. Srov. NA Praha, Archiv
prazského arcibiskupstvi (dale APA), kart. 2016 (opis dopisu z 29. inora 1648).

"8 Epigrammata nonnulla alia miscellanea, quae inter demum illa, quibus Alexandro VII. Chisio
Pont. M., dum eius benignitate anno salutis MDCLV Romae consecratus fuiisset episcopus, Ponti-
ficatus Romani adepti recens honorem, gratulatus est autor, Praha 1672. Vydano spole¢né s dal-
$imi jeho spisy.

"7 Mimo jiné srov. H. KOLLMANN (ed.), Acta Sacrae Congregationis res gestas Bohemicas
illustrantia. Prodromus, Pragae 1939, s. 223 (pozn. 560), s. 261 (pozn. 506).
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vy

roku 1657, kdy Alexandr VII. jmenoval nového sekretafe Kongregace pro Sifeni
viry v osob& Maria Alberizziho (1609-1680),""® ktery v této funkci setrval az do
srpna 1664. Tento kurialni pravnik byl jesté piisnéjsich mravi nez Alexandr VIL'"
Podstatnéjsi vSak bylo, ze nemél k vychodoevropskym pomérim zadny vztah a ani
neznal historii pfedchozich — mnohdy dosti komplikovanych — jednani, takze se
stavalo, 7e prazskému arcibiskupovi nékdy v korespondenci ani nerozumal.'*’

V pribéhu pontifikatu Alexandra VII. se postupné stale zfetelnéji ukazovalo,
Ze je nutné — zejména z financnich divodi — opustit nerealné tvahy o zaloZeni
biskupstvi v Plzni'?' (zfizeno az bulou Pro supremi ecclesiae 31. kvétna 1993 Ja-
nem Pavlem IL) a v Ceskych Budg&jovicich'? (ztizeno bulou Cunctis ubique
20. zafi 1785 Piem VI., avSak z rozhodnuti cisafe Josefa II.). Bylo rovnéz nutno
z Valdstejna, ale jeho plan ztroskotal patrné kvili neochoté fimské kurie, ktera by
byvala jen nerada vidé€la biskupstvi v oblasti, jez nebyla tou dobou ani zdaleka
katolicka.'” Po zaloZzeni biskupstvi v Litoméficich bylo na fadé taktéz dlouho pii-
pravované zaloZeni biskupstvi ve vychodoceské metropoli, Hradci Kralové.

Uvahy o jeho ziizeni ani nejriizn&jsi peripetie jeho zaloZeni nejsou predms-
tem této stat¢, nicméné na uvod je nutné shrnout si par zakladnich informaci, které
jsou nam pii soucasném stavu poznani prament dostupné.'** O potiebé zalozeni
biskupstvi pravé v Hradci Kralové, vénném mésté Ceskych kraloven lezicim v srdci
vychodnich Cech sousedicich s ¢aste¢né protestantskym Slezskem, nebylo nikdy
sporu. Viechny nam znamé navrhy na zaloZeni biskupstvi v Cechach vzeslé od riz-

"8 Srov. Christoph WEBER, Die pipstlichen Referendare 1566—-1809. Chronologie und Prosopogra-
phie, 3 Biinde, Stuttgart 2003-2004, zde sv. 2, s. 394.

119 Jako guvernér mésta Ancony (1646—1650) napiiklad prodal st svého majetku, aby pomohl nasy-
tit jeji obyvatele v dob& hladomoru.

120 Srov. napt. A. CATALANO, Zdpas o svédomi, s. 359.

121 Biskupem se mél stat dékan olomoucké kapituly a administrator ve Vratislavi Jan hrab& Breuner,
trvale zijici v Nise. Jesté v 70. letech 17. stoleti se snazil tehdejsi prazsky arcibiskup a nékdejsi
kralovéhradecky biskup Matous§ Ferdinand Sobek z Bilenberka piesvéd¢it mésto, aby souhlasilo
se zfizenim biskupstvi na svém uzemi, ale Plzenl o tom nechtéla ani slySet a ,,nabizela” za sebe
Klatovy. Srov. Zdeiika, KOKOSKOVA, Pokusy o zifizent biskupstvi v zépadnich Cechdch v ramci
rekatolizacnich snah v 17. stoleti, in: Z archivnich depozitatt. Pavle Burdové k 70. narozeninam,
Praha 1998, s. 46-56.

12 Viz Rudolf SVOBODA, Proces zalozeni ceskobudéjovického biskupstvi v letech 1783—1789,
Studia theologica 10, 2008, &. 3, s. 19-40; TYZ, Jan Prokop Schaaffgotsche — prvni biskup cesko-
budéjovicky (1785-1813), Brno 2009.

123 pavel R. POKORNY, Jicinské biskupstvi, in: Rekatolizace v &eskych zemich, s. 73-84.

124 Jakub ZOUHAR, Prameny a literatura k déjindm krdalovéhradeckého biskupstvi v letech 1664—
1782 (prehled problematiky), Vychodoceské listy historické 25, 2008, s. 115-135. K problému
zaloZeni existuji dvé monografie, viz Jaroslav MIKAN, Vznik a pocatky hradeckého biskupstvi,
Hradec Kralové 1946. Autor si v§imd zejména odporu meésta a zamétfuje se na vyjednavani
v ramci Ceskych zemi; téméf Giplné pomiji fimské prameny, coz bylo dano dobou vzniku studie.
K tématu téz H. BRUCKNER, Die Griindung des Bistums Koniggrdtz, Konigstein 1964. Autor si
v§ima zejména zalezitosti tykajicich se Vidné. Dal§im osudim biskupstvi v 17., natoz pak v 18.
stoleti se nevénuje zadna prace.
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nych osob, pocinaje sedmou dekadou 16. stoleti, které predpokladaly zalozeni hned
deseti ¢ osmi,'* zahy &tyf, tid nebo jen dvou biskupstvi, uvadéji jako jedno z nich
ono kralovéhradecké. Nejvyssi kanclér Vilém Slavata'®® prosadil na jednani tajné
rady 4. bfezna 1630 na Ctyfi predpokladana biskupstvi jmenovani zemskych kandi-
datt ovladajicich némecky, respektive &esky jazyk,'”” pti¢emz v Hradci Kralové
mél byt biskupem kralovéhradecky arcijahen a kanovnik ve Vratislavi Martin Ka-
ras z Rosenfeldu ( 1648)."*® Podle Slavaty byl mocen Geského jazyka a navic do-
state¢né bohaty, Ze pry ani nebude potfebovat plné zaopatieni.'”’ Stal se tak jiz
v potadi druhym kandidatem, nebot’ jako prvni byl roku 1616 vybran broumovsky
opat Wolfgang Selender, nicméné nakonec se svého stolce nedockal; zemfel diive,
nez ke skute¢nému zalozeni mohlo viibec dojit.

Juan Caramuel z Lobkovic, o kterém zde jiz byla fec, byl tak v potadi jiz
tietim kandidatem na fedeny stolec."*’ Nejprve ziskal zasluhou $panélského vy-
slance cisafskou nominaci na svéticiho biskupa, av§ak nakonec se rozhodl vzdat se
této pocty, za coz dostal od Ferdinanda IIl. , prislib jmenovani biskupem kralove-
hradeckym*."”' Avsak Caramuel nebyl od po&atku timto fe§enim nadsen, tiebaZe
»obdrzel od Jeho Milosti Cisarské prezentaci ke krdalovéhradeckému biskupstvi se
slibem, ze pokud brzy nedojde k jeho zalozeni, dostane prvni titul, ktery se uprazdni
v Uhrdach“."** Neni se co divit, protoze kralovéhradecké biskupstvi nejen Ze stile
neexistovalo a ani nebylo jisté, zda v dohledné budoucnosti viibec vznikne, av§ak
1 v pripade jeho zalozeni by se jednalo o biskupstvi mimotadné chudé. A Caramue-
lovi samoziejmé neslo o né&jaké fizeni vychodoceské diecéze a uz viibec nepocital

125 S utopickym navrhem mél udajné pijit nuncius Caraffa, viz Véaclav LIVA, Jan Arnost Platejs
z Platenstejna, CMM 54, 1930, s. 15-78, 293-336, zde s. 318 (pozn. 4).

126 K jeho osobé& dosud neexistuje biografie. Srov. alespoii Josef HRDLICKA, Slavatova obrana je-
zuitského Fadu a jeho predstavy o konfesijnim usporadani Cech z pocitku dvacatych let 17. sto-
leti, FHB 23, 2008, s. 225-248; Jaroslav CECHURA, Z moravského viadovani Viléma Slavaty,
in: Ludék BREZINA — Jana KONVICNA — Jan ZDICHYNEC (edd.), Ve znameni zemi Koruny
Ceské. Sbornik k Sedesatym narozeninam profesorky Lenky Bobkové, Praha 2006, s. 142—154;
P. MATA, Svét ceské aristokracie (1500—1700), dle rejstiiku.

27Viz V. LIVA, Jan Arnost Platejs z Platenstejna, s. 321.

128 Antonin PODLAHA, Series praepositorum, decanorum, archidiaconorum alirumque praelatorum
et canonicorum S. metropolitanae ecclesiar Pragensis a primordiis usque ad praesentia tempora,
Pragae 1912, s. 167; TYZ, Supplementum primum ad seriem praepositorum, decanorum, archi-
diaconorum, aliorumque praelatorum et canonicorum s. metropolitanae ecclesiae Pragensis, Pra-
gae 1916, s. 8; Frantisek KRASL, Arnost hrabé Harrach. Kardindl sv. cirkve Fimské a knize, arci-
biskup prazsky. Historickokritické vypsani nabozenskych pomérii v Cechdch od roku 1623-1667,
Praha 1886, dle rejstiiku.

129 Josef JIRECEK, Uzavieni ziizeni ctyr biskupstvi v Cechdch léta 1630, Blahozvést 2, 1857, s. 63—
64; H. BRUCKNER, Die Griindung des Bistums Koniggritz, s. 50; J. MIKAN, Vznik a pocatky
hradeckého biskupstvi, s. 5 (pozn. 9).

1300 jeho zajmech o biskupstvi v Hradci Kralové dosud nejlépe H. BRUCKNER, Die Griindung des
Bistums Koniggrdtz, s. 50-56.

B1Viz A. CATALANO, Zdpas o svédomi, s. 326-327; zde odkazy na bohaté prameny uloZené v Ri-
m¢ a Vidni, zejména korespondenci s Chigim a korespondenci kardinala Harracha.

132 A. CATALANO, Zdpas o svédomi, s. 544 (pozn. 112); zde i citace pramene z roku 1654.
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s tim, ze by v Hradci Kralové sidlil, jak vyZadoval ptedpis Tridentského koncilu,
chtél jen od dvora né&jaké beneficium na zivobyti, jak spravné poznamenal kardinal
Harrach v jednom dopise uréeném svému bratrovi Frantisku Albrechtovi.'** Jako
pted lety hladce, byt trochu neochotné, nabidku biskupstvi v Hradci Kralové pfijal,
tak pozdé&ji rovnéz hladce, byt trochu sarkasticky, na Grad prozatim neexistujiciho
biskupa na vyslovné ptani Leopolda L. rezignoval."** Jako prostiednik zde slouzil
prazsky arcibiskup, ktery nestalého ucence presvédcil, aby sam dobrovolné rezig-
noval ve prospéch vychazejici hvézdy a cisafova oblibence Matouse Ferdinanda
Sobka z Bilenberka (1618-1675),"* ktery zastaval tfad opata benediktinského
klastera u sv. Mikuldge na Starém Mést& prazském.'*® Juan Caramuel tedy odesel
na jih Apeninského poloostrova, aby se tam ujal spravy své malé diecéze, kterou
mezitim ziskal. Sobek obdrzel od Leopolda I. své jmenovéani na Stédry den roku
1659."7

Na pocatku nového roku 1660 tedy jiz zdanlivé nic nestalo v cesté novému
biskupstvi v Hradci Kralové. Cisaf proto na jafe povéfil kardinala Harracha, aby
s podporou videtiského nuncia dohodl vie potiebné s Rimem. Bohuzel pro viechny
u dvora 1 pro samotného prazského arcibiskupa ptisla z Kongregace pro Sifeni viry
znovu zamitava odpoveéd’. Jiz 21. tnora 1658 bylo na jejim zasedani rozhodnuto
zatim biskupstvi nezakladat, coz se opét potvrdilo 27. zati 1660, kdy kardinalové
poukazali na skutecnost, ze ,,se kviili zifizeni tohoto kostela rozdrobi cast ceského
arcibiskupstvi, jehoz patronem je cisar, a zZe z jednoho biskupstvi vznikne vice, p7i-
Cemz prvni ztrati stejné tolik, kolik ziskd druhé a zajimalo je, ,,zda misto urcené
pro novy kostel splituje nutné pozadavky a zda jsou k dispozici diichody nezbytné

pro lmnonilwity“.13'8 Jesté 5. dubna 1661 tvrdila Kongregace, ze neni mozno ,,zalozit

133 Tamtéz, s. 544 (pozn. 110); datace dopisu je k 17. lednu 1654.

134 Citace rezignagniho dopisu podle piekladu F. KRASL, Arnost hrabé Harrach, s. 207-208: ,,Vase
Eminenci, nejjasnéjsi knize! Pro¢ V. Em. k sluhovi svému takto prikracuje, Ze ditvody shleddva
cisar tolik, tak velikych a vzacnych sluzeb, jez prokdzal jsem cisari Ferdinandovi, V. Em. se pre-
svédcila a zeli toho. Nez kdyz vyznamendvadn jsem byl nejvyssi poctou od otce, nutno mi u syna
sndseti, v cem hresi se proti mné nedostatkem védomosti. Zrikam se tedy pro njp. opata u sv. Mi-
v tom viile J. V., abych vzdal se jesté biskupstvi Kampariského, i to bych ucinil; nebot jestlize jsem
pri valecném obléhani dal Zivot sviij v Sanc a proléval krev k ochotné sluzbé jeho, i vSechny hmot-
dne 19. Fijna 1659./ V. Em. a Jasnosti nejponizenéjsi sluha Karamel.*

35 E. GATZ (Hrsg.), Die Bischife des Heiligen Réomischen Reiches 1648—1803, s. 467—468;

M. MACKOVA, Prvni krdlovéhradecky biskup, s. 95-100.

Tim zlstal az do roku 1664 a k tomu jest¢ spravoval prazsky klaSter sv. Jana pod Skalou, tzn.

v letech 1652-1664 byl dvojnasobnym opatem.

37 Srov. NA Praha, APA I, inv. & 35/1, sign. C 109/1—4, kart. 2038; zde jsou i n&které dokumenty
ukazujici proces jeho ,,potvrzovani* béhem roku 1659, kopie jeho prezentace z 1. kvétna 1660 aj.

138 A. CATALANO, Zdpas o svédomi, s. 354-355. Dolozeno v kopii dekretu Kongregace pro Sifeni
viry ulozeného v NA Praha, APA I, sign. C 109/1-4, kart. 2038. Tam také kopie listu kardinalu-
protektorovi (Nr. 235). Zasadni je zde edice Hermann TUCHLE (Hrsg.), Die Protokolle der Pro-
pagandakongregation zu deutschen Angelegenheiten 1657—1667. Diasporasorge unter Alexander
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kostel bez kanovnikii, nebot se ma za to, ze biskupsky urad a prelatska hodnost ne-
mohou byt vykondvany bez viaznosti“."’ Po plném zapojeni nuncia Carla Caraffy
mladsiho poslal 29. fijna 1661 Leopold 1. pfimo Alexandru VII. opétovnou zadost
»pro confirmatione Matthei Ferdinandi a Bilenberg®. Kongregace vsak stale neby-
la spokojena a trvala na doloZeni a uptfesnéni finan¢niho zabezpeceni nového bis-
kupstvi. Také otazka kanonikatd byla dilezita, nebot’ Rim trval na tfech namisto
pouhych dvou, jak upfednostitoval prazsky arcibiskup, ktery se snazil Setfit, kde se
dalo, nebot’ jesté v kvétnu 1662 poéital se zalozenim viech &tyf biskupstvi.'* To
v§ak bylo z finanéniho hlediska zcela nerealné. Rim rovnéz pozadoval rozdélit ka-
pital nalezejici biskupovi a jednotlivym kanovnikiim. Proto mohl kardinal Harrach
povolat svédky pied notate kvili zahajeni fadného informacniho procesu'®' az
12. bfezna 1663. Prazsky arcibiskup spolu s novym kralovéhradeckym biskupem
schvalili fundaci tii kanovnickych beneficii nezavislych na biskupské menze, a tim
vyhovéli poslednimu zasadnimu pozadavku Kongregace pro Siteni viry. Ta tudiz
9. cervna 1663 vydala prazskému arcibiskupovi pokyn, aby se ptikrocilo ad esecu-
tionem."*

Odmitani ze strany Kongregace se pochopitelné délo s pfimym védomim
Alexandra VII. a je tieba, aby bylo nahlizeno také z papezského uhlu pohledu.
Svaty otec tehdy vidél situaci skutecné objektivné, bez politickych konotact, i kdyz
si byl védom, ze tim sviij vztah k cisafi jen zhor$i, coz bylo to posledni, co by by-
val potieboval. VEd¢l, ze Viden se prilis neshodla s jeho pfedchiidcem Inocencem
X. a Ze vkladala do jeho zvoleni velkou nadéji. Rovnéz tak potieboval v boji s fran-
couzskym jansenismem, ktery jej vzdy nejvice zajimal, spojence na vychodé Evro-
py. Piesto vSechno nechtél dovolit, aby vzniklo n€kolik vpravdé chudych biskup-
stvi, navic na tkor jiné arcidiecéze.'”® Spravné tusil, Ze tim ve skute¢nosti plni jen
prani videnského dvora a prazského arcibiskupa, kterému stile méné duvéroval,
nebot’ byl pfesvédcen, ze kardinal Harrach je tou dobou zcela ve vleku cisarské
politiky. Ostatn¢ situace se podobala zaleZzitosti obnoveni prazského arcibiskupstvi
zhruba o sto let dfive, kdy kurie rovnéz vahala s jeho obnovenim za podminek dik-
tovanych cisafem Ferdinandem I."** Toto neblahé tuseni se alesponi v piipadé kréalo-

VIIL., Paderborn 1972, s. 35-37, 64-65, 91-94, 107-108, 118, 133-135, 140-141. Dilezita je tak-
téz Harrachova korespondence, jak ji vyuzil A. Catalano.

39 A. CATALANO, Zdpas o svédomi, s. 354-355; prameny tamté, s. 563 (pozn. 75).

"0 Tamtéz, s. 358-359. Také viz NA Praha, APA 1, sign. C 109/1-4, kart. 2038, Kopie italského listu
kardinala Harracha z 31. kvétna 1662.

! Dobov& nazgvaného inkviziéni proces, jenz se Fidil ustanovenimi Tridentského koncilu. Proces
veelku vérohodné a podrobné popsal J. MIKAN, Vznik a pocatky hradeckého biskupstvi, s. 22—
24; dale srov. H. BRUCKNER, Die Griindung des Bistums Koniggritz, s. 66 (pozn. 1). K infor-
mac¢nimu procesu srov. rukopis ulozeny ve Strahovské knihovné v Praze pod sign. DH 111 23.

142 A CATALANO, Zdpas o svédomi, s. 359.

13 NA Praha, APA 1, sign. C 109/1-4, kart. 2038, Listy Kongregace pro §ifeni viry, ktera se stale
znovu chee ubezpecit, ze kanonikaty jsou finanéné zabezpecené (viz napt. 2. fijna 1663).

14 Srov. F. KAVKA — A. SKYBOVA, Husitsky epilog na Koncilu tridentském a pivodni koncepce
habsburské rekatolizace Cech, s. 49-55. Navic je mozno fici, Ze tento jev se objevuje v d&jinach
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véhradeckého biskupstvi pln€ potvrdilo, jak ukézal dal$i vyvoj po jeho zalozeni.
Kriticka situace se odrazi dokonce i v relacich ad limina, které se uz svym zaloZe-
nim vzdy o néco se skutednym stavem véci rozchazeji.'* Zejména finanéni otazka

byla na povazenou,'*° stale se fe$i nedostatek penéz na kanonikaty (Rim jich vyza-

i piitomnosti vieobecné. Rim vzdy vidél situaci jinak ne? biskupové, ktefi museli a leckde stale
musi byt pfipraveni na mnohé kompromisy, které nejsou kurii po chuti.

145 Srov. Archivio Segreto Vaticano (dale ASV) Roma, S. Congregatio Concilii Relationes Diocesa-
num Regino-Gradensis, kart. 681 A, B, I. relace z roku 1675 (Jana Bedficha z Valdstejna, ktery
v§ak Hradec Kralové nikdy nenavstivil), s. 5-9: ,Altera controversia luri Epfiscop]ali aeque
perniciosa est, quod Senatus civilis Aeconomos et Aedituos, aliosque Ministros Ecclesiae inde-
pendenter ab Ep[iscop]o constituere, et amovere praetendat, in cuius luris usurpatione cum om-
nino fixa permaneat, et forsam ab altiore potestate quodammodo foveatur, Ego vero qua Ep/isco-
pJus non possim tam manifestae luris Epfiscop Jalis usurpationi non contradicere, faci hactenus,
quae potui apud suam Mtem. et obtinui specialem desuper commissionem, quae iam ultra bien-
nium durat, nec tamen ulla inde cathegorica resolutio potest obtineri./ Tertia, et si non gravior,
saltem aequalis Prioribus oppositio ex parte civilis Magistratus movetur Ep[iscop]o, quod cum
per decretum Regium impetraverint administrationem bonorum annium tam ad civitatem, quam
Ecclesiam spectantium sibi salvam remanere, non tantum praedicta bona ad Fabricam Ecclesiae
assignata independenter ab Ep[iscop]o administrare, sed omnino a rationibus reddendis, immo
ab omni omnino inspectione eum arcere et excludere obtendant, cui tam manifestae Repugnantiae
luris et Sacrorum canonum dispositioni me hactenus frustra opposui, et ipsemet (...) Albericii a
me desuper informatus nihil amplius reportanuit, nisi quod expectari debeat exitus institutae
commissionis super huiusmodi controversiis sopiendis. Ex quibus apparet nudum nomen Episco-
po nihilque fere p[rae]terea luris sponsi in sponsam suam Ecclesiam integrum remanere;, Mensa
Episcopalis est fundata in Dominio de Chrast nuncupato, octoginta octo florenorum Rhenensium
millibus empto, et iam quoad structuram villarum augmentum Pecorum, et Ecclesiae Decanalis
ibidem existentis reparationem natabiliter meliorato, fructus consistunt in frumento, hordeo,
avena, Cerenisiafe] coctione, lana, butyro, Caseo, et caeteris peconum fructibus, census in pecu-
nia parata haerent quidem in domibus et fundis subditorum, sed in his temporum ingustiis, non
tantum remitti, verum etiam inquilinos et rusticos glebae alias adscriptitios proprio frumento sae-
pius iuvari et conseruari omnino necesse est, quod etiam misericorditer faciendo plures subditos
transfugas taliter ad fundum retraxi. (...) Canonicatus vigore Bullae Pontificiae sex esse debe-
rent, sed de facto non nisi quatuor inveniuntur fundati et erecti, Primus ex Praebenda Archidia-
conali, qui honestam residentiam Ecclesiae contiguam, et alios fructus habet ex annexis aliis
parochiis convenientes alendis duobus Sacellanis, et hunc praesentat Regina Bohemiae, prout
praesentavit modernum Thomam Czessnowsky (...) aetatis maturae et integrae vitae virum, natio-
ne Bohemum, quem etiam constitui per Diaecesim meum in Spiritualibus vicarium Generalem seu
Officialem, tum ob allegata talenta, tum etiam, quod pro sustinenda Officii dignitate aptiorem
non invenerim. Tres reliqui sunt fundati in terra Bischoffstein dicta, Reginae hradecio 6. milliari-
bus Bohemicis dissita, et viginti millibus florenorum coempta a meo Antecessore, fructuum col-
lectio est satis difficilis ob loci distantiam, et consistit pariter in aeconomia, quae pro annorum
fertilitate aut sterilitate crescit aut decrescit, vix tamen ad ducentorum scudorum monetae
Romanae valorem ordinarie ascendit, Residentiam in civitate hactenus nullam habent, et patiun-
tur pares eum E[pisco]po in ijsdem procurandis difficultates; modo habitant dispersi per civita-
tem in habitationibus a se pretio conductis, tres p[rae]dictos canonicatiis possident Joannes
Franftisc]us Liepure, Daniel Arietinus, et Michael Pollet, omnes Presbyteri aetate maturi, et bini
Priores in Theologia et lure graduati.”

146 Srov. ASV Roma, S. Congregatio Concilii Relationes Diocesanum Regino-Gradensis, kart. 681 A,
B, L relace z roku 1683 (Jana FrantiSka z Talmberku; to samé piSe i ve své dalsi relaci z roku
1689), s. 5, 7-8: ,,Capitulum canonicorum dicte cathedralis vigore bullae Smi. D. N. Alexandri,
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doval Sest, ale nebyly na n€ penize ani roku 1706, jak poznamenava ve své relaci
tehdejsi biskup Tomas Jan Becker), neni prostiedkli na opravu budov naleZejicich
biskupstvi, ba ani samotné katedraly. Zkratka kralovéhradecti biskupové se jesté
zacatkem 18. stoleti potykali s finanénimi problémy a byli jedni z nejchudsich pre-
lath v Ceskych zemich. Suzovaly je také mnohé majetkopravni spory s méstem
Hradec Kralové'"" i s nékterymi vrchnostmi a jezuitskym fadem.'** Ostatng spory,
na které v Rim& uz davno zapomnéli, aniz by biskupstvi ptili§ pomohli,'*’ byly
pfipominany v relacich ad limina pravidelné jest¢ v prvnich tfech dekadach
18. stoleti."”

Vratme se vSak piimo k zakladacimu aktu biskupstvi v Hradci Kralové,
k papezské bule. Rim ostie z4dal zaplaceni poplatkii za jeji vyhotoveni, jak néleze-
lo, zatimco kardinal Harrach oponoval a poukazal na skute¢nost, Ze ,,kdyz se v roce
1631 pri jedné kongregaci konané coram Sanctissimo naridilo, aby byla ¢tyri bis-
kupstvi ziizena vSechna najednou, predpokladalo se, zZe se pri odeslani nezapocitd
Zddnd taxa“."”' To vsak Alberzzi slySel velmi nerad a obvinil Harracha, ze véci
zbyteéné protahuje a nefidi se pokyny Kongregace pro $iteni viry.'”” Situace se na-
konec smirné vyftesila, a proto mohla byt 10. listopadu 1664 — poté co cisat musel
znovu oficialn€ pozadat o potvrzeni nominace Matouse Ferdinanda Sobka z Bilen-
berka — vydéna ,tolik vytouzend bula“"* spolu s potvrzovaci bulou pro nového

constare deberet ex sex canonicis, quia tamen desunt sufficientes redditus, pro nunc nomini quin-
que aluntur, tres quidem ex bono Bischoffstein, quartus qui habet et curam animarum sibi anne-
xam (...) Domus ipsa Episcopalis est tota ruinosa, ita quidem ut nonnisi cum periculo vitae in
habitari possit, fundamenta eiusdem plane nihil valent, (...) atque ut inhabitabilis fiat a funda-
mentis nova exstrui debeat; Ego ex radditibus mansae Episcopalis illam libenter exstruerem, sed
quia dicti redditus propter tenuitatem eorundem vix ad quotidianam sustentationem meam,
meorumque hominum sufficiunt, bonumque Chrastense facile ad triginta sex milliaria Italica,
computando septem pro uno milliari Germanico Regino-Hradecio dissitum est, et materialia om-
nia a longinquo devehi, et carissimo pretio solvi oportet, licet vellem non tamen possum eiusmodi
fabricae manum admovere. (...) Inferiores Ecclesiae ministri (...) sacerdotes nulli sunt, praeter
Campanatorem, et duos, ut vocant, capellarios. Musicam si volo habere in principalioribus testis,
debeo ipsemet conducere, et ex proprio solvere, unde et hic magnus occurrit defectus. 9) Relli-
quiae Sanctorum in dicta cathedrali plane nullae sunt, crederem tamen augendam iri devotionem
fidelium.*

"7 Srov. Jaromir MIKULKA, Déjiny Hradce Krdlové do roku 1850, dil II/1 (1620—1740), Hradec

Kralové 1994.

Pocatecni spory popsal J. MIKAN, Vznik a pocdtky hradeckého biskupstvi, s. 16-20.

Srov. ASV Roma, S. Congregatio Concilii, Libri Litterarum Visitationum Sacrorum Liminum

(1587-1881), Nr. 16, 17, 20 a 22, kde jsou uloZzeny odpovédi Kongregace na biskupské relace od

roku 1683.

150 Srov. ASV Roma, S. Congregatio Concilii Relationes Diocesanum Regino-Gradensis, kart. 681 A,
B, I. relace z let 1710, 1714, 1718 a 1725.

151 A, CATALANO, Zdpas o svédomi, s. 359.

152 Srov. NA Praha, APA I, sign. C 109/1-4, kart. 2038, Latinsky list (XXXII, Numero 219) o problé-
mech s Rimem a Kongregaci v dob& zaloZeni biskupstvi v letech 16641665, b. d.

133 A. CATALANO, Zdpas o svédomi, s. 359. Prameny tamtéz, s. 567 (pozn. 126).
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biskupa,'>* ktery pak mohl byt 29. &ervence 1665 instalovan do ¢ela nové diecé-

ze

%% Papezské buly vystavené Alexandrem VII., za které nakonec byla zaplacena

taxa ve vysi asi 2 100 zlatych (totiz 1 200 scudi)," dorazily do Hradce Kralové
mezi 8. a 14. lednem 1665"7 a nevykazuji z hlediska papezské diplomatiky'® n&ja-
ké zvlastnosti. Ztizovaci bula byla vyhotovena u S. Maria Maggiore a podepsana
protonotaifem Ugolinem a sekretafem papezskych brevii Pietrem Ciampino. Bula
zaznamenava konkordat papeze Urbana VIII. s cisafem Ferdinandem II. z roku
1630, ktery umoznil vznik jak litoméFického, tak kralovéhradeckého biskupstvi,

'3 Original byval uloZen v Archivu Ministerstva vnitra v Praze, opis se nachazi ve Statnim okresnim
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archivu (dale SOkA) Hradec Kralové, fond Biskupsky archiv Hradec Kralové, inv. €. 25, kart. 2;
kopie v NA Praha, APA I, sign. C 109/1-4, kart. 2038, Vypisy ze zakladaci buly (napf. XXXII,
Nr. 224). Ptepis obou bul viz J. MIKAN, Vznik a pocatky hradeckého biskupstvi, s. 59—66; otiste-
na je i v Bullarum diplomatum et privilegiorum Sanctorum Romanorum Pontificum tauriensis
editio etc., auspicante cardinali Aloysio Bilio, Tom. XVII (1662-1669), Augustae Taurinorum
1869, Numero CDXCIV, s. 312-315. Oproti Mikanovu pfeti§téni jsou vSak v zavéru nékteré
odlisnosti: ,,(...) indictionem omnipotentis Dei ac beatorum Petri et Pauli (...) a jiné, Zadné vSak
neméni smysl vét. K bulariim obecné viz M. TOSI, Bullaria e bullatores della Cancelleria ponti-
ficia, Siena 1917. Bohuzel ¢eské zemé nemaji podobné moderni bularium jako polsti sousedé. Viz
Irena SULKOWSKA-KURAS — Stanislaw KURAS (edd.), Bullarium Poloniae I-IV, Romae —
Lublin 1982-1992.

Jiz 16. ledna 1665 zbavil nového biskupa Alexandr VII. vSech cirkevnich tresti a cenzur, jak
chtélo kanonické pravo. Viz NA Praha, APA, inv. ¢. 273, sign. L 34 — listiny.

1% O dohadovani taxy, kterou se snazil i cisaf co nejvice snizit, srov. podrobng H. BRUCKNER, Die

Griindung des Bistums Kéniggrdtz, s. 123—125 (zvl. s. 124-125): ,,Lombardo bat um eine Audienz
bei Alexander VII. und trug ihm die Bitte des Kaisers vor. Der Papst erkldrte, man konne nicht
auf die Taxe verzichten, da die Kurialbeamten davon leben miissten (...)* Existuje ale 1 suma 445
zlatych, kterou uvadi Patricium GAUCHAT, Hierarchia Catholica medii et recentioris aevi, Vol.
1V (1592-1667), Patavii 1967, s. 295 (pozn. 1); zde zapsana zakladaci bula v ndhradnim regestu:
,D. 15. Dec. 1664 eccl. Reginhoradicen. [!] taxatur ad 445 flor., et huiusmodi taxa in libris Ca-
merae Apost. et Sacri Coll[egiae] de more decribitur (Acta Camerarii Sacri Collegii S. R. E.
Cardinalium Consistorialis 21 f. 80°). Ex relatione a. 1663 facta constat ipsam civitatem 3000
Christifideles [ktestané — pozn. aut.] continere et eccl. in cathedralem erigendam habere 1 archi-
diac. et 2 can. (P. Const. 63 ff. 443—44).“ K pojmu ,,Christifideles* a jeho obtiznému piekladu do
Cestiny viz Jifi Rajmund TRETERA, Konfesni pravo a cirkevni prdavo, Praha 1997, s. 140-141.
Srov. rovnéz NA Praha, APA 1, sign. C 109/1-4, kart. 2038; zde latinské listy z kvétna 1664 Ja-
coba Lombarda, jeho koncepty z Cervence toho roku a opisy 14 lista cisate Leopolda 1. z 9. Cer-
vence 1664 az k 13. dubnu 1669, vizici se k zalozeni a fungovani biskupstvi v Hradci Kralové,
a dalsi listy z Rima z léta a podzimu 1664, které dokladaji iipornou snahu mit ve véci zaloZzeni
jasno, aby se nestalo, ze by nové biskupstvi nemélo z ¢eho vyzit.

157 Srov. J. MIKAN, Vznik a pocatky hradeckého biskupstvi, s. 34.

158

159

K zanedbavané oblasti diplomatiky (v ¢eské historiografii) vénujici se nanejvyse stfedovéku viz
Thomas FRENZ, Papsturkunden des Mittelalters und der Neuzeit, Stuttgart 20002; Thomas
FRENZ, Pdpstliches Urkundenwesen, in: Bruno STEINER (Hrsg.), Lexikon der Pipste und des
Papsttums. Auf der Grundlage des Lexikon fiir Theologie und Kirche, Freiburg 2001°, sl. 858—
892; Fernando de LASALA — Paul RABIKAUSKAS, Il documento Medievale e Moderno.
Panorama storico della Diplomatica Generale e Pontificia, Roma 2003.

Tzv. cassa salis (solni pokladna) je problém v Eeské historiografii uspokojivé zpracovany, srov.
I. CORNEJOVA — J. MIKULEC — V. VLNAS a kol., Velké déjiny zemi Koruny ceské VIII (1618
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avSak kterym se zaroven cirkev vzdala ve pospéch panovnika narokd na restituci
pozemkového majetku v Ceskych zemich, coz znamenalo tvrdy zésah proti stfedo-
vékému chapani vykonu cirkevni moci tak, jak jej pojimali stoupenci tzv. druhé
scholastiky.'®® Opakuji se ve shodé se zvyklostmi fakta o sidlu biskupstvi, tj. méstu
Hradci Krélové, kterd musela byt zminéna jiz v prubéhu informacniho procesu, a to
zejména z diivodu povyseni mésta (oppida) na mésto biskupské (civitas).'®' Pocho-
pitelné je zde také zaznamenano povyseni farniho kostela na katedralni'® s kapitu-
lou ¢itajici Sest kanovnikt. Jak jiz vime, jejich pocet pfesahoval finanéni moznosti
nového biskupstvi a o sedmém kanonikatu se tak docitame az z relace ad limina
pro rok 1714 biskupa Jana Adama Vratislava z Mitrovic.'” Za metropolitu byl ur-
¢en prazsky arcibiskup a patronatni pravo melo nalezet ceskym kraliim za ptedpo-
kladu, ze budou katolické viry a poslusni Svatého otce.

Je tieba si také uvédomit, ze v dobé vydani obou bul jiz platilo v zemich pod
vladou Habsburki tzv. placetum regium (poprvé roku 1586, obnoveno 21. listopa-
du 1641, znovuobnoveni 12. zafi 1767), kterym cisai Ferdinand III. prohlésil ja-
koukoliv papezskou bulu za neplatnou, pokud by ji sam piedtim byl neschvalil.'**
Tento dekret tudiz znacné limitoval zasahy Alexandra VII. a jeho nastupct do cho-
du (nejen) ¢eskych zemi. Tentokrat v§ak byl papez ve shod¢ s pranim panovnika.

Papez Alexandr VII. vydal 26. zafi 1665 listinu, jejimz prostfednictvim ude-
lil plnomocné odpustky bratrstviim P. Marie v nové diecézi, coz je — pokud se auto-
rovi podarilo zjistit — posledni diplomaticky akt tohoto papeze ve prospéch kralové-

hradeckého biskupstvi.'®

1683), s. 181; A. CATALANO, Zdpas o svédomi, s. 159-164. K obchodu se soli mozno doplnit
Franti§ek GABRIEL, Obchod se soli v Cechdch v dobé od 17. do pocatku 19. stoleti, Praha 1967.
160 pgkné shrnuti rznych koncepcei (katolického) mysleni viz Stanislav SOUSEDIK, Idea tolerance
v udobi tzv. temna, in: Milan MACHOVEC (ed.), Problém tolerance v dé€jinach a perspektive,
Praha 1995, s. 86-93.
161 K terminologii vychazejici z antiky a raného stiedovéku srov. Marie BLAHOVA, Evropskd sidlis-
té v latinskych pramenech obdobi raného feudualismu, Praha 1986.
162 Ke katedrale srov. Vladimir HRUBY, Katedrdla sv. Ducha. Kaple sv. Klimenta. Biskupskd rezi-
dence, Hradec Kralové 2002.
163 ASV Roma, S. Congregatio Concilii Relationes Diocesanum Regino-Gradensis, kart. 681 A: ,,De
capitulo Canonicorum (...) Septimus demum sub moderno Episcopo anno 1713 saccrevit ex pia
fundatione Joannis Francisci Logdman huius Dioecesis decani Kolohlaviensis, qui ex sua sub-
stantia quinque millia florenorum in nominibus activis Capitulo deposuit, ut census ex hoc capi-
tali provenientes, tam diu conserventur, et denuo ad censum exponantur, usque dum capitale
novem millium florenorum, quo Canonicus decenter vivere possit, excrescat, cui pio fundatori
Episcopus Canoniam absque fructibus retent[i]o suo decanatu contulit.”
Srov. stale informa¢n& hodnotny ¢lanek Vratislav BUSEK, Historicky vyvoj poméru stétu k cirk-
vim v zemich Koruny ceské, in: Vaclav DEDINA a kol. (edd.), Ceskoslovenské vlastivéda, Dil 5,
Stat, Praha 1931, s. 246-283. Nezanedbatelnou, ale casto opomijenou pomuckou je dosud Peter
Karl JAKSCH, Gesetzlexikon im Geistlichen, Religions- und Toleranzsache, wie auch in Giiter-
Stiftungs-Studien- und Zensurssachen fiir das Kénigreich Bohmen von 1601 bis Ende 1800,
6 Biinde, Prag 1828. Autor se ve skute¢nosti vénuje piedev§im dob&é 1740-1800, ale ptipomina
i obdobi 17. stoleti.
195 Opis je ulozen v SOKA Hradec Kralové, Biskupsky archiv Hradec Kralové, inv. &. 26, kart. 2.
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Papez Alexandr VII. (1655—1667) a biskupstvi v Hradci Kralové

Zavér

Kdyz 22. kvétna 1667 Alexandr VII. zemtel a zahy byl pohtben do skvostné
hrobky zbudované Berninim v chramu sv. Petra, jejiz ndhrobek zachycuje zesnu-
1¢ho na kolenou se sepjatyma rukama,'® zbylo po ném mnoho krasnych staveb
a predmétli z oblasti barokniho umeéni, které v§ak marn¢ zastiraly politicky upadek
papezské moci. Nastupnictvi bylo zajisténo; kardinal Decio Azzolini mladsi (1623—
1689),'"” jemuz zalezelo predevsim na cirkevnich zajmech, se postaral o zvoleni'®®
dosavadniho statniho sekretafe, rozvazného kardinala Giulia Rospigliosiho, ktery
pfijal jméno Klement IX. Sam se stal statnim sekretafem, nicméné ne nadlouho. Uz
za necelé dva roky totiz papez umira a po Ctyfméesicnim konklave je zvolen novy
kompromisni kandidat na pfechodnou dobu; Emilio Altieri, ktery pfijal jméno
Klement X. (1670-1676). Ani tento kurialni diplomat, jemuz se dostalo povyseni
do kardinalské hodnosti az roku 1669, nemohl ve svych osmdesati letech o mnoho
pokrocit. VSechny problémy, které jiz zdédil Alexandr VII. po svych pfedchidcich,
predal i svym nastupctiim, ktefi je fesili do konce 17. stoleti. Zejména jansenismus
nebyl vymycen, jak by si byl Fabio Chigi jisté pral, zato ,,finan¢ni genius®™ Inocenc
XI. (1676—-1689) za cenu drastickych finan¢nich Skrtii a nepodporovani umeéni do-
cilil ptebytkového rozpoctu, coz se Alexandru VII. nemohlo pfi jeho velkorysé
podpoie véd a uméni nikdy podafit.

Ceské zemé nikdy nehraly béhem Alexandrova pontifikatu rozhodujici, ba
ani dulezitou ulohu, na druhou stranu byl Fabio Chigi vétSinu svého zivota spiiz-
nén s némeckym prostiedim'® a skrze mnoho osob udrzoval kontakt s dédiénymi
zemeémi Habsburkd. Tyto osoby — na mysli tu mam naptiklad i znamého Jacoba
Masenia SJ (1606-1681), jehoz dobte znal také Bohuslav Balbin'” — se rekrutova-
ly z n€kolika riznych prostiedi, mezi néz patfil 1 jezuitsky tad, a zajisStovaly Fabio
Chigimu na Itala neobycejné dobry ptehled o politickych a kulturnich udalostech
sttedovychodni Evropy, které mohl pozdgji uplatnit ve své zaalpské politice. Nedo-
rozuméni vznikla pii planovani novych biskupstvi v Cechach ma na svédomi zcela

166 Srov. Peter STEPHAN, Der Griff nach den Sternen. Die gentilizische Kodierung des romischen
Stadtraums durch Grabmdler unter Sixtus V. und Alexander VII., in: Carolin BEHRMANN —
Ame KARSTEN - Philipp ZITZLSPERGER (Hrsg.), Grab — Kult — Memoria. Studien zur gesell-
schaftlichen Funktion von Erinnerung, K6ln — Weimar 2007, s. 75-103.

167 Marie-Louise RODEN, Church politics in seventeenth-century Rome. Cardinal Decio Azzolino,
Queen Christina of Sweden, and the Squadrone Volante, Stockholm 2000.

1% Srov. Danielo ROMEI (ed.), Gregorio Leti, Conclave fatto per la sede vacante d’Alessandro VII,
nel quale fu creato pontefice il cardinale Giulio Rospigliosi, detto Clemente 1X, Roma 2009 (pi-
vodni vydani 1669). Srov. URL: <http://www.nuovorinascimento.org/n-rinasc/ind_sog.htm> [cit.
15. 10. 2010].

19 Srov. L. von PASTOR, Geschichte der Pipste seit dem Ausgang des Mittelalters, Vol. 14 (1644—
1700), s. 315, 397.

170 Alois KROESS, Geschichte der bohmischen Provinz der Gesellschaft Jesu, 3. Band (1657-1773),
Hg. von Karl Forster, 1945 [nevydano, k dispozici na CD-ROMu, majetek Ceské provincie Tova-
rySstva JeziSova], s. 162; Bohuslav BALBIN, Verisimilia humaniorum disciplinarum (Rukover
humanitnich disciplin), ed. a ptekl. Olga Spévakova, Praha 2006 [2008], dle rejstiiku.
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rozdilnd papezova koncepce cirkevni politiky, kterd svou piisnosti a Cisté procir-
kevnim pfistupem Casto kolidovala s plany cisait z rodu Habsburkti. Spolu s necit-
livym pfistupem Maria Alberizziho, sekretafe Kongregace pro $ifeni viry, kterého
papez zamérné do této funkce povolal, vznikla nejednou zbyteéné komplikovana
situace, kterd neprospéla ani jedné strané. To vSak jiz Alexandr VII. mohl stézi
ovlivnit, jestlize se chtél ostfe vymezit vuci stale nartstajicimu statnimu absolu-
tismu, ktery nan ze strany jednotlivych panovnikt doléhal.

Summary:
Pope Alexander VII (1655-1667) and Diocese in Hradec Kralové

This work deals with Pope Alexander VII, whose original name was Fabio Chigi
(pontificate 1655-1667) and his relation to the Bohemian Lands, especially his role in the
establishment of the diocese in Hradec Kralové in 1664. In this way, it is an attempt to
point out a different view of Czech affairs, i.e. Rome's view.

The work draws on archive documents located in the National Archive in Prague, in
the State's Regional Archive in Zamrsk, the Secret Archive of the Vatican as well as any
editions and literature available.

Pope Alexander VII was an experienced diplomat with ties both to Germany and
Bohemia, which also had an impact upon the matters concerning the establishment of the
Diocese in Hradec Kréalové. As an Apostolic Nuncio in Cologne and a special papal emis-
sary in Miinster he participated in the negotiations of the Peace of Westphalia (1648) and
other related treaties and had already established contacts in the Bohemian Lands. The
circles of his friends included mainly Bernard Ignaz of Martinitz and Juan Caramuel of
Lobkowitz; however, he also kept in touch with Cardinal Harrach, the Archbishop of Pra-
gue, or the Capuchin Valerian Magni. All of these figures as well as some others influenced
Chigi and kept him informed about the political situation in Bohemia. These messages, sent
not only through official channels, informed the Pope about the religious and political
problems related to the establishment of new dioceses in Bohemia.
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