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Marie BUNATOVA
Penézni obchod prazskych Zidi v dobé predbélohorské

Hlavnim tématem piedlozené studie je shrnuti vyvoje legislativy v ¢eskych zemich
doby predbélohorské vztahujici se k finan¢nim aktivitdm zidovského obyvatelstva
(s diirazem na prazské zidy) a porovnani téchto legislativnich norem s béznou praxi
zidovského uvérovani tak, jak se zrcadli v dobovych pramenech nesporného i spor-
ného soudnictvi.' Obdobi rané novovékych d&jin prazskych zida byla v ¢eské® i za-

! Studie vychézi z disertadni prace, zpracované pod vedenim Univ. Prof. Thomase Winkelbauera
a Univ. Prof. Klause Lohrmanna, Institut fiir Geschichte, Universitit Wien, ktera zde byla obha-
jena v bieznu 2009. Viz Marie BUNATOVA, Die Prager Juden in der Zeit vor der Schlacht am
Weiflen Berg. Handel und Wirtschafisgebdren der Prager Juden im Spiegel des Liber albus Ju-
deorum 1577-1601, Wien 2009 (Dissertation).

2 K tématu vyb&rové napf. Bohumil BONDY — Frantisek DVORSKY (edd.), K historii zidii v Ce-
chach, na Moravé a v Slezsku 906 az 1620, sv. I (906—1576), sv. Il (1577-1620), Praha 1906
a némecké vydani této edice Gottliecb BONDY — Franz DWORSKY (Hg.), Zur Geschichte der
Juden in B6hmen, Mdhren und Schlesien von 906 bis 1620, Bd. I (906—1576), Bd. 1l (1577—-1620),
Prag 1906; Jaromir CELAKOVSKY, Prispévky k déjinam Zidii v dobé Jagellonské, Casopis Na-
rodniho muzea 72, 1898, s. 385-454; Lenka MATUSIKOVA, K déjindm prazského ghetta
v 2. poloviné 17. stoleti, Paginae historiae 2, 1994, s. 63-72; Téaz, Die Juden im ersten
béhmischen Kataster 1653—1655, Judaica Bohemiae (dale JB) 37, 2001, s. 5-91; Otto MUNE-
LES — Milada VILIMKOVA, Stary Zidovsky hibitov v Praze, Praha 1955; Otto MUNELES (ed.),
Prague Ghetto in the Renaisance Period, Praha 1965; Alexandr PUTIK, The Origin of the Sym-
bols of the Prague Jewish Town. The Banner of the Old-New Synagogue. David's Shield and the
,Swedish* Hat, JB 29, 1993, s. 4-37; Tyz, The Prague Jewish Community in the Late 17th and
Early 18th Centuries, JB 35, 1999, s. 4-140; Tyz, Prague Jews and Judah Hasid. A Study on the
Social, Political and Religious History of the Late Seventeenth and Early Eighteenth Centuries
/Part Two/, JB 39, 2003, s. 53-92; Samuel STEINHERZ (Hg.), Die Juden in Prag. Bilder aus
ihrer tausendjiihrigen Geschichte, Prag 1927; Jitina SEDINOVA, Zidovské Zeny v Praze v 16. —
18. stoleti, in: Jifi PESEK — Vaclav LEDVINKA (edd.), Zena v d&jinach Prahy. Sbornik piispév-
k@ z konference Archivu hl. mésta Prahy a Nadace pro gender studies, Praha 1996 (= Documenta
Pragensia XIII), s. 91-100; TaZ, Osudy prazskych Zidii od konce 16. do poloviny 17. stoleti v sou-
dobé hebrejské literatuie, in: Olga FEITOVA — Véaclav LEDVINKA — Jiti PESEK (edd.), Narod-
nostni skupiny, mensiny a cizinci ve méstech. Praha — mésto zprav a zpravodajstvi, Praha 2001 (=
Documenta Pragensia XIX), s. 113—122 a 367-368; Josef TEIGE — Ignat HERRMANN - Zik-
mund WINTER, Prazské Ghetto, Praha 1902; Hana VOLAVKOVA, Zmizeld Praha 3. Zidovské
mésto prazské, Praha 1947; Milada VILIMKOVA, Die Prager Judenstadt, Prag 1990.
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hraniéni® literatufe vénovana fada dil¢ich studii a publikaci, vlastni téma Zidov-
ského penézniho obchodu viak bylo dosud zkouméno spise jen okrajové.* Jednu
z mala studii, kterd je penéznimu obchodu prazskych zidi vibec vénovana, tak
predstavuje prace Antona Blaschky z roku 1930, ktera se zabyva tivérovanim praz-
skych zidl na prahu 16. stoleti tak, jak je zachycuji registry soudu Nejvyssiho
prazského purkrabstvi.’ Zidovskému finanénictvi, obchodu se zbozim a vyvoji fe-
mesel béhem 1. poloviny 16. stoleti se dale vénoval Jan Hefman.’ Velmi zajimavé
souvislosti o vztazich prazského kiestanského a Zidovského obchodu piinasi prace
Josefa Janac¢ka,” v $ir§im pohledu se hospodaiskym aktivitim prazskych zidd se
vénovali Michael Rachmuth® a Tobias Jakobovits.” N&kolik spise obecnych studii

> Ze zahranitni literatury vyb&rové napt. Arye MAIMON — Mordechai BREUER — Yacov
GUGGENHEIM (Hg.), Germania Judaica, Bd. 3: 1350-1519, 2. Teilband: Ortschafisartikel
Mahrisch-Budwitz-Zwolle, Tibingen 1995; Titiz, Germania Judaica, Bd. 3: 1350-1519,
3. Teilband: Gebietsartikel, Einleitungsartikel und Indices, Tiibingen 2003; Sabine HODL, Die
Privatbriefe von Prager an Wiener Juden (1619) als familienhistorische Quelle, in: Sabine HODL
— Martha KEIL (Hg.), Die jiidische Familie in Geschichte und Gegenwart, Bodenheim 1999,
s. 51-77; Klaus LOHRMANN, Zwischen Finanz und Toleranz. Das Haus Habsburg und die Ju-
den. Ein historischer Essay, Graz — Wien — K&ln 2000; Ferdinand SEIBT (Hg.), Die Juden in den
béhmischen Léndern, Miinchen — Wien 1983; Barbara STAUDINGER, Juden am Reichshofrat.
Jiidische Rechtstellung und Judenfeindschaft am Beispiel der Osterreichischen, béhmischen und
mdhrischen Juden 1559-1670, Wien 2002 (Dissertation); Taz, Die Reichshofratsakten als Quelle
zur Geschichte der osterreichischen und bohmischen Léinder im 16. und 17. Jahrhundert, in: Jo-
sef PAUSER — Martin SCHEUTZ — Thomas WINKELBAUER (Hg.), Quellenkunde der
Habsburgermonarchie (16. — 18. Jahrhundert). Ein exemplarisches Handbuch, Wien — Miinchen
2004 (= Mitteilungen des Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung, Erg. Bd. 44),
s. 327-336.

* K zidovské historiografii v &eskych zemich Guido KISCH, Jewish Historiography, in: The Jews of
Czechoslovakia, sv. I, New York — Philadelphia 1968, s. 1-11; Otto MUNELES, Bibliograficky
prehled Zidovské Prahy, Praha 1952; Rudolf M. WLASCHEK, Juden in Béhmen. Beitrdge zur
Geschichte des europdischen Judentums im 19. und 20. Jahrhundert, Miinchen 1997, s. 239-283;
aktualizovand verze této bibliografie Rudolf M. WLASCHEK — Robert LUFT (Hg.), Bibliogra-
phie zur Geschichte der Juden in den béhmischen Léndern bzw. in Tschechien im 19. und
20. Jahrhundert; URL: <http://www.collegium-carolinum.de/doku/lit/juedg/bibl-jud-a.htm//> [cit.
12. ledna 2009]; Lenka MATUSIKOVA, History of the Jews and Jewish Communities in the Se-
venteenth to Nineteenth Centuries in Czech Popular Educational and Specialist Literature of the
Last Decade, JB 40, 2004, s. 277-290; Index of Articles on Jewish studies, URL:
<http://jnul.huji.ac.il/rambi/> [cit. 25. ledna 2009].

5 Anton BLASCHKA, Die Judenschulden im Register des Burggrafenamtes 1497-1500, Ro&enka
Spoleénosti pro d&jiny zida (dale RSDZ) 2, 1930, s. 95-118.

6 Jan HERMAN, Das Steuerregister der Prager Juden aus dem Jahre 1540 (1528), 1B 1, 1965,
s. 26—58; Tyz, Die Wirtschaftliche Betdtigung und die Berufe der Prager Juden vor ihrer Auswei-
sung im Jahre 1541, JB 4, 1968, s. 20-59; Tyz, Prazska Zidovska obec pred r. 1541, Zidovska ro-
cenka 1991-1992, s. 37-46.

7 Josef JANACEK, Déjiny obchodu v piedbélohorské Praze, Praha 1955; Tyz, The Prague Jewish
Community before the Thirty Years War, in: Otto MUNELES (ed.), Prague Ghetto in the Renai-
sance Period, Praha 1965, s. 43—64.

8 Michacl RACHMUTH, Zur Wirtschaftsgeschichte der Prager Juden, Jahrbuch der Gesellschaft fiir
Geschichte der Juden in der Cechoslovakischen Republik 5, 1933, s. 9-78.
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pak bylo zamé&feno na osobnost finanénika a primase Zidovského Mésta prazského
Marka Mordechaje Maisla'® a prvniho nobilitovaného zida v habsburské i Jako-
ba Baseviho."

Zakladnim zdrojem pro zpracovani této studie byly archivni prameny kies-
tanské provenience, vzniklé predev§im z agendy organi samospravy Starého
Mésta prazského, soudil riiznych instanci, agendy Ceské komory.'” Velmi cenny
pramen pro vyzkum Zzidovského uvérového obchodu predstavuji Knihy zidovské
bilé (Libri albi judeorum), zachycujici predev§im zmény ve vlastnickych vztazich
prazskymi zidy vlastnénych nemovitosti, avSak také jejich dalsi financni a ob-
chodni aktivity."® Pro vyzkum jsem viak vyuzila i dali ufedni knihy staroméstské
provenience,'* registra soudu Nejvyssiho purkrabstvi prazského,'® registra Apelaé-

° Tobias JAKOBOVITS, Das Prager jiidische Handwerk im XVI. Jahrhundert, RSDZ 8, 1936,
s. 59—-145.

1% Abraham KAHANA, Toledot Mordekhay Meyzl, Ha-Zofe 9, 1926, s. 146-157; Alexander KISCH,
Das Testament Mardochai Meysels mitgetheilt und nach handschriftlichen Quellen beleuchtet, in:
Festschrift zum dreihundertjahrigen Jubildum der Meiselsynagoge, Frankfurt am Main 1893;
Antonin RYBICKA, Marek Mardochej Mayzl, Zid prazsky, Lumir 1, 1858, s. 278 nn; Guiseppe
VELTRI, Kaiser Rudolf II. und sein Bankier Miska Metyl. Zur Geschichte der Juden in Prag an
der Schwelle zum 17. Jahrhundert, in: Tyz, Juden in der Renaissance, Leiden 2001, s. 233-255;
Gersohn WOLF, Zur Geschichte der Juden in Osterreich IV. Der ProzefS Meisel, Zeitschrift fiir
Geschichte der Juden in Deutschland 2, 1888, s. 172—-181.

' Josef JIRECEK, Jakub Bas-Sevi z Treuenburka, Casopis &eského muzea 57, 1883, s. 325-330;
J. TEIGE — I. HERRMANN - Z. WINTER, Prazské ghetto, s. 92-98.

"2 Pro sledované obdobi nejsou bohuzel k dispozici prameny Zidovské provenience, nebot’ cely archiv
prazské zidovské obce byl znicen pfi velkém pozaru prazského ghetta v roce 1684. Pisemnosti,
které jsou dnes k d&jinam prazské zidovské obce uloZeny v archivu Zidovského muzea v Praze,
tak pochdzeji prevazné az z obdobi 1750-1848 a jen ojedinéle se vztahuji k posledni tieting
17. stoleti.

'3 Archiv hl. mésta Prahy (dale AMP), inv. & 2 169, Liber albus Judeorum 1577-1601; Tamtéz, inv.
¢. 2 170, Liber albus Judeorum 1601-1701. Knihy zidovské bilé (Libri albi Judeorum) jsou kni-
hami méstského nesporného soudnictvi, které byly od roku 1577 vedeny méstskou radou na
Starém M¢sté prazském. V Archivu hl. mésta Prahy je ulozena kompletni fada Libri albi Jude-
orum (nadale LAJ) od roku 1577 do roku 1857 (celkem 93 svazkii). Prvni svazek Liber albus Ju-
deorum (1577-1601) byl veden v ceském jazyce, druhy svazek (1601-1701) castecné Cesky
a némecky, nasledujici svazky pak v némeckém jazyce.

' AMP, inv. & 1 050-1 062, Knihy svédomi (Libri testimoniorum) 1577-1601; inv. & 1 166—1 168,
Manualy vypovédi (Libri dictorum) 1580-1606; Tamtéz, inv. ¢. 1 134-1 141, Knihy nalezd rad-
nich (Libri sententiarum) 1576-1611; Tamtéz, inv. ¢. 1 028, Knihy apelaci (Libri appellationum)
1548-1593; Tamtéz, inv. €. 1 029; Knihy apelaci (Libri appellationum) 1594—1654, Tamtéz, inv.
¢. 2 186, Knihy ptipovédi (Libri condictionum) 1579—-1599; Tamtéz, inv. ¢. 2 122, 2 230 a 2 231,
Knihy obligaci (Libri obligationum) 1572-1601; Tamtéz, inv. ¢. 473, Knihy Sestipanského ufadu
1566-1582; Tamtéz, inv. ¢. 1 381, Knihy desetipanského ufadu 1579-1601; Tamtéz, inv.
¢. 2 054, Ungeltni registra 1597.

15 Narodni archiv Praha (dale NA Praha), Nejvyssi prazské purkrabstvi (dale NP) (1497—1948), inv.
¢. 108, Registra zapisna soudu Nejvyssiho prazského purkrabstvi 1497-1501; Tamtéz, inv. €. 75,
Registra zapisna soudu Nejvyssiho prazského purkrabstvi 1507-1509; Tamtéz, inv. &. 632, Re-
gistra zapisnd soudu Nejvyssiho prazského purkrabstvi 1511-1512; Tamtéz, inv. ¢. 67, Registra
svédomi tfeti soudu Nejvyssiho prazského purkrabstvi 1579-1585. Viz Vaclav SCHULZ, Soupis
register soudu nejvyssiho purkrabstvi prazského, Historicky archiv Ceské akademie cisafe Fran-
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niho soudu'® a prameny rtizné provenience, ulozené dnes v Narodnim archivu ve
sbirce Stara manipulace.'” Co se ty¢e zahraniénich zdrojil, Cerpala jsem predevsim
z prament ulozenych v Hofkammerarchiv ve Vidni."®

Prazska zidovska obec prosla béhem 16. stoleti pfevratnym vyvojem, kdy
z malé komunity o pfiblizné 600 osobach vyrostla v nejvétsi a nejvyznamnéjsi stie-
doevropskou zidovskou obec, ktera hrala roli oficialniho mluvéiho a reprezentanta
zidovského obyvatelstva ve Svaté Fisi fimské. Samotné sidlo prazskych zida — Zi-
dovské Mésto — se pak stalo ,,metropoli* v ,,metropoli®, ¢itajici kolem 8 000 oby-
vatel. Vyvoj prazské zidovské obce prosel béhem 16. stoleti nékolika kritickymi
body. Pomérné obtizné obdobi zazila komunita za jagellonskych vlad na pocatku
16. stoleti, kdy byla opakované vypovidana a nekteré rodiny tehdy z Prahy sku-
te¢n¢, vychodnim smérem do Slezska a Polska, odesly. V téze dobé vrcholil proces
zapocaty jiz v pohusitském obdobi, kdy se zidé z piimé kralovské moci dostavali
pod spravu jednotlivych teritoridlnich vladc nebo meéstskych samosprav. Také
prazsti zidé se v tomto obdobi dostali pod pfimou spravu staroméstské samospravy,
ktera se zmocnila i vybirani dani, dohledu nad Zidovskou samospravou a vykonu
jurisdikce. K politické zméné ve vztahu k zidim doslo po nastupu Ferdinanda I.,
kdy byli zidé v rAmci spravni reformy subordinovani roku 1527 zfizené Ceské ko-
moie. Ta v8ak o kompetence ke spravé prazskych zidi az hluboko do 30. let
16. stoleti soupefila se staroméstskou samospravou a kone¢né pievahy nabyla az po
porédzce povstani v roce 1547. Velmi kritickym obdobim byla 40. a 50. 1éta, béhem
kterych byli zidé z Prahy az na vyjimky nékolika privilegovanych rodin vyhnani.
Toto pravné nejisté obdobi bylo charakteristické také hlubokou stagnaci zidov-
ského obchodu. K oziveni ekonomiky a viibec celého nadbozenského a kulturniho
zivota prazské Zidovské obce doslo znovu po roce 1564, kdy se do cela prazské
zidovské obce postavil Markus Mordechaj Maisl. Jeho pfi¢inénim se do Prahy

tiska Josefa pro védy, slovesnost a uméni 27, 1906, s. 5-13; Josef BERGL, Judaica v Archivu mi-
nisterstva vnitra v Praze, Sbornik archivu ministerstva vnitra 6, 1933, s. 7-64.

' NA Praha, Apelaéni soud (1548-1789/1809), inv. ¢. 101, Manual pravni 1549—1605; Tamtéz, inv.
¢. 119, Ortelové (Rozsudky) 1577-1579.

7 NA Praha, Staréa manipulace, inv. €. J 4/61, Soudnictvi 1530-1638; Tamtéz, inv. ¢. K 165/1, F 43/3,
J 4/64, Soudni spory mezi zidovskymi a kiest'anskymi femeslniky 1562—1724; Tamtéz, inv. ¢. D
1/J, Praziti 7idé jako vétitelé Ceské komory 1556-1631.

'8 Hofkammerarchiv (dale HKA) Wien, Gedenkbiicher Bdhmen, Bd. 315-327 (1577-1600); Tamtéz,
Gedenkbiicher Osterreich, Bd. 144, 158-160 (1573-1597); Tamtéz, Gedenkbiicher Reich, Bd.
480482 (circa 1590-1623); Tamtéz, Hoffinanz-Protokolle, Bd. 266—689 (1566-1619); Tamtéz,
Hofzahlamtbiicher, kart. H 77/10 (1625-1627). Informace z téchto pramentl jsem Cerpala z ex-
cerpt, které Dr. Sabine Ho6dl, Dr. Barbara Staudinger, Dr. Peter Rauscher a Mag. Reinhard
Buchberger zpracovali v letech 1998-2003 v ramci projektu Austria Judaica, vedeného Insti-
tut(em) fiir Geschichte der Juden in Osterreich (dnes Institut fiir jiidische Geschichte Osterreichs).
Za poskytnuti téchto excerpt patii mtj diky Doc. Marthé Keil, feditelce tohoto institutu, stejné
jako zminénym rakouskym kolegynim a kolegtim. Srov. Jaroslav PANEK, Knihy habsburské
Dvorské pokladny (Hofzahlamtsbiicher) jako pramen k déjinam predbélohorského Ceského statu,
in: Ladislav SOUKUP (ed.), Pocta prof. JUDr. Karlu Malému, DrSc. k 65. narozenindm, Praha
1995, s. 173-181.
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zacali opét vracet bohati zidé, ktefi tento ekonomicky rozvoj nastartovali. Prazska
zidovska obec ziskala v nasledujicim obdobi mnohem vice spravni autonomie, at’
jiz 8lo o volbu Zidovskych starS$ich, nebo o kompetence zidovského soudu. Rozkvét
nastal také v oblasti populacni a prosperujici komunita absorbovala v nasledujicich
letech fadu bohatych zidovskych imigrantti z némeckych zemi a Italie. Posledni tfi
desetileti 16. stoleti byla z politického hlediska pro prazské zidy obdobim relativ-
niho klidu, kdy ze strany mocenskych struktur nedoslo k zadnému vyznamnéj$imu
pokusu o jejich nasilné vyhnani ze zemé¢. Pokusy o vyhnani zidl, motivované eko-
nomickymi zajmy prazskych méstani, se znovu objevily az v letech nasledujicich
po smrti vlivného Maisla; tyto tendence vSak u panovnika ani stavovské reprezen-
tace nenasly az do konce obdobi piedbélohorského zadné vyraznéjsi podpory.

Jiz v prubéhu stfedoveku byli zidé majoritni kiestanskou spolecnosti po-
stupn¢ vylucovani ze vSech tradi¢nich ¢innosti, typickych pro obzivu stitedoveké
spolecnosti; vérovy obchod pro né tak znamenal jednu z mala oblasti, které se
mohli vénovat. Teoreticky zde neméla existovat ani konkurence kiest’anti, nebot’
tém byl obchod s penézi, oznaCovany stfedoveékymi cirkevnimi autoritami jako
»lichva®, z ideologickych diivodi zakazan. Krestané se vsak ptes tyto zakazy za-
c¢ali do nové vznikajicich forem penézniho obchodu zapojovat a tomu se ptizplso-
bovala legislativa.'"” Nové pravni piedpisy ohledn& uvérovani se v Eeskych zemich

!9 K problematice d&jin financi v raném novovéku obecng napt. Markus A. DENZEL, ,, La Practica
della Cambiatura. Europdischer Zahlungsverkehr vom 14. bis zum 17. Jahrhundert, Stuttgart
1994; Hans-Jorg GILOMEN, Die okonomischen Grundlagen des Kredits und die christlich-jiidi-
sche Konkurrenz im Spdtmittelalter, in: Eveline BRUGGER - Birgit WIEDL (Hg.), Ein Thema —
zwei Perspektiven. Juden und Christen in Mittelalter und Frithneuzeit, Innsbruck — Wien — Bozen
2007, s. 139-169; Sabine HODL — Barbara STAUDINGER, ,, Ob mans nicht bei den Juden ...
leichter und wolfailer bekommen miiege.* Juden in den habsburgischen Léndern als kaiserliche
Kreditgeber (1520-1620), in: Friedrich EDELMAYER — Maximilian LANZINNER - Peter
RAUSCHER (Hg.), Finanzen und Herrschaft. Materielle Grundlagen fiirstlicher Politik in den
habsburgischen Léndern und im Heiligen R6mischen Reich im 16. Jahrhundert, Wien — Miinchen
2003 (=Verbffentlichungen des Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung 38), s. 246-269;
John H. MUNRO, Die Anfiinge der Ubertragbarkeit. Einige Kreditinnovationen im englisch-fld-
mischen Handel des Spdtmittelalters (1350-1540), in: Michael NORTH (Hg.), Kredit im spét-
mittelalterlichen und frithneuzeitlichen Europa, Kdln 1991, s. 39-69; Michael NORTH (Hg.),
Deutsche Wirtschaftsgeschichte. Ein Jahrtausend im Uberblick, Miinchen 2000; Tyz, Kommuni-
kation, Handel, Geld und Banken in der Friihen Neuzeit, Miinchen 2000; Peter RAUSCHER,
Zwischen Stinde und Gldubigern. Die kaiserlichen Finanzen unter Ferdinand 1. und Maximilian
1. (1556-1576), Wien — Miinchen 2004; Tyz, Widerspenstige Kammerknechte. Die kaiserlichen
Mafinahmen zur Erhebung von ,, Kronsteuer “ und ,, Goldenem Opferpfennig“ in der Friihen Neu-
zeit, Aschkenas. Zeitschrift fiir Geschichte und Kultur der Juden 14, 2004, s. 313-363; Barbara
STAUDINGER, In puncto Debiti — Jiidische Geldleiherinnen am Reichshofrat, in: Siegfrid
WESTPHAL (Hg.), In eigener Sache. Frauen vor den hoéchsten Gerichten des Alten Reiches,
Koln — Weimar — Wien 2005, s. 153-180; Thomas WINKELBAUER, ,,Das Geld est sanguis
corporis politici.“ Notizen zu den Finanzen der Habsburger und zur Bedeutung des Geldes im
16. und 17. Jahrhundert, in: Wolfgang HAUSLER (Hg.), Geld. 800 Jahre Miinzstitte Wien, Wien
1994, s. 143-159; Tyz, Nervus Belli Bohemici. Die finanziellen Hintergriinde des Scheiterns des
Stindeaufstands der Jahre 1618 bis 1620, Folia historica Bohemica 18, 1997, s. 173-223. K dg&ji-
nam uvérovani a financnictvi v ¢eskych zemich v dobé predbélohorské vybéroveé napf. Tomas
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objevily na prelomu 15. a 16. stoleti a tento pravni vyvoj vychdzel v mnohém
z fi§ského policejniho zakonodarstvi.”” Jednak §lo o definovani povolenych a zaké-
zanych forem uvérovani (sedldni, partita), pravnich forem pojisténi a vymahani
kreditt (dluzni upis, list hlavni, registrace v ufednich knihach, zapis do obchodnich
knih) a dale o stanoveni optimalni urokové sazby pro kiest'anské a zidovské véri-
tele.”'

Pravé formy zidovského uverovani a jeho maximalni urokova mira se staly
hlavnim pfedmétem ostrych sporti mezi panovnikem a stavovskou reprezentaci.”
Zatimco panovnik mél z zidovského podnikani pfijem a byl tedy zainteresovan na

Vw7

co nejvyssich ziscich zidovskych poskytovatelii uvéru, zajmové pozice stavl byly

BOROVSKY - Bronislav CHOCHOLAC — Pavel PUMPR (edd.), Penize nervem spolecnosti,
Brno 2007; Vaclav BUZEK, Uvérové podnikdni nizsi $lechty v predbélohorskych Cechdch, Praha
1989; Tyz, Der Kredit in der Okonomik des Adels in Béhmen in der Zeit vor der Schlacht auf dem
Weifien Berg, Hospodaiské d&jiny 15, 1986, s. 27-64; Vaclav LEDVINKA, Uvér a zadluzeni feu-
ddlniho velkostatku v predbélohorskych Cechdch. Finanéni hospodaieni pdmii z Hradce
1560—1596, Praha 1985; Valentin URFUS, Prdvo, uver a lichva v minulosti. Uvolnéni uverovych
vztahit na prechodu od feudalismu ke kapitalismu a prdavni véda recipovaného rimského prava,
Brno 1975; Petr VOREL, Pdni z Pernitejna. Vzestup a pad rodu zubit hlavy v déjinach Cech
a Moravy, Praha 1999; Tyz, Landesfinanzen und Wihrung in Béhmen. Finanz- und Miinzpolitik
im Spannungsfeld von Stinden und Konigstum wéhrend der Regierung Ferdinands 1. und Maxmi-
lians II., in: Friedrich EDELMAYER — Maximilian LANZINNER — Peter RAUSCHER (Hg.),
Finanzen und Herrschaft. Materielle Grundlagen fiirstlicher Politik in den habsburgischen
Landern und im Heiligen Romischen Reich im 16. Jahrhundert, Wien — Miinchen 2003,
s. 186—214; Petr VOREL, Od prazského grose ke koruné ceské. Priivodce déjinami penéz v Ces-
kych zemich, Praha 2004.

20 Ramec kreditnich predpisii na izemi e tvofilo tzv. policejni zakonodarstvi, tedy fsské policejni
fady z let 1530, 1548 a 1577 s celofisskou pisobnosti, z nichZ posledni shrnul hlavni zésady ve
vztahu k uvérovému podnikani 16. stoleti. Vedle toho byly kreditni vztahy upravovany v zem-
skych  zfizenich jednotlivych teritoridlnich  statd. Srov. Matthias WEBER, Die
Reichspolizeiordnungen von 1530, 1548 und 1577, Frankfurt am Main 2002; V. URFUS, Pravo,
s. 68-70.

2! Vladislavské zemské ziizeni bylo edién& zpracovano jiz F. Palackym. Srov. Frantisek PALACKY
(ed.), Zrizeni zemské kralovstvi Ceského za krdale Wladislava r. 1500 vydané. Jura et constitu-
tiones regni Boemiae regnante Wladislao anno 1500, editae a M. Roderico Dubravo de Dubrava
latinitate donatae ex exemplari regi Ferdinando anno 1527 oblato nunc primum typis vulgatae
cura Francisci Palacky regni Boemiae historiographi, in: Archiv &esky (dale AC) 5, Praha 1862,
s. 5-266. Nejnovéji ediéné zpracovali Petr KREUZ — Ivan MARTINOVSKY (edd.), Viadislavské
zrizeni zemské a navazujici prameny (Svatovaclavska smlouva a Zrizeni o rucnicich), Praha 2007.
Edice zemského ziizeni z let 1530, 1549 a 1564 publikovali Josef IRECEK — Hermenegild JI-
RECEK (edd.), Zrizeni zemska Kralovstvi ceského XVI. véku, Praha 1882. Moderni edici nové re-
dakce zemského ztizeni z roku 1564, kterd vsak nikdy nevesla v platnost, doplnénou o textovou
analyzu a rejstiik publikoval J. Gliicklich. Srov. Julius GLUCKLICH (ed.), Nova redakce zem-
ského zrizeni krdlovstvi Ceského z poslednich let pred ceskym povstanim, Brno 1936 (= Spisy Fi-
losofické fakulty Masarykovy University v Brné ¢. 41). K problematice srov. Karel MALY — Ja-
roslav PANEK (edd.), Wiadislawské ziizeni zemské a pocdtky vistavniho ziizeni v ceskych zemich
(1500-1619), Praha 2001.

22 Snémy &eské od 1éta 1526 aZ po nasi dobu, 12 svazki (vysly 1.-11. a 15. svazek). Editofi zpo&atku
neuvedeni (1.—10. sv.), po reorganizaci redigovali Kamil KROFTA (11. svazek 1605) a Jan
B. NOVAK (15. svazek 1611), Praha 1877-1954.
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ovlivnény spiSe obavami ze stale vétsSiho zadluzovani svych poddanych i vlastnich
prislusnikt stavovské spolecnosti. Zatimco maximalni urokova sazba pro kiestany
byla snémovnim usnesenim v roce 1484 stanovena na 10 % a v této podobé¢ pietr-
vala az do roku 1543, kdy byla sniZzena na 6 %, Zidovsky tvérovy obchod prosel
béhem 16. stoleti mnohem komplikovanéj§im vyvojem. Hlavni zésady zidovského
penézniho obchodu polozil Vladislav Jagellonsky roku 1497 ve svém Vladislav-
ském Zidovském nafizeni.” Podle n&ho bylo Zidim povoleno ptijéovat penize jed-
nak na zastavy, nebo sm¢li tyto pijcky pojistovat jednoduchymi dluznimi tpisy ¢i
je registrovat v ufednich knihach. Pro vymahani zidovskych ptjcek byl jako kom-
petentni instituce stanoven tfad Nejvyssiho prazského purkrabstvi. Urokova mira
se, podle vyse ptjcky, pohybovala mezi 20-24% %.

Timto natizenim byly vymezeny zakladni mantinely uvérového obchodu, ve
kterych se zidovské uvérovani pohybovalo az do roku 1623. Dalsi vyvoj legislativy
Sel béhem 16. stoleti spiSe regresivni cestou neustalého zhorSovani zakonnych
podminek, za kterych sméli zidé své pen¢zni obchody vést, nebot’ zemské instituce
i vlivné samospravy kralovskych meést se pribézné snazily moznosti zidovského
uverovani co nejvice omezit. Celé nasledujici obdobi az do roku 1623 je tedy cha-
rakteristické zhorSovanim podminek (s malymi vykyvy) zidovského tivérovani a na
druhé strané usilovnou snahou Zidovskych obchodnikli o to, co mozna nejvice se
priblizit pravé podminkam kodifikovanym v natfizeni z roku 1497. V Praze doslo
ke zhorSeni podminek zidovského tivérovani jiz v prubéhu prvnich dvou desetileti
16. stoleti, kdy byl jednak snizovan tirok — na Novém M¢sté prazském roku 1503
na 18,56 %" a na Starém Mg&sté prazském roku 1515 na 12,38 %> — a déle byly
postupné omezovany jednotlivé formy piijcovani penez.

Zasadni vyznam pro dal$i vyvoj zidovského tvé€rovani v 16. stoleti méla
pravni uprava zemského ziizeni z roku 1530, jejiZ text byl prevzat také do redakci
zemského ziizeni z let 1549”7 a 1564.” Podle ni bylo Zidim zakazano provadét

B Viadislavské Zidovské narizeni, Praha, 1497 kvéten 29, in: FrantiSek CELAKOVSKY (ed.), Codex
juris municipalis regni Bohemie I, Praha 1886, s. 314; srov. B. BONDY - F. DVORSKY (edd.),
K historii zidi I,'s. 167171, & 292; AC 5, Praha 1862, s. 478.

2 Naiizent rady Nového Mésta prazského, Praha, 1503 duben 20, in: B. BONDY — F. DVORSKY
(edd.), K historii zida I, s. 190-191, ¢. 313.

3 Narizeni rady Starého Mésta prazského, Praha, 1515 Fijen 30, in: B. BONDY — F. DVORSKY
(edd.), K historii zidd I, s. 212-214, ¢. 347.

% Zemské zitizeni 1530, ¢lanky H IV-VI, & 209, in: J. IRECEK — H. JIRECEK, Z¥izeni zemska, s. 89;
stov. B. BONDY - F. DVORSKY (edd.), K historii Zidii I, s. 253254, &. 392.

7 Zemské zFizeni 1549, clanek R XXXII (O sedldni), in: J. JIRECEK — H. JIRECEK, Zfizeni zemska,
s. 345-346.

B Zemské ziizeni 1564, clének P 1 (O sedlani), in: J. JIRECEK — H. JIRECEK, Zfizeni zemskd, s. 655.
Text obou ¢lankd je totozny az na zpusob rozd€leni propadnuté ¢astky. Podle zemského ztizeni
1549 propadla cela ¢astka krali, dle znéni zemského ziizeni 1564 byla tato suma penéz rozdélena
na tfi €asti, z nichz jeden dil pfipadl krali, druhy dil plynul do zemské pokladny a tfeti dil ozna-
movateli tohoto piecinu. Formulace ¢lanku O sedlani ve znéni zemského ziizeni z roku 1564 byla
zcela prevzata do Koldinovych méstskych prav (Clanek G XX). Provinilec mél byt potrestan
ztratou cti a propadnutim pujcky, penize vSak mély byt na rozdil od ustanoveni zemského prava
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jakoukoliv registraci kreditd do ufednich knih nebo pojistovat poskytnuté kredity
dluznimi tpisy (v&etn& listd hlavnich®) a povoleno jim bylo pouze ptijéovani na
zastavu. Zptisnény byly také postihy za nalezeni kradenych véci (zastav) u zidu.
Teprve v dobé rudolfinské bylo zidim opét povoleno pojistovat pijcky vedle za-
stav alesponi jednoduchymi dluznimi upisy.

Pravé omezeni forem zidovského uvérovani na plj¢ovani proti zastavam je
mozné povazovat za hlavni problém Zzidovského uvérovani v 16. stoleti, nebot
ptjcovani za téchto podminek predstavovalo pro zidovské véritele znané riziko
a minimalni zaruky navratnosti jejich ptijéek. Pravé tato omezeni, ktera zidovského
poskytovatele tvéru oproti kiestanu diskriminovala v moZznosti si poskytnuty avér
legalni cestou dostatecné pravné pojistit a nutila jej bud’ vice riskovat, nebo své
uvérové obchody vést jenom v takovém rozsahu, aby nebylo riziko pfili§ veliké,
byla jednim z formujicich faktor pro rizné financni operace a spekulace, odehra-
vajici se nékdy za mantinely pravniho systému.

Prudky nartst realizovanych penéznich obchodd po poloving a piedevSim
v posledni ¢tvrtin€ 16. stoleti s sebou piinesl rozsiteni rejstiiku riznych nelegalnich
forem ivérovani, které mély zakryt skuteénou vysi troku plynouci véftiteli. Poté, co
se tento jev zacal stavat celospolecenskym problémem, pristoupily zemské organy
ke krokim sméfujicim k nové pravni Upravé zemského zakona. Nejprve doslo
v roce 1575 na zptisnéni trestu za brani vysSich nez povolenych troku, podle kte-
rého mé&l nyni provinilec pfijit nejen o cely majetek, ale i o hrdlo.*® Pfechodné se
podafilo tyto tvrdé tresty staviim zmirnit béhem snémovnich jednani v roce 1608,
kdy si na panovnikovi vymohli, Ze partita bude trestana jen propadnutim dvojna-
sobku ptijéené sumy. Vzhledem k tomu, Ze tato pravni Gprava nepfinesla tspéch
a pocet nelegalnich ptipadt jednani se nijak nezmensoval, precizoval sném v roce

v o7

1610 ve svém usneseni formy uzavirani penézniho obchodu, které mély byt dale

rozdéleny pouze na dva dily, z nichZ jeden pfipadl méstu na opravy a druhy dil oznamovateli pte-
&inu. Srov. Josef JIRECEK (ed.), M. Pavel Krystyan z Koldina. Prava méstskd Krdlovstvi ¢eského
a Markrabstvi moravského spolu s kratkou jich summou, Praha 1876, s. 207-208.

% List hlavni je mozné charakterizovat jako zvlastni formu dluzniho apisu, kterd svym obsahem za-
ruCovala poskytovateli tivéru vyssi pravni jistoty nez jednoduchy dluzni upis. List hlavni mé¢l na
rozdil od dluzniho upisu predevsim jasné danou formu, kterou v roce 1564 velmi pregnantné pie-
depsalo zemské ztizeni. Vedle formulaci, které byly obdobné jako v dluznim upise, se vedle dluz-
nika k zaplaceni dluhu zavazovali vzdy i dalsi rucitelé, povinnosti bylo pfivéSovani peceti ruciteltt
a dluznika a jejich podpisy. Pohledavka, uvedena v tomto hlavnim listu, mohla byt pfevedena také
na tfeti osobu, kterd ji mohla na ptivodnim dluzniku, ptipadné rucitelich, vymahat stejnym pra-
vem jako puvodni véfitel. Pfevod této pohledavky na jinou osobu vSak musel pivodni vétitel po-
tvrdit novym tzv. plnomocnym listem, ke kterému opét pfivésil svou pecet a pfipojil podpis. Srov.
Zemské ziizeni 1564, clanek O XXVIII (Listové hlavni, aby byli délani podle obyceje starého,
vedle notule kanceldre Prazské, kterdz nize zapsand jest v tato slova) a clanky O XXIX-0 XXXI,
in: Hermenegild JIRECEK (ed.), Codex iuris bohemici I, Praha 1870, s. 650-651; k plno-
mocnému listu srov. Zemské ziizeni 1564, ¢lanek O XXI, in: H. JIRECEK (ed.), Codex iuris bo-
hemici I, s. 652.

3% Snémovni usneseni, Praha 1575, in: Snémy &eské IV, s. 288-290. Clanek snémovniho usneseni je
zde pojmenovan O partytach.
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povazovany za partitu, a také opét zpiisnil tresty za jejich provadéni.*' V této podo-
bé byly definice partity a postihy za ni pievzaty také do Obnoveného zemského
ziizeni z roku 1627.%

Vyse popsand omezeni byla pro zidovské podnikatele posledni tretiny
16. stoleti v ostrém rozporu s jejich potfebami i realizovanym objemem financ¢nich
a zboznich obchodi, proto se snazili dosahnout zlepseni pravnich podminek uvéro-
vani a vypusténi diskriminujicich zakazl ze zemského ziizeni. Pfechodné zlepSeni
na n&kolik mélo let pfineslo snémovni rozhodnuti z roku 1596, podle kterého
sméli zidé své pohledavky opét vymahat u Ufadu Nejvyssiho purkrabstvi praz-
ského, ovsem v roce 1601 jim bylo toto, stejn¢ jako ptijcovani na dluzni upisy opét
zakazano.”* Dalsi pozitivni zménu pfineslo az snémovni usneseni z roku 1615,
podle kterého sm¢éli zidé dale uzavirat jednoduché dluzni upisy na kredity do ma-
ximalni vyse kreditu 1 500-2 000 kop miSenskych a své pohledavky sméli opét
vymahat u soudu Nejvyssiho prazského purkrabstvi.’> Poméry Zidovského penéz-
niho obchodu pak v této podobé pietrvaly az do konce predbélohorského obdobi.
Kvalitativni zmény pfineslo az privilegium Ferdinanda II. z roku 1623, které zi-
dovsky Gvér stanovilo opét na 24,76 %.

Ptes striktni formulace zakazl urCitych forem Zidovského tvérovani v jed-
notlivych redakcich zemského zfizeni se po celé predbélohorské obdobi v prame-
nech objevuji doklady toho, Ze realita byla mnohem pestiejsi a rizné nelegalni
formy uvérovani byly zidovskymi obchodniky (Casto s védomim pftislusnych or-
ganti meéstské samospravy nebo soudnich instituci) praktikovany. Pies zdkazy re-
gistrovani pohledavek v méstskych (nebo jinych ufednich) knihach tak byly tyto
transakce, ve kterych zidé figurovali jako poskytovatelé uvért, po celé 16. stoleti
registrovany jak do staroméstskych ufednich knih, tak do register soudu Nejvys-

§tho prazského purkrabstvi.”’

3! Redakce zemského ziizeni, clanek P I (Co za partytu dridno byti ma), in: J. GLUCKLICH (ed.),
Nova redakce, s. 360-361.

32 Obnovené zemské zFizeni, 1627 kvéten 10, clanky LXXXV a MI-MXVI. Srov. Hermenegild JIRE-
CEK (ed.), Obnovené pravo a Ziizeni zemské dédicného kralovstvi Ceského. Verneuerte Landes-
Ordnung des Erb-Konigreichs Béhmen. 1627, Praha 1888.

33 Snémovni usneseni, Praha, 1596 zaii 11-19, in: B. BONDY — F. DVORSKY (edd.), K historii Zidii
I, s. 680-681, ¢. 914.

3% Srov. J. GLUCKLICH (ed.), Novd redakce, s. 471-474.

35 Snémovni usneseni, Praha, 1615 fijen 3, in: B. BONDY — F. DVORSKY (edd.), K historii Zidii II,
s. 839, ¢. 1 080.

3 Srov. F. CELAKOVSKY (ed.), Codex juris I, s. 516-523.

37 Napt. v roce 1525 puj¢il zid Mayer Munk kiestanu 35 kop gr. &eskych. Srov. AMP, inv. & 1 129,
fol. 391. Roku 1547 pujcil Zid Oser kiestanu 600 kop mis. proti zastavé. Srov. AMP, inv.
¢.2 111, fol. 225. Roku 1551 pujcil zid Jonas Vokaty kiestanu 47 kop miS. Srov. AMP, inv.
&. 2182, fol. 159. Srov. J. HERMAN, Das Steuerregister, s. 26-57. V roce 1596 nechal zapsat zid
Samuel Jelen svou pohledavku, kterou mél u pana Diepolta z Lobkovic, do register soudu Nej-
vy$si prazského purkrabstvi. Piipad byl ufedniky ohldSen a suma propadla cisafi; srov. BD II,
s. 678, €. 910.
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Okruh otazek vyvolava také problematika pfenositelnosti prav u zidovskych
osob. Jak jiz bylo zminéno, podle zemského ztfizeni nesméli zidé své kredity viibec
pojistovat listem hlavnim, jehoz formulace a zptisoby ruceni garantovaly véfiteli
nesrovnatelné vétsi zaruky navratnosti ptjcené cCastky nez obycejné dluzni Gpisy
nebo pljcovani na zastavu. S timto zakazem souvisi také to, ze zidé nesméli pouzi-
vat ani tzv. plnomocné listy, kterymi mohli kiest'ané sva prava (napf. k pohledav-
kam) prevadét na jiné osoby. Soucasné bylo zakazano, aby kfestané postupovali
své pohledavky zidim.*® Pravo postupovat sva vlastni prava na jiné osoby a tento
akt registrovat v registrech soudu Nejvyssiho prazského purkrabstvi mél mezi praz-
skymi zidy povoleno od roku 1592 pouze Markus Mordechaj Maisl.

Jak vyplynulo z vyzkumu Liber albus judeorum, zdkon vSak nebyl v praxi
ani v tomto piipadé vzdy dodrzovan a zidé prenaseli sva prava k pohledavkam na
jiné osoby za tichého souhlasu staroméstské rady, ktera tyto pravni tukony registro-
vala ve svych tfednich knihach.” Zidé dale, piestoze jim to zakon piisné zakazo-
val, obchodovali také s dluznimi Upisy, zn€jicimi na jména kiestanskych dluznikt,
napf. jimi hradili majitelim velkostatkti odebrané produkty. Prazsti kiestansti ob-
chodnici (a pfes zakazy mnohdy také obchodnici Zidovsti) tak v posledni tfeting
16. stoleti pouzivali v bezhotovostnim platebnim styku dluzni upisy hned nékolika
zpusoby. Predné je jako ,,papirové penize* pouzivali v obchodu se zbozim, kdy
jimi hradili dodavateli odebrané zbozi nebo jimi splaceli své uvery, vzniklé ze
zbozniho obchodu. V penéznim obchodu pouzivali dluzni upisy analogicky ke
kryti svych penéznich uvérti. Tento stav byl prfedevsim disledkem nedostatku ho-
tovych penéz ve spole¢nosti, jejichz funkci pohledavky z¢asti prebiraly. Zaroven se
vSak tyto dluzni {pisy jiz samy o sob¢ stavaly zbozim, se kterym se obchodovalo
a které bylo predmétem finanénich spekulaci.®

Co se tyCe problematiky véfitelsko-dluznickych vztahi mezi zidy a kies-
tany, hrali zidé roli vétiteltl, zaroven si vSak nékdy sami od kfest'and penize piijco-
vali. Zidovské kredity Gerpal predeviim panovnik, ktery vyuzival situace, kdy zidé
byli povazovani za soucast panovnického regalu a jako takovi mu byli nuceni jeho

38 Zprava kralovskych prokurdtorii k Maislovym majestétiim, Praha, 1601 kvéten 5, in: B. BONDY —
F. DVORSKY (edd.), K historii zidi 11, s. 743-748, zde s. 744, ¢. 972.

%9 Pikladem takového postoupeni prav Zidovské osoby na dalii (zde kiestanskou) osobu, které bylo
registrovano v Knize zidovské bilé, je napt. piipad zida Abrahama de Sacerdoti z Bolzana z roku
1584. Abraham de Sacerdoti, aby splatil ¢ast dluhu u svych vétiteld Jana Kary a Pavla Brtnika
z Lochu, jim postoupil ¢ast své pohledavky, kterou mél u purkrabiho Rudolfa z Donina. Pro jed-
noznacnost tohoto pievodu ptivodni Abrahamv dluznik, Rudolf z Donina, plnomocnym listem
potvrdil jednak vysi dluhu a také svou vili tento dluh zaplatit dalsi osob¢, které bude pohledavka
postoupena. Srov. AMP, LAJ, fol. 105r—106r, Praha, 1584 IX 13.

0 Finan&nich spekulaci s Zidy se ugastnil napt. Ladislav z Lobkovic. Z vypovédi jeho hospodaiského
spravee Jana Pikharta ze Zeleného Udoli, ktery byl v roce 1594 uv&znén na Novém Mésté praz-
ském, vyplynulo, ze Ladislav z Lobkovic od zidi kupoval dluzni upisy, se kterymi dale finan¢né
spekuloval. Prazsti zidé Samuel a Baroch Enochové a Markus Mordechaj Maisl z lobkovickych
panstvi také opakovan¢ odebirali v hodnoté tisici kop gr. miSeniskych obili, hrach, vinu, platna
ikoné a tento obchodni uvér vyrovnavali hlavn¢ dluznimi Upisy, znéjicimi na jména riznych
ktestanskych dluznikd, pfevazné z fad Slechty. Srov. BD 11, s. 656-657, ¢. 898.
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ochranu oplacet finan¢né. Od tohoto faktu se odvijela skute¢nost, ze prazska zidov-
ska obec musela poskytovat panovnikovi kredity, které byly v lepSim pfipad€ neu-
roteny a v hor§im mély charakter nevratnych pijéek.” Vedle kreditil, poskytova-
nych celou zidovskou obci, vyuzivali panovnici v 16. stoleti také sluzeb bohatych
zidt. Cisai Rudolf II. nalezl spolehlivého poskytovatele uveérii v prazském financ-
nikovi Marku Mordechaji Maislovi,”* ktery byl za své finanéni sluzby odménén
v roce 1598 majestatem s udélenim fady osobnich a hospodatskych svobod.* Mar-
kus Maisl i dalsi prazsti zidé vsak pijCovali penize také vyssi i nizsi Slechté, stejné
jako mé&§taniim a obchodnikiim.* Urok Zidovskych uvéri se pohyboval zpravidla
kolem 24,6 %. Poskytovatelem kreditd zidm byly ty skupiny obyvatel, které mély
hotové penize, jez chtély dalSim zplsobem zlro€it. Véfiteli tak byli faktofi za-
hrani¢nich firem, staroméststi (velko)obchodnici, predstavitelé nizsi i vyssi Slechty,
drzitelé¢ zemskych a dvornich tfadii i obecné lidé z prostiedi cisafova dvora.* Pies

1V nejisté dobé v roce 1557 darovali prazsti 7idé cisafi Ferdinandovi 1. 5 000 tolarii za prodlouzZeni
svého pobytu ve mésté. In: BD II, s. 992, €. 1 290. Penize ptijcovali zidé také arciknizeti Ferdi-
nandovi. In: BD I, s. 475, ¢. 665. V roce 1604 cisai Rudolf II. pozadal prazské zidovské star$i
o finanéni ,,pomoc” v hodnoté¢ 5 000 zlatych nebo pijcku 10 000 zlatych se splatnosti na dva
roky. Srov. in: BD II, s. 769-770, €. 998. V 1ét¢ 1611 zapijcili prazsti zidé cisaii Matyasovi II.
3000 kop gr., které jim mély byt podle snémovniho usneseni z roku 1615 splaceny ve dvou
ro¢nich splatkdch béhem let 1616-1620. Tato pujcka nebyla urocena vibec. Srov. in: BD II,
s. 839, ¢. 1 080.

2V pribéhu roku 1597 a 1598 tak Maisl piijéil cisafské pokladng celkem 126 000 zl. fidskych (1),
vzdy na 24,76% urok, které ufednik Dvorské pokladny (Hofzahlmeister) do Hofzahlamtsbiichern
zapisoval jako penize potiebné na kryti valeénych vydaju v tureckych valkach. V roce 1597 ptjéil
Maisl na kratkodoby Gvér 14 tydni dohromady 39 000 zlatych fisskych prezidentu Dvorské
komory Ferdinandu Hoffmanovi, dvorskému komornimu radovi Hertviku Zejdlicovi ze Senfeldu
a Jifimu Smecenskému z Martinic. Srov. HKA Wien, Hoffinanz Protokolle, Bd. 507/508 R, fol.
342r. Také v tomto piipade se spiSe nez o osobni ptjcky jednalo o ptijcku pro cisaisky dvir, kte-
rou na sebe museli tito Ufednici pfevzit. Obdobny zptisob ruc¢eni dvorskych tiedniki za cisatovy
pUjcky doklada P. Rauscher pro obdobi vlady Maxmiliana II., srov. P. RAUSCHER, Zwischen
Stinde, s. 163—-173 a 343-354. Markus M. Maisl pro cisafe zaji§toval také nakup luxusnich
ptredmétd. Srov. in: BD 11, s. 631, ¢. 859.

43 Majestat Rudolfa II. pro Marka Mordechaje Maisela, Praha 1598 tnor 25, srov. in: BD II,
s. 697-700, ¢. 928.

* Radu rodinnych $perkt zastavila v letech 1593-1598 u prazskych Zidd Marka M. Maisla, Kauf-
mana, Feitla Vokatého, Hefmana Impresora, MojziSe Auerbacha a Reginy, zeny rabi Jakuba, Ma-
rie mladsi Pernstejnova z Laru. Srov. BD 11, s. 693-696, ¢. 926.

#V posledni tieting 16. stoleti pijjéovali prazskym Zidiim opakované penize lidé z okruhu cisafského
dvora, jako napf. cisafsky rada Albrecht Bryknar z Brukstejna, cisafsky rada a hejtman Starého
Me¢sta prazského Jan Vaclav z Lobkovic, cisafsky rada Jan Vchynsky z Vchynic, Magdalena ze
Salmu, manZelka prezidenta Ceské komory pana Ladislava mladsiho z Lobkovic, nejvyssi ko-
mornik Ceského kralovstvi Bohuslav Felix Hasistejnsky z Lobkovic, cisaisky archivai Octavius
Strada se svou zenou Barborou, cisattiv holi¢ Jan Althaus, malit Bartholoméj Spranger. Déle pii-
slusnici Slechty, z jejichz panstvi zidé Casto odebirali soucasné zemédélské produkty, jako napft.
Karel Ri¢ansky z Ri¢an nebo Katefina Sternberkové z Lobkovic. Ale véfiteli zid byli i prazsti
meéstané a velkoobchodnici, jako napf. Lorenc Stark, Jan Netter nebo Vojtéch Had z Prosece.
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zékazy dané judaismem si vSak prazsti zidé nékdy poskytovali uvér také vzajemneé,
jeho vyse pro prazské prostiedi 16. stoleti mi v§ak neni znama.

Zajimavym jevem, ziejmym z dobovych pramend, je pak participace zidov-
skych a kiestanskych financnich podnikatelii na spole¢nych obchodnich transak-
cich. V praxi méla tato spoluprace riznou formu i miru participace jednotlivych
osob na ziscich z ivérového obchodu a $lo o nejriznéjsi zptisoby finanénich ope-
raci, jejichz pravy obsah byl Casto zastiran a maskovan rtiznymi fingovanymi za-
pisy o dluzich nebo nakupu zbozi. Jeden ze zndmych modela takové kooperace
spocival v tom, Ze kiestan disponujici hotovosti poskytl zidovi uvér (na 6% trok),
ktery zidovsky podnikatel dale ptjcil na 24,4% turok. Zisk si pak oba spolecnici
rozdélili. Tento zpiisob spoluprace byl vyhodny pro ob¢ strany. Na jedné stran€ tu
existovala skupina ktestant, ktera disponovala financni hotovosti, chybéla jim
vSak nékdy potfebna obchodni zkusenost nebo znalost prostiedi, aby své penize
vhodnym a bezpecnym zplsobem ztrocili. Na druhé strané na obchodnim trhu
ptsobili mobilni a podnikavi zidé, majici Siroké kontakty, ktefi byli schopni rychle
nalézt vhodné ptijemce kreditu, ¢asto jim vSak chybéla potfebnd hotovost, aby
mohli finan¢ni kredit poskytnout. V téchto ptipadech pak dochazelo ke spojeni
obou skupin a k jejich participaci na poskytnuti kreditu. V idealnim ptipad€é pak
kiestan timto zpaisobem zaro¢il vlozené prostiedky 12% trokem.*” Toto schéma,
kdy zidovsky finan¢nik podnikal nejen se svym vlastnim kapitalem, ale i s kapita-
lem, ktery si pijcil od Slechticti nebo bohatych méstant, praktikovali v pribéhu
16. a 17. stoleti také zidé v Krakové.* Vedle situaci, kdy se kiestané s zidy spo-
le¢né podileli na ziscich z poskytovanych uvérl, figurovali zidé také jako zpro-
sttedkovatelé a vyjednavadi penéznich i zboznich obchodti mezi kiestany.*

Co se tyce povolené urokové miry zidovského tivéru, na zéklad¢ studia kon-
krétnich obchodnich piipadii je mozné konstatovat, ze maximalni povoleny trok se
pohyboval kolem 24,4 %. Tato mira pak byla také oficialné potvrzena privilegiem
Ferdinanda II. v roce 1623. Vysvétleni skutecnosti, Ze zidé sméli pjCovat na takto
vysoky urok, zatimco kifestané po roce 1543 pouze na 6 %, spatfuji v tom, Ze vy-
soky urok zidovského uvéru byl podporovan panovnikem, pro kterého byli zaji-
mavi bohati zidé (nebo obecné Zidovska obec), jez byli zdrojem finan¢nich piijmt
kralovské pokladny. Tento zdjem méla i vysoka Slechta, pfipadné bohaty patriciat,
ktery participoval na zidovském penéznim obchodu v roli tichych spole¢nikll. Na
druhé strané vsak staly jiné zajmy Slechtict, jako majitelti panstvi, a to pfedevsim

% Napt. LAJ, fol. 25r; Tamté, fol. 10v—11r; Tamté, fol. 163r.

47 Snémovni usneseni 1601, in: Snémy &eské X, s. 184. Srov. J GLUCKLICH (ed.), Novd redakce,
s. 473, pozn. 1.

8 Majer BALABAN, Dzieje Zydow w Krakowie i na Kazimierzu (1304-1868), Bd. I, Krakow 1912,
s. 168 nn.

* Napt. prazsti zidé Enoch Baroch a Izak Likai dojednavali pro Jana Bormana v roce 1579 koupi
viny a omastku z velkostatku Albrechta Bryknara z Brukstejna. Srov. NA Praha, NP, inv. ¢. 67,
fol. 15r. Roku 1580 byli prazsti zidé Josef Nosek a Hefman HoSek uc€astni dojednani podminek
obchodu mezi Albrechtem Zruckym z Chfenovic a Janem star§Sim PeSikem z Komarova. Srov.
NA Praha, NP, inv. ¢. 67, fol. 37r.
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zadluzovani jich samotnych i jejich poddanych vysokymi uroky zidovskych ptj-
¢ek. Tyto dvé sily proti sob& pisobily pii rozhodovani o povolenych a zakazanych
formach zidovského obchodu po celé 16. stoleti.

Zusammenfassung:
Das Kreditgeschiift der Prager Juden in der Zeit vor der Schlacht am Weifien Berg

Mit den wirtschaftlichen Verdnderungen der frithneuzeitlichen Gesellschaft an der
Wende vom 15. zum 16. Jahrhundert kam es schrittweise zur Legalisierung des christlichen
Kreditwesens und zur wachsenden Konkurrenz in diesem Bereich. Diese Verdnderungen
zeigten sich auch in der Legislative, wo die erlaubten und verbotenen Formen des Kredit-
wesens, die Art der Besicherung und Eintreibung von Krediten neu definiert und der
Hochstzinssatz festgelegt wurden. Fiir Christen wurde der maximale Zinssatz 1484 mit
10 % festgelegt und 1543 auf 6 % gesenkt. Die Hauptgrundsétze des jiidischen Geldhandels
wurden 1497 im Wladislaw 'schen Judenverordnung festgelegt. Danach war es den Juden
erlaubt, Geld einmal gegen Pfand zu leihen, oder sie durften diese Darlehen durch einfache
Schuldscheine sichern oder sie in amtlichen Biichern registrieren lassen. Der Zinssatz be-
wegte sich je nach Hohe des Darlehens zwischen 20-24 %. Mit dieser Anordnung wurden
die grundlegenden Rahmenbedingungen fiir den Kredithandel abgesteckt, in dem sich das
judische Kredit bis 1623 bewegte, als Ferdinand II. den jiidischen Kredit auf 24,75 % fest-
legte.

Ein deutlicher Einschnitt in das jiidische Kreditwesen war eine rechtliche Regelung,
die in die verneuerte Landesordnung aus dem Jahre 1530 eingearbeitet und dann auch in
deren neue Versionen aus den Jahren 1549 und 1564 iibernommen wurde. Nach dieser
Regelung war es den Juden verboten, ihre Kredite in irgendeiner Form in amtlichen Bii-
chern zu registrieren oder die gewéhrten Kredite mit Schuldscheinen zu versichern, erlaubt
war fortan nur die Pfandleihe. Diese Einschriankung ist wohl das Hauptproblem beim jiidi-
schen Kreditwesen des 16. Jahrhunderts, denn eine Kreditvergabe unter diesen Bedingun-
gen stellten fiir die jiidischen Glaubiger ein grofes Risiko und nur minimale Garantien
dafiir da, dass ihre Darlehen zuriick flossen. Diese Situation stand fiir die damaligen jiidi-
schen Unternehmer bereits im Widerspruch zu ihren aktuellen Bediirfnissen und dem reali-
sierten Umfang ihres Finanz- und Warengeschifts und diskriminierte sie gegeniiber den
christlichen Unternehmern deutlich. Wie doch die Eintragungen in den Quellen zeigen,
diese Verbote wurden nicht voll respektiert. Eine weitere Diskriminierung war fiir die Ju-
den das Verbot, ihre Rechten an den gewihrten Krediten auf Dritte zu iibertragen, ebenso
das Verbot, dass Christen ihre Forderungen auf Juden iibertrugen. Doch auch diese Ein-
schrankungen wurden sowohl von Juden als auch von Christen nicht immer vollstindig
respektiert, und beide Seiten iibertrugen ihre Forderungen auf andere Personen, und zwar
per sog. Inhaber-Schuldscheine, die in der 2. Hilfte des 16. Jahrhunderts zu einer juristi-
schen Form wurde, die eine dhnliche Funktion wie ein Wechsel erfiillte. In den Glaubiger-
Schuldner-Beziehungen traten die Juden als Glaubiger auf, manchmal aber lichen sie sich
auch selbst etwas von Christen.

Mit dem Kreditwesen befassten sich vor allem reiche Prager Juden, die dem Herr-
scher, dem hoheren und dem niederen Adel Kredite gewéhrten, ebenso wie Biirgern und
Héandlern. Andererseits aber brauchten die jiidischen Héndler auch Bargeld zur Bezahlung
abgenommener Waren oder andere Aktivitdten und suchten christliche Kreditgeber auf. An
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einer Reihe von sehr riskanten geschéftlichen Transaktionen beteiligten sich dann christli-
che und jiidische Spekulanten zusammen und hatten dann Anteil am Gewinn.
zusammengefasst von der Autorin
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