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Marie MACKOVA
Vorsilky v Cechach a jejich pojeti véejné prospssnosti

Verejna prospSnost ve smyslu osvicenskych ideBla zakladnim krité-
riem, které bylo uplaiovano pi josefinské restrikcieholnichtadi v Cechéach.
Jenom dva zenskédy obstaly \Cechach ped timto vylsrem bez vyjimky — alz-
bétinky a vorsilky. Soud podle dalSich ustanoveni, byly atfibky pro statni ad-
ministrativujesg prijateln€jSi nez vorsilky. Ob&ady nejenom Ze mohlyagtat ve
svych kl4Sterech a zabyvat se nadéle &8mu se ¥novaly doposud, ale &y pra-
vo do svych zdi fijmout kteroukolivélenku kteréhokoliv zruSenéhleholniho do-
mu za pedpokladu, Ze bude ochotnéjmout jejich feholi a bude schopna plnit
alespa nektery z ukoti jejich fadu. Pro kaZzdou takovotutgstupujicireholnici, kte-
ra by vstoupila do domu al&tinek, byl navic piznan jednorazovyispeEvek 200
zlatych ze statni pokladny. Pro vorSilky takouv§ipfatek stanoven nebyl. Jakoby
josefinsk&d administrativa vice stranila @Seatelkdm nez ditelkam. Nicmég
i pro novéclenky fadu vorsSilek byl stanoven ¢oi ptispsvek na jejich zZivot vypla-
ceny z prosedki ndboZzenského fondu, kteryeheiejmé vyrovnat to, Ze takova
Zena uz svédno a ipadné dalSi dary odevzdala svéniwqunimutradu. O tom,
ze vorsilky v Cechach maji istat ve svych klasterecimluvi vyslovré dekret
Z 8. ezna 1782, ktery byl ten pouzeteskému guberniu.iBsto byl cisgskym
naizenim ke dni 28. 281784 zruden vorsilsky klaster v Praze na Kaaeéch'
Divodem tohoto zasahu vSak byly dluhy ve vysi &rm00.000 zlatych, které
vznikly mj. v disledku velkorysé stavebgiinnosti a které nebyl klaster schopen
splacet Jeho¢lenky byly grevedeny do novodstského klastera ke sv. Vorsile
a budovy i dluhy fevzaty ndbozenskym fondem. Kutnohorskych vorSikefose-
finské restrikce nedotkly. V kotweém disledku nebyl fliv novych Zen daradu
vorsilek vCechach velky. V Praze jsou, krérkonventualek z Hran, zazname-

1 K problematice josefinské redukce cirkevnfahi v Cechach naitklad Karel BERANEK — \éra
BERANKOVA, Ruseni klaster v Cechach za Josefa.)lin: PraZské arcibiskupstvi 1344-1994,
Praha 1994, s. 209-225; Narodni archiv Pr&leaka statnidtarna, kartc. 328.

2 Narodni archiv Prah&eské gubernium, Publ. 1786-1795, sign. 145/2; Pdk€lEK — Petr SOM-
MER - Dusan FOLTYNEncyklopedie’eskych klaster, Praha 1997, s. 456, 497.
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nany dw celestinky, z nichZ jedna byla schopna se zagojiyuky, druha byla az
do smrti fortnykou. Kromne toho se objevuji poznamky o dvou dalSich, blizerne
¢enychteholnicich, které ovSem mohlyijit i z jinych davodi, nez bylo zruSeni
jejich pavodnihoradu?® Vzhledem k tomu, Ze od 90. let 18. az do druhésetileti
19. stoleti nerdl ad vCechach prakticky Zadné novicky a ty, ktet&ly v na-
sledujicim obdobi, byly uz t&hvyhradré z jiného spoléenského okruhu, I1zefip
pustit, Ze pes veSkerou projevenouipen byly josefinské zasahy patkem dalsi
etapy v zivot vorsilskych konverit v Cechéach.

V této souvislosti je vSakeba si ugdomit, Ze vorSilky se do podoby, ve
které je vCechéach zastihl konec 18. stoleti, nedostaly vlieepisobenim osvicen-
skych teorii. Spokgenstvi sv. Vorsily, od oz se existence pogdihotadu odvi-
jela, bylo zaloZzeno Angelou Merici v Brescii v prypolovirg 16. stoleti jako se-
kularni institut’ Tedy spol&enstvi Zen, které Ziji v civilnim &, pracuji, a do
jediného spok&enstvi je spojuje spatay zajem pomahat pi@bnym, gstovat hlu-
bokou vlastni zboZnost a vdévat se pedevsSim v ndboZenstvi. Pomocipbnym
byla Angelou a jejimi druzkami chapana nikoliv peugisré ve smyslu pée
o &lo, atkoliv se k princigim dobr@&innosti sv. Alzlsty hlasily také, ale f@devsim
ve smyslu p& o dusi, kterd podlehla trapeniétsv a nebyla schopna sama najit
cestu k Bohu. Tim, Ze se snazilspvat zboznost uprdgsd civilniho s¥ta a fi-
naset ji vSem, kdo to pgebovali, mohly nafiklad poskytnout spotenské zazemi
Zenam, které ho zjakého divodu ztratily a propadaly se stale vic k okrajilspo
nosti. Pro toto spotenstvi Angela sestavila pravidla, ktera saowala nejenom
zpasobu Zivota, ale zaroitese zabyvala i Zisobentizeni spoléenstvi a jeho dalsi
existenci. Tato pravidla, &&ena autorkou dditvécnych oddil nazvanychiReho-
le, Rady a Odkazy, jsou povaZzovana za prvni Zengkooli sepsanou Zenou a z&-
rovei bez vzoru prvnihgadu, ktery v tomto ifpads schazef.

Angela do svych pravidel &lla zasadu zreny, pokud by se z#émily po-
Zadavky doby a sta kolem. Tim mozZnéftjpravila cestu nasledujicimeam,

i kdyZz sama si podobny vyvoj rozhadnepgedstavovala. Po jeji smrti doSlo ve
spole&enstvi sv. Vorsily k rozkolu, jez se vlastnimi ¥nitni silami prakticky ne-
poddilo zastavit. Navic se vSe odehravalo uz po dkan Tridentského koncilu,

3 Narodni archiv Praha, Vorsilky Praha, kn37.

4 K potatkiim vorsilek obect dnes téni vyhradr zahraninf literatura. Z ni nap Anne CONRAD,
Mit Klugheit, Mut und Zuversicht, Angela Merici udé Ursulinen Mainz 1994. Druhé vydani
Leutersdorf 2003; TAZZwischen Kloster und Welt, Ursulinen und Jesuitimeder katholischen
Reformbewegung des 16. Jahrhundekiginz 1991 ;Dizionario degli Instituti di PerfezioneVl,
Roma 1980; Brigitte WERR,Folgt dem Geist“, Angela Merici und die UrsulinetStrasbourg
1995. Tam také dalsi literatura k problematice.

® Angela MERICI,Regula — Rady — OdkazBratislava 1986. Je asi momentéirejdostupjsi edici
téchto texfi. Dale nap. novoitalska edice Luciana MARIANI — Elisa TAROLL#d.),S. Angela
Merici, Regola, Ricordi, LegatBrescia 1975. Druhé, aktualizované vydani téhot§cllz editorek
vySlo pod nazven®li scriti. Regola, Ricordi, TestamentBrescia 2001. Kroghtoho existuji edice

GELI, Ancéla Merici, Charisma Zeny v Zivotirkve Praha 2007.
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ktery kron® jiného jednoznén¢ pozadoval, aby veSkera Zensk& nadbozenska spole-
¢enstvi dostala institucionalizovanou podofaolnichiadi. Do vyvoje vorsil-
ského spolkenstvi rozhodujicim Zsobem zasahl Karel Boromejsky v doldy
byl Gradujicim arcibiskupem v Mil& Nejenom Ze dosavadni pravidla sgele
stvi, stale je&t vychazejici z fvodnich Angelinych text prenmenil na regulérni
feholi augustinianského typu, ale podstatnyriisppem v nich zvyraznil jako po-
slani tadu péi o vzdlani Zen. Nejenom vzZthvani se jehailenek, ale 3eni
vzklanosti mimo spoké&enstvi. A v jeho pojeti uZz neSlo jenom o #&¥ani ve
vécech viry, ale i @teni, p&itani i psani, které mimochodem zakladatelka Angela
Merici pravdpodobré viilbec neovladala. A k tomu praktickécni prace, resp.
v pojeti dané doby obecitémesiné znalosti, specializované prace rukama. Vyba
vené takto koncipovanaeholi a naslednjest zavazané slavnymi sliby, vydaly se
vorSilky na cestu Evropou jako regulérni Zengddjolniiad, specializovany na 3i-
feni dikiho vzatlavani. Coz bylo v souladurgdevsim s ideami Karla Boromej-
ského o potridentské obnbkatolické viry v co nejSirs#asti spolénosti. Vorsil-
kam Zistala k dispozici naghlédnuteld velkacast — cely Zensky st

Vorsilky az do peoéatku 20. stoleti neély Zadné centralni vedeni a kazdy
jejich klaster podléhal jurisdikci mistrprisludného biskupa. i se mohly jako
jednotliva zalozZeni z jiz existujicich kladiee nichz si takéijineslyteholi, kterou
mohly mirrg piizpasobit podminkam, ve kterych se gacitly. ProtoZe pedevsim
v P&iZi a Bordeaux vzniklyehole, které byly velmi Zivotaschopnéjlgise vorsil-
ské domy po Evrappiedevsim z Francie. DOech, resp. fimo do Prahy fiSly
prvni vorsilky v roce 1655 z belgického Lutychujejich pozvani a prvotni mate-
ridlni zajiSéni se postarala Sibilla hréfka Lamboy a jeji manzel, ktery dal k dis-
pozici zakladni kapital nového kl4Stera ve vySiOb.@latych. Prazsky arcibiskup
kardinal Arnost Vojch hralg Harrach je fijal okamzig do své jurisdikce a vyzval
Slechtu vCechéach, aby své dcerky &wvala do vychovy pravtémto zenam
a pokladala to za obvykly postfio Prahy pisly vorsilky uZ v té podoba s ta-
kovouieholi, ktera z nicinila zcela regulérni Zenskgholniiad, jehoZ hlavnim
poslanim je #izovat a provozovat 3koly pro divky agowat o di¢i vzdklavani
nejenom ve smyslu naboZzenskéhod@dani, ale i nejrzr¢jSich jinych nauk a do-
vednosti. Byly tedy elementem, kterglnv kontextu katolické Evropy jiz velmi
tradicni podobu. Oviem ¢echéach se v prvni désvého fisobeni rejms zdaly
byt prece jenontimsi vyjimenym. Nejenom jejich pozvéani do Prahy, ale i prvni
novéclenkyfadu nEly piimou spojitost s vojenskymi kruhy. Zakladni kapgtlzil
jeden z velital, kteti do zend prisli za ficetileté valky, a prvni nové sestry r@n
pochazely z rodin vojak Jako by pro skay z rodin v zemi usedlé Slechty vstup
mezi vzdlané a vzdlavajici feholnice pedstavoval &co, co je pdeba nejprve

6 Narodni archiv Praha, VorSilky Praha, kn37.
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nechat pro#tit casem a okolnostmi, nez se déha zapoji, a to i v ffipac, Ze
o jejich wrnosti katolické vie nebylo pochyb.

Pritom je teba pipustit, Ze v probihajicim procesu obnovy katotiuis
v Cechach, ktery byl uz od roku 1627 velmi strikiymezen v pravni rovif) hra-
ly vorSilky naprosto zanedbatelnou roli. MoZnostiht Gplré prvnich byly omeze-
ny jejich jazykovou vybavou. Nejenom Ze neovladagtinu, ale Zadna z nich ne-
mluvila ani rtmecky. Francouzsky mluviciitelky mohly vzdlavat pouze skay
ze Slechtickych rodin. Teprve tehdy, kdyz zviddhaa@emské jazyky, mohly ote-
viit vnéjSi Skolu, utenou i dalSim zdjemkynimfipemz francouzstinatistala na-
dale ve vyukové nabidce na jednomietnych mist, jako konverzai jazyk.Rad
zistal ve svém {sobeni az do druhého desetileti 18. stoleti omeadprahu. Dru-
hym zaloZenim, jehoZ hybatelkami byliedevsim Zeny z rodu Trauttmannsdorf
se stal klaSter v Kutné He. Ten naopak mohl ¥$i Skolu otevit velmi zadhy po
svém #izeni® Skolské aktivity vorsilek byly celou druhou polaui 17. a prvni po-
lovinu 18. stoleti povaZzovany za sice u&iteu, ale pece jenom patkud nadstan-
dardni aktivitu, ktera byla umoé&na pra¥ pasobenim tohotdadu a jako vysledek
jeho zajmu a pozemského snazeni. Teprve osvictoesaktivity zéali povazo-
vat za obech prosgsSné. Dokonce za natolik obé&cprosgsné, Ze se mohly stat
soutasti jejich vlastnich z&dni. Pivodni zamsr zakladatelky nebyl v této déb
témei patrny, nasledny z&m Karla Boromejského byl z ¥Eku grizpisoben ji-
nym spoléenskym okolnostem.

Paradoxa jese vetsi modifikaci gineslo nasledné 19. stoletiiepgevsim
jeho druha polovina. \fejnost, wetrs té vCechach, si zvykla na vorsilky pohlizet
jako na konstantu. Zenskid, jehoZzelenky jsou vzdlané a ve #tsing pripadi
sleduji aktuélni vychovné a wddvaci trendy, nicménjsou regulérninfeholnim
Ffadem, ¥etns toho, Ze musi dodrZzovat pravidla klauzury. Jakééhmlnice tvaily
alespa pro ¢ast véejnosti zaruku solidnostifaba i mravnosti ve §t&€, ktery tyto
hodnoty stale vice ztracel. Na druhou stranu selizabjevovat protivnici, ktié
nikoliv konkrétré proti vorSilkdm, ale ®li stale &tSi vyhrady proti konfesnimu
vzklavani jako takovému. Navic se z rozhodnuti papdddX. stala v roce 1861
tehdy uz svata Angela Merici tou, kter&lenchranit Zenské pokolentgd omyly
a duchovnim rozkladem doBy dobs, ktera ungla a ch&la naplno rozvinout $kol-
skou soustavu podporovanou statem i soukromoutsféevorsilské Skolské kom-
plexy staly pouhou jednou stasti z mnoha. Jejichipodni exkluzivita definitivis
zmizela, ale festalo byt aktualni i osvicenské vnimaniepeé prospsnosti, proto-
Ze divi Skolstvi uZz nebylo soukromou iniciativou Uzkéhkruhu zainteresova-

7 Josef SVATEK,Organizacereholnich instituci weskych zemich a ¢ o jejich archivy Praha
1966, s. 132; Pavla BURDOVA — Mari@ERMAKOVA, Vorsilsky archiv v Praze 1660-1950
archivni invents Praha 1957; EliskeANOVA, Cinnostieholnichiadi a kongregaci Wechéach
(1848-1918)Praha 1997.

8 Kratky vytah z din konventu sv. Vorsily v Kutné Fmod roku 1712Kutna Hora 1912.

% A. CONRAD, Mit Klugheit, Mut und Zuversichs. 120. Moravsky zemsky archiv Brno, Vorsilky
Brno, kart.¢. 6, inv.¢. 11.
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nych, ale BZnou sodasti této pestré Skolské soustavy. VorSilky siceugeholi
ani principy poskytovani Skolskych sluZzeb neénity, ale pronikag se zrénil svét
kolem nich a pedev3im jeho ifistup k vnimani vz&lani obecs a toho di¥iho
zvl&¥."° vV Cechéach zealy postupem doby naleZet ke ,trémiim a starym‘tadim,
které muselyelit stale ¥tSi konkurenci novodobych Skolskych kongregacipdy
skytovaly Skolské sluzby na srovnatelné Urovni &&ami atributy, kteréifeznivci
konfesniho diviho vzdlavani hledali, ale jejickilenky nebyly vazany klauzurou,
takzetadu ¥ci mohlyteSit rychleji a operatiwiji.

Ackoliv byly az do prvni sstové valky vorSilky pokladany za jeden
z velmi roz&fenychiadi v habsburské monarchii aGechach zvla§ presto $lo
o dobu nenapadného a pli&postupujiciho Gtlumu. Personalrirgstky v jiz exis-
tujicich domech byly zcela mizivé. Vyraznou positmistala migrace zveinVor-
Silky musely v disledku nové statni politiky odejit z nogjednoceného &inecka
a hledaly sva novaigobist v blizkosti jeho hranic, ale mimo dosah jeho legis
vy. Idealnim prostorem se stalo pgdwzemi habsburské monarchie. Pro polsky ho-
vorici vorSilky gredevsim z Vratislavi to bylo Uzemi Hadi nebo Bukoviny, pro
némeckojazyné vorsilky jak z Vratislavi, tak fipdevSim z Berlina se jako nej-
19. stoleti jak vorSilskych klaStertak jejich ¢lenek byl zgisoben pra¥ touto
migraci. | kdyZ se nasledmpontry v Némecku zminily, ¢lenky €chto donii uz se
tam nikdy nevrétily. Je vSakeba gipustit, Ze ani tato importovana kvantitativni
zmeéna nezfisobila zngnu ve zgisobu vnimani vorsilek spaieosti vCechach, &
uzZ jeji ceskou, nebodmeckoucasti. Vorsilské Skolské instituty se stale vic atav
sice oblibenou, ale minoritni s&sti obecného Skolského systému. @eand ve-
fejnd prospSnost byla definitivth minulosti, pravo na existenci byléeba zd-
vodnit vlastni konkurenceschopnosti. Lze dokonckzta nazor, Ze vorSilské
Skolstvi tu bylo jednim z aktivnich pritkgermanizacé’ Byl zpiasoben prav-
dépodobré praw onou posledni vorSilskou mignai vinou, ktera semijvedla fe-
devsim konventualky jazykéwnémeckeé.

Jestlize osvicenstvi chapalo vorSilky jako cirkeidud s odpovidajicim
podilem na viEjné prosgsném fisobeni, pak jef¢ba vnimat, Ze Slo vlasto do-

10 pgjiny Skolstvi habsburské monarchie 19. stoleti lsjievuji v dsjinach Skolstvi. Jedna z ngich
reflexi Katé#ina BLAHOVA — Véaclav PETRBOK (edd.)Vzaslani a osvta v ceské kultie
19. stoletj Plzai 2004. Tam také pokus o&eareni vorSilského Skolstvi do kontextu doby: Marie
MACKOVA, Skolyradu vorsilek vieskych zemich ve druhé polavir®. stoletjs. 385-390.

11 | adislav DUéEK,VoréiIky v Liberci (1880) 1894-193@rchivni invent§ Litometice 1989; Marie
MACKOVA, Pisobeni vorsilek v Kralikach v letech 1880-1884 Scientific Papers of the Uni-
versity of Pardubice, Series C, Faculty of Humasjtieardubice 2003, s. 161-180; TAiqréiIky
v Liberci 1895-1918in: Fontes Nissae, VI., Liberec 2005, s. 38-95n4 ROGOZNSKA, OSU,
Szkoly Sidstr Urszulanek w Tarnowie w latach 1877-1RB6Blin 2002; Antonin ROUBICKIaSter
7adu sv. VorSily Restavlky u Perova 1908-194,7archivni invent§ Olomouc 1963; Bohumila
TINZOVA, Déjiny klasteraiadu sv. Vorsily ve Fryvaldéwa jeho divich Skol 1881-1948n: Do
nitra Askiburgionu, Zapadli vlastenci I, MoravsBgroun 2001, s. 65-88.

12 Mojmir SVABENSKY, Vorsilky Brno 1695-195@archivni invent§ Brno 1960.
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b¢ poplatnou reinterpretaci podstatstarSich zasad a ustanoveni, ktet¢ymcela
jiny zamer. Do podoby v 18. stoleti tak ag@vané se vorSilskéehole dostala uz na
konci 16. stoleti, které neznaloregou prospsnost v tomto vyznamu. VorSilky se
mely stat platnou a aktivni seasti tehdejSiho hnuti viiti obnovy evropského
katolicismu v tom smyslu, v jakém jej chapaly #§vTridentina. VCechach byla
jejich pozice v poatcich ilis slaba na to, aby skut takovy vliv mit mohly.
Jejich doba pSla az v okamziku, kdytwodni zadani bylo v souladu se &mami
zpisobu mysleni vysitleno portkud odlisrg, nicmért v ramci doby v kladném
slova smysld? Jestlize je v satasné dob patrna optovna snaha po reinterpretaci,
neni uz ve fe ani boromejska myslenka cirkevni obnovy, ani aswika viejna
prosgsnost, ani ochranitelska a zhugici snaha 19. stoleti. Jde o hledainqul-
nich princigh mericianské zboznosti, které se zdaji byt vypgidda ginosné pro
pielom 20. a 21. stoleti, minimé&w~v komplikovaném myslenkovém prostoru Evro-
py. Pro dalsi sstadily jsou stéle neolsgjrn¢ aktuélni prost a jednoznéné defino-
vané ukoly vorSilek, snad dokonce v osvicenskénagueni.

Summary:
Ursulines in Bohemia and their Concept of Public Covenience

Ursulines were one of two women regular orders #dthias publicly convenient
at the times of the restriction of monasteries ioh&mia during the reign of Josef II.
However, their public convenience was not basetherenlightened principles. They were
allowed to provide education at the end of the Idthtury. Ursulines should follow the
decrees of Trent and work on internal restoratidncatholicism. These ideas were
transformed in the second half of the 18th cenaumy then in the 19th century. In fact, the
Ursulines continued to be a religious order thatgial schools. The slowly changing social
conditions perceived this kind of service and ategpt differently during the course of
history.

13 0 vorsilkach vCechéch podrolii Marie MACKOVA, Vorsilky vCechéch do roku 1918 ardu-
bice 2008.
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