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Pavel PANOCH

Nepomucka sousoSi v Olomouci a v ZaroSicich a jejich vychododeské paralely.
Piispévek k poznani barokniho sochaistvi na Moravé

Moravsky fond nepomucenskych sochatskych pamatek se dosud nestal predmétem
SirStho vyzkumu, prestoze k tomu piimo navadél impuls Ivo Hlobila, ktery na kraji
devadesatych let 20. stoleti upozornil na pocetnou zékladnu vytvarnych dokladt
rané nepomucké ucty na severni Moravé." Pitom socialng Siroce rozvrstvené a
typove pestré donatorské zazemi umoznilo jiz pted Janovou beatifikaci (1721), po
ni a jesté explozivnéji pak po jeho nasledném svatofeceni v roce 1729 zhmotnit
zavadénou uctu k tomuto erbovnimu svétci eské katolické restaurace’ do
pozoruhodnych sochaiskych monumentti. Janiiv kult se na Moravé t¢sil jak prizni
komunit nékterych tradiénich monastyrii — cisterciackého v Piedklasteti u Tisnova’
a augustinianti v Brn&' —, tak naklonnosti univerzitni pady jezuitské pravnické
fakulty v Olomouci a jeji vzdélanecké society,” ktera udajné vzyvala Eeského Jana

' Ivo HLOBIL, Nejstarsi sochy sv. Jana Nepomuckého na severu Moravy, Zpravy pamatkové péde
52, 1993, s. 389-392. K moravské reflexi nepomucké latky struéné: Rudolf ZUBER, Osudy
moravské cirkve v 18. stoleti, 11. dil, Olomouc 2003, s. 261-272.

2 Peter BURKE, How fo be a Counter-Reformation saint, in: The historical anthropology of early
modern Italy. Essays on perception and communication, Cambridge University Press 1987,
s. 48-62; R. PO-CHIA HSIA, Social Discipline in the Reformation: Central Europe 1550-1750,
London-New York 1989, s. 56;: TYZ, The World of Catholic Renewal 1540-1770, Cambridge
1998, s. 163.

? Cisterciaci byli nepomucenskou legendistikou povazovani za Janovy duchovni vychovatele. Muzské
i zenské vétve fadu hmatatelné podporovaly kult nové zavadéného protireformacéniho svétce jiz
od prvni dekady 17. stoleti, coz potvrzuji kupt. nepomucké statue v Pohledé na Havlickobrodsku
(1711) a v Predklasteii u Tisnova (1710).

* Bohumil ZLAMAL, Blahoslaveny Jan Sarkandr, Rim 1969 (2. vydéni Praha 1990), s. 60-70.

5 Piipomindme pro ilustraci ¢etnost nepomucenskych ndmétii v konvolutu grafickych univerzitnich
tezi (Augustin Alois NEUMANN, Ze sbirky doktorskych thesi olomoucké university. Prispévek
k pozndni barokni grafiky, Cast prvni, Olomouc 1934, nepagin.; Milan TOGNER, Barokni teze
olomoucké univerzity, in: Universitas Olomucensis 1573 — 1946 — 1996. Muzeum uméni
v Olomouci 1996, s. 38-39, 44-45, 52-53, 78-79 ¢i pusobiva kazani pronesend v ramci kanoni-
zacnich oslav jezuitskymi profesory (kupi. bohaty syzet latinského kazéani, jez pod titulem
Factum est prednesl Jan Dreyhausen vroce 1731 jak v kapitule, tak na ptdé univerzity).
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jako svého patrona. S vlidnou vstficnosti byl nepomucensky kult pfijiman také
prostiedim nékterych mést (kupf. Mikulova a Uni¢ova)® a véazaly se k nému
i sympatie Gasti rodové nobility.’

Na okrajich hlavniho proudu sochatskych produktii nepomucenského
kultu, jenz v paleté ikonografickych typt Janova zpodobnéni tésné sledoval legen-
dicky koncept, vznikly i prace vymykajici se tradici ustalenym feSenim. Patfila
mezi n¢ prezentace Ceského martyra skrze atribut globu opasaného znamenimi
zverokruhu jako vitéze nad svétem (Jedovnice, tficata 1éta 18. stoleti), jako trium-
fatora nad Pomluvou (Fulnek, Pernstejn, Brno)® ¢i Herezi’ a také skupina sv. Jana
obstoupen¢ho andélskou dvojici (Uni¢ov),'’ ktera vychazela ze stiedovékého
kompozi¢niho schématu tzv. Andélské piety'' nebo piedstavovala figuralné rozvi-
tou napodobivou aluzi na novozakonni namét Krista na hote Olivetské.'?

V ohnisku nasi pozornosti stoji dvé svatojanska témata (svétcovo almuz-
nictvi — svrZeni z mostu), svébytnym zplsobem zpracovana ve vrcholn€ baroknich
moravskych sousosich v Olomouci a v Zarogicich. Sledujeme vazby tdchto mora-
vik na ustalena ikonograficka kompozi¢ni schémata pouzita u jejich starSich (nebo
casem vzniku soubéznych) bohemikalnich a stfedoevropskych analogii a zajima
nas, do jaké miry od nich odvisely, nebo zda naopak invence a sochatsky um jejich
tviirctl textovou tradici kodifikovana feSeni samorostle pretvarely.

O olomouckych jezuitech srov. obsahlé stat¢ Jindficha Schulze a Jifiho Fialy v kolektivni publi-
kaci: Jiff FIALA - Leo§ MLCAK - Karel ZUREK (edd.), Jezuitsky konvikt. Sidlo uméleckého
centra Univerzity Palackého v Olomouci, Univerzita Palackého v Olomouci 2002.

% V Unigové bylo jiz v roce 1708 zaloZeno literatské bratrstvo jména Panny Marie a Jana Nepo-
muckého. K tomu vice viz Helena ZAPALKOVA — Ondiej JAKUBEC — Jiii LATAL, Oltdr

vvvvv

Martin STINDL (ed.), Velkd Mezeiic Frantiska Igndce Konteka 1401-1723. Méstskd kronika
barokni Moravy, Tisnov 2004, s. 195.

¥ Dil¢i feSeni této ikonografické otazky jsme predlozili ve stati Pavel PANOCH, Nezddrného jazyka
potvora... Prispévek k ikonografii Pomluvy v socharské nepomucenské produkci, in: Ladislav
DANIEL (ed.), Historia Artium V. Sbornik prof. Milanu Tognerovi k 65. narozeninam, Univer-
zita Palackého v Olomouci (v tisku).

? K alegorické predstavé hereze: Szilvia BODNAR, Haeresis Dea. Unbekannte Zeichnungen von
Anton Eisenhoit, in: Ex Fumo Lucem. Baroque Studies in Honour of Klara Garas, I. Museum of
Fine Arts, Budapest, s. 51-64.

10 Stru¢na svodka tohoto typu zobrazeni ve sttedoevropské sochaiské produkei je naértnuta v studii
Pavel PANOCH, Unicovské sousosi sv. Jana mezi andély. Moravské suplementum k ikonografii
tzv. svatojanského oratoria, in: Jiti FIALA (ed.), Studia Moravica II, Acta Universitatis
Palackianae Olomucensis Facultas Philosophica Moravica 2, Univerzita Palackého v Olomouci
2004, s. 245-253.

" Gerttrud SCHILLER, Ikonographie der Christlichen Kunst, Band 2, Die Passion Jesu Christi,
Giitersloher Verlagshaus, Gerd Mohn 1968, s. 229-233, obr. 751-767.

12 Tak zrod kompozi¢niho vzorce komentuje Martin PAVLICEK. Srov. TYZ, Nasledovnici M. B.
Brauna na Chrudimsku a Pardubicku (Pokus o vymezeni autorskych hranic), Diplomova prace
na Katedfe déjin uméni FF UP Olomouc 1998.
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Ad primam obracime pozornost k sousosi sv. Jana Nepomuckého stojicimu
pfed hlavnim pricelim premonstratského klastera Hradisko u Olomouce, jez je
autorsky spojovano s dilem Josefa Antonina Winterhaldera."> Monumentalné citéna
skupina z roku 1737 predstavovala soucast velkoryse koncipovaného programu
sochaiské vyzdoby hlavni pfistupové trasy k arealu klastera Hradisko, kteryzto
pocin vznikal v ramci objednavatelskych aktivit opata Norberta Umlaufa (1731-
1742). Ztetelny projev nepomucenského kultu na louce mezi méstem a klaSterem
mél vSak v myslenkach hradiskych premonstratd své pevné misto pfinejmensim od
let 1707-1708."* Opat Norbert Zelecky tehdy zadal biskupsky ufad o povoleni zii-
dit a vysvétit u klastera dvé volné sochy: Nepomuka a zaroven jeho mucednického
dioskura bl. Jana Sarkandra. Pramenna zminka sice informuje, Ze venkovni statue
holesovského martyra nebyla povolena, ale dosud znamé archivalie nezminuji ani
samostatny vznik c¢asné nepomucké sochy. WinterhalderGv opus mél tidajn€ nahra-
dit az mlads$i — v pomysIném potadi jiz druhé zamyslené, ale tentokrat také jiz rea-
lizované — Nepomukovo so$né ztvarnéni, jehoZ vznik byva kladen do roku 1726."

Ikonograficka stranka Winterhalderovy prace, na niz je tradici reprezenta-
tivniho zobrazeni poplatné oSaceny sv. Jan Nepomucky ptedstaven jako almuznik,
nevzbudila u dosavadnich vykladac¢t jeho dila, kromé Edmunda Wilhelma Brauna,
ktery ji vénoval v roce 1935 specialni studii,'® naleZitou pozornost. Pouze Marek
Pertitka upozornil, ze se ,,v jeho trojstupiiové (olympijske) kompozici opét vraci
triumfalni téma, zesilené uplatnénim motivu archandéla Michaela vitéziciho nad
d'dblem po svétcové levici. "

Protipolem ke ztepilé andélské figufe udolavajici dnes jiz jen plsobivé
bezhlavé torzo pekelnika na pravém boku postamentu je hierarchizovana skupina
prosebnikill, pfedstavena v levé ¢asti podstavce. Praveé tato ¢ast do Sitky rozvede-
nému déji sousosi, zda se, dominuje, nebot’ vrcholova postava svétce se k ni nataci
a rukou s minci sevienou v prstech s ni i posuniky komunikuje. Spodni etaz proseb-
nikti tvoii nuzné, sotva z polovic plastém zahaleny stafec piidrZujici na nohou
sedici décko, které natahuje rucku s rozevienou dlani v ocekavani nadéje almuzny.
Nad touto dvojici naslapuje na stfedni fimse podstavce $nofive, dle dobové mody

13 Robert SMETANA, Privodce pamatkami v Olomouci, Olomouc 1948, s. 59; Ivo HLOBIL - Pavel
MICHNA - Milan TOGNER, Olomouc, Praha 1984, s. 111.

4 Marek PERUTKA, K programu souboru volnych soch u Klasterniho Hradiska a kostela na
Kopecku u Olomouce v dobé baroka, in: Historicka Olomouc a jeji soucasné problémy V,
Olomouc 1985, zvl. s. 280-281.

15 Leos MLCAK, K ikonografii barokni umélecké vyzdoby premonstritské kanonie na Hradisku
u Olomouce, in: Prizkumy pamatek 9, 2002, ¢. 1, s. 20.

!¢ Edmund Wilhelm BRAUN, Eine Elfenbeingruppe von Josef Winterhalder im Landesmuseum Trop-
pau. Ein Nepomuk-Monument, Die Internationale Kunstwelt 1935, April 44, s. 43-46. Za obsta-
rani a poskytnuti této stati jsem diky zavézan Pavlu Sopakovi.

7 M. PERUTKA, K programu, s. 281. V souvislosti s odkazem na ideovou komplementaritu
svatojanského sousosi se star$i solitérni sochou sv. Norberta s kacitem Tanchelmem u nohou
z roku 1708.
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vzorné (kazajka s krempovanym limcem) vystrojeny jinoch, jenz pravici poukazuje
na dvojici nize a tvoti tak prostiednika Nepomukovy caritas.

Pravé tato mladicka postava — jiz bychom pro realistické detaily, vymyka-
jici se konvenci typového podani, malem chtéli ptitknout kryptoportrétni rysy
(E. W. Braun uvazoval o tom, Ze Winterhalderovi mohl stdt modelem néktery ze
Slechtickych chovancti olomouckého jezuitského gymnazia) — vylucuje Winterhal-
derovu kamennou grupu z mnoziny tradiéniho vzorce znazornéni tématu. Uhelnou
myslenku hradiského sousos$i hleddme ani ne tolik v bojovném vyjadieni protire-
formacnich ideji, za jaké mizeme bezesporu povazovat archandéliv triumf nad
d’ablem zosobmiujicim tu herezi, ale spiSe ve zdlraznéni milosrdenstvi a kiestan-
ského imperativu podpory chudych.

Zminény E. W. Braun zakoupil v listopadu roku 1932 na aukci v Berliné
pro sbirku opavského muzea drobné slonovinové sousosi, pochdzejici ze sbirky
videtiského velkoprimyslnika Josefa Krantze.'® Skupinu sv. Jana Nepomuckého,
udilejictho almuznu zebrdku sdéckem u svych nohou, jednoznacné spojil
s Winterhalderovym monumentem pied Hradiskem jako jeho prvotni model. Celni
stranu dfevéného podstavce komorniho dila zdobi zachycené scéné adekvatni sta-
rozédkonni biblicky citat: ,Jeho Stésti je zajisténo a o jeho milosrdnych cinech se
bude vypravovat v shromazdéni.” (Kniha Sirachovec, kap. 31, ver$ 11). Winterhal-
derova piedstava zhmotnéna v malé fezbé usazuje pod svétcovy nohy dvouclenou
skupinu prosebnikti: starce s naturalisticky vykreslenou muskulaturou ptidrzujiciho
v naru¢i témer horizontalné polozené ditko, jimz tvoii protéjSek trojice kniznich
svazkl, ustavenych do stejné Grovné na opacny konec fimsy a v realizované verzi
nahrazenych triumfujicim archandélem."’

Chceme-li nyni sledovat genezi zobrazeni tohoto ikonografického typu, je
nutné predeslat, ze zachyceni sv. Jana Nepomuckého jako almuznika nespada do
mnoziny reprezentativnich zobrazeni legendického martyra zpovédniho tajemstvi,
ale patii vliibec k nejstar$im typtim svétcova znazornéni. Jeho rané vizualni ztvar-
néni predbihaji i ,,oficialni* svétciv legendicky Zivotopis sepsany Bohuslavem
Balbinem v letech 1670 az 1671, ktery tuto Nepomukovu, historicky zcela fiktivni
a nevérohodnou almuznickou roli a funkci poprvé literarng fixuje.” Vyvojova fada
vyobrazeni za¢ina historicky jiz pfed polovinou 17. stoleti, kam spravné¢ kladl zrod
typu zobrazeni sv. Jana jako almuZnika jiz Josef Cibulka,”' a ne jak se domnival

'8 E. W. BRAUN, Eine Elfenbeingruppe, s. 43.

' O vlivnych sochaiskych zpodobn&nich populdrniho protireformaénimu motivu — triumfu
archandéla Michaela — od Lorenza Mattieliho (nad portikem videniského kostela Sv. Michaela
a na hlavnim oltafi videniského paulanského kostela) pojednala recentné Ingeborg SCHEMPER-
SPARHOLZ, Die Hochaltarplastik der Wiener Paulanerkirche — ein Bisher nicht erkanntes
Werk Lorenzo Mattiellis, Opuscula Historiae Artium. Studia Minora Facultatis Philosophicae
Universitatis Brunensis F 46, 2002, s. 45-55.

20 Josef VASICA (ed.), Bohuslav Balbin, Zivot svatého Jana Nepomuckého, Praha 1940, s. 17.

*! Josef CIBULKA, Socha barokniho svétce, Zvlastni otisk z Pekafova sborniku II, Praha 1930,
s. 127-132; Frantisek STEISKAL, Svaty Jan Nepomucky. Dil II. Ucta, kanonizace a obrana,
Praha 1922, s. 31. Pontan ve spise Boemia pia (1608) mezi ceskymi patrony uvadi za Vitem,
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E. W. Braun, ktery vznik typu povazoval za ,sotva starSi nez z pocatku
18. stoleti“ > Poprvé i s atributni postavou Zebraka u nohou se svaty Jan objevuje
na jednom z p&ti médirytd, vzniklych podle piedloh Karla Skréty a ilustrujicich
spis Fama Posthuma = Posmrtna slava (1641), sepsany od dékana v Nepomuku
Kagpara Drauskovia a jezuity Jitiho Plachého.” Skréta mél obraz stejného namétu
idajné namalovat také pro kostel sv. Jana Kititele v Nepomuku.** Jan Royt
publikoval o ¢tvrtstoleti mladsi rytinu Samuela Weishuna, provedenou v roce 1664
na zaklad¢ ptredlohy Filipa Mazance.” Svétcovu §tédrost zde zdtraziiuje alegoricka
postava sypajici mince z rohu hojnosti.

Reflexi nového typu svétcova znazornéni podporovala i duchovni barokni
literatura, kupt. skutecsky dékan Tomas Jelinek oslovuje v officiu, sepsaném
v sedmdesatych letech 17. stoleti (tiskem publikovaném az Berghauerem r. 1761),
svatého Jana zvolanim ,,...Otce chudych“.% Homiletika rozvijela legendickou verzi
Janova almuznictvi v sofistikovanych rétorickych figurach, jako tomu bylo kupf.
v postkanoniza¢nim kazani kiizovnika Malika, ktery tvrdil ,,4le dobre jest se stalo,
kdyz kral Vaclav sobé S. J. N. za almuznika vyvolil, kteryzto nemél prirozenost
néjaké vrany, ktera podle Ezopa jinym ptakium peri vyskubala a sebe sama jimi
odéla, nybrz on jest mél viastnost jednée holubice, ktera sama s sebe peri Skubad
a mladym podklada...**’

Vaclavem, Vojtéchem, Zikmundem, Prokopem a Lidmilou i ,svatého Jana almuznika,
mucednika z Nepomuku®. Jaroslav POLC - Vaclav RYNES, Svaty Jan Nepomucky. II. Ucta, Rim
1972, s. 67-68: .,V poloviné 17. stoleti se uplatni vidy znovu se pak objevujici, ale nikdy
neprevazujici motiv svétcova legenddrniho almuznictvi.”

22 E. W. BRAUN, Eine Elfenbeingruppe, s. 44; Oldtich J. BLAZICEK, Ferdinand Brokof, Praha
1976, s. 84, pozn. 111.

2 F. STEISKAL, Svaty Jan Nepomucky. Dil II, s. 43; Johanna von HERZOGENBERG - Peter
VOLK (Hg.), Johannes von Nepomuk 1393-1993, Mnichov 1993, s. 100-102 (kat. ¢. 11), repro-
dukce na s. 101.

2 J.POLC — V. RYNES, Svaty Jan Nepomucky. L., s. 67.

2 J. von HERZOGENBERG — P. VOLK (Hg.), Johannes von Nepomuk, s. 106 a 107 (kat. &. 17),
reprodukce na s. 106. Zpravy dosvédCuji také existenci obrazu sv. Jana jako zpovédnika
a almuznika z doby kolem roku 1653, ktery mél byt ve svatovitské katedrale na oltafi v kapli
Navstiveni Panny Marie.

2 B STEJSKAL, Svaty Jan Nepomucky. Dil II., s. 33-34. Jelinek v rukopise zanechal Officium de
sancto Joanne Nepomuceno, které pozdg€ji uvetejnil az Berghauer v Protomartyr II (1761), pag.
83-84. K postavé Tomase Jelinka srov.: Josef JIRECEK, Rukoveét k déjindm literatury ceské do
konce XVIII. veku, sv. 1, A-L, Praha 1875, s. 313; Antonin PODLAHA, Dodatky a opravy
k biografiim starsich spisovatelii ceskych, Casopls Musea kralovstvi ¢eského 69, 1895, s. 320;
Karel V. ADAMEK, Dékanstvi skutecské, Casopis spolecnosti piatel starozitnosti ceskych 7,
1899, s. 131-132; Vilém BITNAR, Symboly svatojinské litanie, in: EADEM (ed.), Citanka
svatojanskd 1., Nabozenska osobnost sv. Jana Nepomuckého, Praha 1932, s. 37; FrantiSek
SADA, Vikariat Skutec - Inventdar, dil I, s. 2-4, in: SOKA Chrudim, fond: Archiv d&kanstvi

Skutce.
27 Arnost KRAUS, Sv. Jan Nepomucky v literature, in: TYZ, Husitstvi v literatufe, zejména némecké.
Cast II. Husitstvi v literatuie barokni a osvicenské, Praha 1918, s. 65: .,...v lidu se stal otcem

sirotkit a vdov a utésitelem zarmoucenych®; ,,Kteri jste v tomto svété zavrzeny, / sirotci a vdovy
opusteny, / sem pospichejte...
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V ptipade sochaiské produkce byl typ kodifikovan a v popularitu uveden
teprve az po svétcove beatifikaci ve dvacatych letech 18. stoleti. Prototypem ztvar-
néni se stala socha sv. Jana pfi kostele sv. Ducha, jejiz vznik byva kladen kolem
roku 1725 a jejiz ptipsani k dilu Ferdinanda Maxmiliana Brokofa pochazi jiz z pera
Oskara Pollaka (1908).”® Zarodenou sochafovu piedstavu zachytilo v tomto pii-
padé drobné, jen kompozicné zrcadlové prevracené bozzeto vytezané z lipového
dieva, které nedavno vysledoval v soukromé prazské sbirce Mojmir Horyna.” Tyz
skladebny vzorec zpopularizovaly jeho ¢etné obmény.

Sochafi rozsévajici umélecky odkaz Matyase Bernarda Brauna®® na tzemi
vychodnich Cech pouzili tuto skladbu hned nékolikrat. Jan Albert Devoty pretvofil
Brokofova zebraka — naturalistickou studii lidského stafi a nuzoty — do détskych
postav naptahujicich ke svétci zmackanou Capku a detail lastury v rukou svétce tu
nahradil prouténou oSatkou. Prvné takto modifikovanou skupinu osadil v Hoficich
(kolem 1730),”" jeji dalsi reprizy ve &tyficatych letech 18. stoleti v Hrochové Tynci
(dnes v Kunéticich)** a pii silnici na Ji¢in ve Vojicich.*> Analogicky fe$enou
kompozici z ¢erveného piskovce nachazime i v Dobrusce, kde byl sv. Jan Nepo-
mucky soucasti figuralni vyzdoby maridnského sloupu od sochattt Deckera a Mél-
nického z let 1733-1736.* Ignac Rohrbach v téze dobé identické téma rozpracoval
na bo¢nim oltaii kostela sv. Klimenta v Dobfenicich na Kralovéhradecku, kde
ustfedni postavu svatého Jana zdvojené obklopil détmi i dvojici pfiklekajiciho Zeb-
raka s berli a poutnika s holi.*®

2 Oskar POLLAK, Johann und Ferdinand Maxmilian Brokof (1652-1718, resp. 1688-1731), Kunst-
geschichtliches Jahrbuch der k. k. Zentral-Kommission fiir Kunst- und Historische Denkmale 4,
1908, s. 150-158. Atributni figuru kle¢iciho zebraka uplatnil Brokof poprvé jiz na figufe sv.
Alzbéty ze sousosi tii svétic zroku 1708 urené¢ho pro Karliv most. K ranému Brokofovu
pfedstaveni namétu almuznika zpobnéného v solitérni postavé Jana s minci v ruce srov. O. J.
BLAZICEK, Ferdinand Brokof, s. 101 (&. katalogu 13).

» Mojmir HORYNA, Zwei unbekannte Brokoffsche Holzbozetti des hl. Johannes von Nepomuk, in:
Markus HORSCH - Elisabeth OY-MARRA (Hg.), Kunst — Politik — Religion. Studien zur Kunst
in Siiddeutschland, Osterreich, Tschechien und der Slowakei. Festschrift fiir Franz Matsche zum
60. Geburtstag, Petersberg 2000, s. 167-168.

30 Recentni shrnuti poznéani Braunova dila ptedlozil Ivo KORAN, Braunové, Akropolis 1999. Srov.
recenzi z pera Martina PAVLICKA v Uméni 48, 2000, s. 96-100.

*' Oldtich J. BLAZICEK, Socharstvi baroku v Cechdch. Plastika 17. a 18. véku, Praha 1958, s. 205;
Vaclav Vilém STECH, Matyds Bernard Braun, in: TYZ, Dohady a jistoty. Vybor studii
a &lankd, Praha 1967, s. 280; Ivo KORAN, Na okraj nepomucenské literatury roku 1993, Uméni
42,1994, s. 213, obr. 2.

32 Emanuel POCHE (ed.), Umélecké pamatky Cech, 11, K-O, Praha 1978, s. 178.

33V kartusi na Gele soklu vojické statue je napisovy chronogram ,,SanCtVs / Ioanes nepoMV/CenVs
paV?erlbVs/trlbVItsVbs“ (1739?).

3* Antonin SORM — Antonin KRAJCA, Maridnské sloupy v Cechdch a na Moravé. Prispévek
k studiu barokni kultury. Praha 1939, s. 107; Emanuel POCHE (ed.), Umélecké pamatky Cech, 1,
A-J, Praha 1977, s. 274.

3 E. POCHE (ed.), Umélecké pamdtky, 1, s. 276. Kazdé z d&ti nastavuje v rukou seviené koZesinové
Capky. Nejmladsi vychodoceskou redakci namétu provedenou v kameni a zestihlenou na samot-
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Umeélecky nejkvalitn€jsi nasledek vzoru Brokofova schématu ziejmé
vytvoril az na prahu rokoka ,posledni ze znamych gotikii baroknich* (Z. Wirth)
Lazar Widman, ktery v roce 1737 vyfezal nepolychromovanou dvojici na boku
hlavniho oltate ve farnim kostele v Pofi&i nad Sazavou.*

Ve stejném okamziku jako Brokof se tématu Janova tdajného almuZznictvi
chopilo barokni malifstvi. Samotny Petr Brandl se k namétu vracel v prubéhu jed-
noho desetileti a uplatnil jej hned nékolikrat. Nejprve na obraze bocniho oltafe
kostela sv. Otmara v Mddlingu u Vidné (1725), poté v roce 1732 na platn¢ pro
boéni oltéf cisterciackého chramu Nanebevzeti P. Marie v Kfesoboru®’ a pravdépo-
dobné také pro obraz hlavniho oltafe zamecké kaple v Barchové na Kralovéhra-
decku,™ jehoZ podoba se zachovala pouze zprostiedkované v grafickém prepisu na
médiryting z roku 1733.* Pozoruhodnou zhmotiiujici transformaci namétu Janovy
caritas predstavuje kostelni pokladnicka z Letohradu, v jejimz malovaném nastavci
Brandlovo schéma dopliiuje Ukfizovani (okolo 1740, pifipsané¢ Ivo Kofanem
okruhu A. Regnarta).” V navaznosti na Brandltiv obraz vznikly jeho vychododeské
variace pro oltafe kostela v Mlékosrbech od Jana Jifiho K&ppela (1735) a pozdéji
od malife Hrdlicky z Kutné Hory pro Trhovou Kamenici (1748).*' Téma socidlni
pomoci, solidarity a zdtraziiovani kiestanského imperativu podpory chudych* se

nou figuru svétce s oSatkou pravdépodobné piedstavuje nepomucka socha v Milovicich na Ji¢in-
sku z roku 1812.

3% Oldtich J. BLAZICEK, Prazskd plastika raného rokoka, Praha 1946, s. 97-98, obr. 97 na tab.
XLIX; Vit VLNAS (ed.), Sldva barokni Cechie, Katalog, Praha 2001, s. 81, heslo 1/2.34 (zpra-
coval Tomas Halik), reprodukce na s. 81. Pozdni variantu namétu Janova almuznictvi ptedsta-
vuje souso$i v severoCeském Vysluni z roku 1765 od sochate Waitzmanna. K tomu: Jan ROYT,
Tkonografie svatojanské kamenné plastiky v ceskych zemich, in: Kamen 1, 1994, s. 69. Nazna-
kovy motiv almuznictvi pfedstavuje ve svatojanském kontextu také atribut v podobé rohu hoj-
nosti naplnéného penizky. Viz kupt. Eduard SITTLER - Antonin PODLAHA (ed.), Album
Svatojanské, Praha 1896, list 48 (Uhfinéves).

37 Dorota KUDERA, Krzeszéw, Laumann-Polska 1998, s. 93.

38 Jaroslav PROKOP, Nezndmd dila Petra Brandla ze zdmecké kaple v Barchové, Uméni 28, 1980,
zvl. s. 333 a 338. K freskové vymalbg barchovské kaple srov. Ivo KORAN, Cyriacky chrdm sv.
Krize v baroku, Uméni 16, 1968, pozn. 39 na s. 193.

39 Jaromir NEUMANN, Petr Brandl 1668-1735, Narodni galerie v Praze - Jizdarna prazského hradu,
Praha 1969, ¢. kat. 137 na s. 158 a obr. 166.

401, KORAN, Na okraj, s. 219.

41 7 Brandlem piedstavené kompoziéni osnovy namétu derivuji i oltafni obrazy Jana Petra Molitora
z doby okolo roku 1752 pro kostel v Beroun¢ a F. X. Palka, namalovany v roce 1754 pro svétciv
kostel v Kutné Hote. Viz Pavel PREISS, Frantisek Karel Palko, Praha 1999, s. 123-124, obr.
100; TYZ, Jan Petr Molitor 1702-1757. Podobizny a portrétni motivy, Praha 2000, s. 87. Setr-
valou oblibu namétu az do posledni ¢tvrti 18. stoleti dosvéd¢uje obraz Frantiska X. Prochazky ze
zamecké kaple v Dobfisi. Viz Oldfich J. BLAZICEK, Rokoko a konec baroku v Cechach, Praha
1948, s. 63, obr. 48.

42 Otazky kotenti a projevii charity v societich novovéké Evropy obsirng diskutuje Bronislav GERE-
MEK, Slitovani a Sibenice. Déjiny chudoby a milosrdenstvi, Praha 1999; Alena ALSTEROVA,
K otdzce historismu v baroknim uméni, Acta Universitatis Carolinae - Philosophica et Historica
3-4, 1992, Z d&jin uméni V. Na ptedélu veéki. Univerzita Karlova Karolinum Praha 1994, s. 163-
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ve druhé ctvrting 18. stoleti stava natolik oblibenym namétovym okruhem, Ze v roli
utésiteltl a obdarovatelti chudiny se objevuji ztvarnéni i svétci jinak pfimo zosob-
fiyjici nesmiflivou bojovnost protireformacniho uméni, kupt. sv. Ignac z Loyoly,
ktery udili almuzny na obraze (kolem 1744) ze Stétce Jana Krystofa Handkeho
v kapli sv. Ignace olomouckého kostela Panny Marie Snézné.*

Z moravskych malifd téma svatojanské almuzny, které se stalo dostate¢né
atraktivnim i1 pro lidovou barokni subkulturu, opakovan¢ na oltainich platnech
zachytil Josef Tadea$S Rotter (v kostelich ve Straznici, 1747-1748, a v Bystrém,
1753).** Rozsahla recepce namétu almuznictvi v dobé nastupu rokoka na rakous-
kém a némeckém teritoriu, jeZ souvisela i s oblibou paralelniho znazornéni fady
jinych svétci, predeviim sv. Karla Boromejského® a sv. Alzbéty Durynské,*® vedla
k zmnozujici figuralni skladbé zakladni kompozice pocetnym komparsem sirotkd,
vdov a t&lesn& postizenych.?’

Vratime-li se k olomouckému sousosi na Hradisku, 1ze uzavfit tento ikono-
graficky exkurs konstatovanim, Ze ustdlené schéma svatojanského almuznictvi

164. Alsterova zminuje, ze ,piivodné stiedovéké téma aktu darcovstvi bylo prave v baroku
zobrazovano s intenzivnim realistickym zajmem, at uz jde o darcovstvi hmotné, nebo duchovni.*

* Ivo KRSEK - Zdengk KUDELKA - Milo§ STEHLIK - Josef VALKA, Uméni baroka na Moravé
a ve Slezsku, Praha 1996, s. 488-489, obr. 315; Leo§ MLCAK, Malby Jana Krystofa Handkeho
pro jezuitskou kolej v Olomouci, in: J. FIALA — L. MLCAK — K. ZUREK, Jezuitsky konvikt,
s. 269.

“ Ivo KRSEK, Maliistvi, in: 1. KRSEK — Z. KUDELKA — M. STEHLIK —J. VALKA, Uméni, s. 127.

4 Blizkou spojitost mezi Seskym martyrem a milanskym svétcem v tomto ohledu hledal jiz Franz
MATSCHE, Die Darstellungen des Johannes von Nepomuk in der barocken Kunst — Form,
Inhalt und Bedeutung, in: Ausst. Kat. Johannes von Nepomuk, Passau 1971, s. 53. V oblasti
homiletické produkce tentyz souzvuk, ale spiSe pro jeho kuridzni vyskyt, zaznamendva:
Michaela HORAKOVA, Shody a rozdily svatonepomucenskych kézani ceského a rakouského
prostredi, in: Jifi HOLY - Gertraude ZAND (ed.), Tschechisches Barock, Frankfurt am Main-
Berlin-Bern-New York-Paris-Wien 1999, s. 192. Jedno z moznych vysvétleni vzajemné sympa-
tie této protireformacni svétecké dvojice je fakt, ze Nepomuk byl véticimi podobné jako svaty
Karel Boromejsky vzyvan jako protektor proti moru. Poprvé je v této lloze zaznamenan v roce
1649, jak je dolozeno v Nepomukové Vitae od Bohuslava Balbina, otisténé v bollandistické
sbirce Acta Sanctorum v Antverpach r. 1680 (§ 20, s. 674).

4 Werner TELESKO, Thesenblitter Osterreichischer Universititen. Salzburger Barockmuseum
1996, s. 110-113; Jindfich SAMAL, Zobrazovdni bl. Zdislavy, in: Oldtich J. BLAZICEK - Pavel
J. M. PREISS, Dominikansky kostel sv. Vaviince v Jablonném, Olomouc 1948, s. 26-27.
V jednom z vyklenkd praceli klasterniho kostela v Jablonném v Podjestédi stoji sousosi bl.
Zdislavy, ktera ,,drzi v pravici peniz, ktery hodla vhoditi do klobouku zebrdka kleciciho u jejich
nohou a prosebné k ni vzhlizejiciho*. Ke kultu bl. Zdislavy vice srov. Zden¢k KALISTA, Blaho-
slavena Zdislava, Olomouc 1941.

47 Kupt. na obraze nepomuckého oltafe v Maria-Taferl zroku 1735 od J. G. Schmidta (Alois
PLESSER - Hans TIETZE - Josef BAYER - Heinrich SITTE, Osterreichische Kunsttopogra-
phie, Band IV. Politischer Bezirk Poggstall, Wien 1910, s. 104, obr. 105.) nebo na jednom
z vyjevu série novoroc¢nich tiskli nepomuckého bratrstva pfi piaristickém kostele Maria Treu ve
Vidni, které mezi léty 1754-1775 vytvotil Jacob Matthias Schmutzer podle Franze Antona
Maulpertsche. (J. von HERZOGENBERG — P. VOLK, Johannes von Nepomuk, kat. ¢. 164,
S. 244-245).
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rozvinul Josef Winterhalder o dalsi asisten¢ni figury a Nepomuka tu tak prezento-
val nejen jako nebeského protektora vSech svétskych stavi, ale zaroven i jako
zastitu vSech veka lidského pokoleni (pfedstaveného v triadé prosebnikd dité —
mladik — stafec), coz je unikum bez ikonografické dublety v ostatnim sochatském
baroknim fondu Cech a Moravy.

Ad secundam se obracime k autorsky dosud nikterak nepfipsané skupiné
Svrzeni sv. Jana Nepomuckého z mostu, ktera byla druhotné usazena pired koste-
lem Staré Matky Bozi (sv. Anny) ve starobylém poutnim misté — jihomoravskych
Zarogicich.*

Namét Janovy depontizace do vod Vltavy zaujimal stéZejni misto ve Cle-
nitém arzenalu ikonografickych nepomucenskych typd, podrobné popsanych jiz
pred &tvrtstoletim Franzem Matschem,® ale vétsinou nasel uplatnéni jen v pozici
doprovodné reliéfni scény na podstavcich nepomuckych statui. Prvni plastické
prepisy tohoto narativné atraktivné ladéného namétu vznikaji na tzemi stfedni
Evropy jiz kratce po roce 1710. Mezi nej¢asnéjsi patii kamenné sousosi u dolnora-
kouského klastera v Lilienfeldu, datované chronogramem k roku 1712 a pfipiso-
vané wilhelmburskému sochafi Christophu Brandlovi. Skute¢nym piedobrazem
naslednych kompozi¢nich feSeni pro plasticky prepis této dramatické scény se stala
v poradi dvaadvacata (z celkového poctu 31) ilustrace k augSpurskému vydani Bal-
binova svatojanského zivotopisu zroku 1725 (znovu vydan 1730), ktery svou
obsahovou slozkou ptfedstavoval skutecné ,,nevycerpatelny zdroj motivit Zivotopis-
nych i psychologickych* (Vilém Bitnar), a to nejen pro homiletickou, ale i vytvar-
nou produkei.”

Na médirytiné Johanna Andrea Pfeffela piehazuji katani, vyzbrojeni
kopimi a halapartnami, na rukou spoutaného svétce pfres mostni obrubu. Noc¢ni
charakter scény je tu naznacen louci v rukou jednoho ze zbrojnosskych pacholk.
Pfeffelova grafika poslouzila za predlohu slavnému rakouskému sochaii Lorenzu
Mattiellimu, ktery totozny ikonograficky namét vypravné ztvarnil v roce 1729
v pravé &asti choru videnského kostela Peterskirche.’' Tradi¢ni dé&jové schéma,
odehravajici se na kulise mostnich obloukidl vyrtstajicich nad ndznakem vodniho
zivlu s pétici legendickych ostrocipych hvézd na hlading, je tu zvyraznéno piida-
nou vladafskou figurou Vaclava IV., jenZ rozhodnym gestem ruky dava bificim
pokyn k aktu Janovy vrazedné zahuby. Totozné figuralni obsazeni zachycuje rusti-
kalnéji vyvedena scéna nad mostni kulisou v polskych Dusznikach z dvacatych let

48 Karel EICHLER, Poutni mista a milostivé obrazy na Moravé a ve Slezsku, Dil 1, ¢ast prvni, Brno
1887, s. 282-292.

YF. MATSCHE, Die Darstellungen, s. 35-62.

9 K tomu srov.: Jan ROYT, Ikonografie svatého Jana Nepomuckého, Zpravy pamatkové péde 53,
1993, s. 373-379.

! Hellmut LORENZ (Hg.), Geschichte der bildenden Kunst in Osterreich. Barock (Band 4),
Miinchen 1999, kat. ¢. 234 na s. 518-519, obr. s. 171.
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18. stoleti.” Loutkovité gestikulujici postavy krale Vaclava IV. i jeho zbrojnogi
zde nadto podtrhuji téméf divadelni koncipovani celého sochaiského obrazu.
Pomémé presnou redakci Pfeffelova kompozicniho vzorce je dale drevotrezebna
reliéfni skupina vyplniujici retabulum bocniho oltafe v podkrkonosské Jilemnici,
jehoz fundatorem byla ve tficatych letech 18. stoleti rodina hrabéte Aloise
z Harrachu.” Zrodem &asové shodna je i varianta zachovana na oltafi farniho kos-
tela v polském Jaworu,> kde je nadto svétec zvé&nén v apotedze na nastavci oltafe
(mirn€ upravenou alternativu spatiujeme na bo¢nim oltafi marianského kostela
v Moravské Tiebové). >

Plisobivou kompozi¢ni inovaci tématu prezentuje venkovni skupina Svr-
zeni sv. Jana Nepomuckého z mostu v Trutnové, kladena na zakladé chronogramu
na podstavci jiz k roku 1728. Nad spodni etdzi soklu v podobé zalomené zidky,
aludujici mostni parapet, vyrista ramec v podobé oteviené tumby s Janovym télem
hlidanym dvojici Ivi.>® Vrcholova figuralni sestava je slozena ze dvou piiklekaji-
cich bifict vyzvedavajicich svétce na modlitbach, legendicka snaha o jeho svrzeni
se v§ak paradoxnim déjovym pfesmykem meéni v cestu vzhiru k nebestim.

Celkovou fidkost zpracovani deskribovaného ikonografického typu
doklada i skutecnost, ze na uzemi dnesniho Mad’arska, s relativné pocetnou mnozi-
nou dochovanych sochafskych nepomucenii, jsou zachovany pouze dvé takové
skupiny: jedna v Kakatu z roku 1737 a druha v Papé z roku 1758.>’

V ptipad€ vapencového zarosického sousosi, o0 némz Metodéj Zemek uva-
zoval, ze se na dneSni druhotné misto mohlo dostat pozd&jsim importem
z videnského klastera servitli, vychazi jeho kompozicni osnova z nejstarsi linie
vyvoje zobrazeni namétu, umocnéné podnétem videniského Mattielliho sousosi. Na
kamenném segmentu, synekdochicky naznacujicim mostni oblouk, pfikleka svétec
obstoupeny svymi katany. Prostovlasy martyr soustfedéné sleduje krucifix ve své
pravici, zatimco iluzivni dynamiku dramatické chvile podtrhuje z jeho hlavy spadly
kvadratek, kutalejici se po hrané. Mékce zaoblend modelace obliceju (vpadlé tvaie
bifict, vykruty vlasovych praménku aj.), kontrastujici s ostrymi zahyby zivitka

32 Konstanty KALINOWSKI, Rzezba barokowa na Slasku, Warszawa 1986, s. 282, obr. 368 a 370.

3 E. POCHE (ed.), Umélecké pamatky Cech, 1, s. 599; 1. KORAN, Na okraj, s. 219.

** K. KALINOWSKI, Rzezba, s. 282.

55 Metod&j ZEMEK, Jizni Morava, Praha 1977, s. 181.

56 Zviteci figury Ivii maji ve spojitosti s Nepomukem dvojznagnou symboliku: jednak vyobrazeni
s kralovskou korunou na hlavé a zufiveé litym vyrazem ptedstavuji aluzi na zaporné povahové
vlastnosti krale Vaclava IV., tak jak byly prezentovany barokni nepomucenskou legendistikou
(viz Johanna von HERZOGENBERG (ed.), Johannes von Nepomuk: anldisslich der 250.
Wiederkehr der Seligsprechung des Johannes von Nepomuk, Miinchen 1971, s. 176-177, kat.
¢. 115, obr. 64: kde trup dvouocasého lva s rozevienou tlamou a s pohledem zvracenym do vyse
— nepochybna zviteci personifikace krale Vaclava IV. — vynasi oltaini mensu, nad niz se vznasi
v obla¢né apoteodze sv. Jan andilky vénéeny velkou korunou.), jednak — a to je zfejmé trutnovsky
pfipad — mohou byt nadani pozitivni symbolickou funkci jako majestatni strazci naznacené
tumby s télem utonulého svétce a soucasné zosobnénim martyrovy sily a nadptirozené moci.

37 Gabor TUSKES - Eva KNAPP, Volksfrommigkeit in Ungarn, Dettelbach 1996, s. 65-96.
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jinak splihle k téliim pfiliplé, jakoby namoktené drapérie, pfiblizuje skupinu, jejiz
vznik odhadujeme na pfelom tficatych a étyficatych let 18. stoleti, k moravskému
dilu Jana Jitiho Schaubergera,’® prestoze toto hypotetické pfipsani nelze prozatim
podlozit zddnou pramennou zminkou.

Za jeden z poslednich vyhonk barokni obliby namétu svatojanského Svr-
zeni z mostu v moravském prostiedi lze pak povaZovat reliéf vsazeny do oltarni
niky v kostele Sv. Jakuba Vétsiho v Lipniku nad Becvou, vzesly z ruky fezbare
Véclava Bohma v letech 1767-1773.%

Nas komparativni nacrt zdroji a paralel ikonografickych feseni dvou
moravskych sochafskych pamatek uzavirdme ptfipominkou déje melodramatu
Canon vitae canonicae od skladatele J. R. Kellera,”’ sehraného v Olomouci v roce
1731, tedy jesté jako dozvuk zdejSich festivit spojenych s Nepomukovou kanoni-
zaci.®! Janovy ctnosti tu v epilogu ptirovnavaji jeho ml¢eni k padajici hvézdg, ktera
se s vétsim a vetsSim leskem vrha do feky. V tom pritomny chor spatii, jak uvadi
literarni historik Arno$t Kraus, jak je svétec unaSen do nebe (tento elevacni dgj
hodnovérné evokuje kupt. sousosi nepomucké apotedzy ve Fulneku) a radostné
74da, aby tato ,,novd hvézda méla blahy viiv na oddané ji markrabstvi moravské“.**
Tato vyhlaSena prosba se, soudé po strance vytvarné produkce na Moravé

v naslednych desetiletich, plnila mérou vrchovatou.

58 Milo§ STEHLIK, Socharstvi vicholného baroka na Moravé, in: D&jiny &eského vytvarného uméni
11/2, Praha 1989, s. 515-517; Milo§ STEHLIK, Socharstvi, in: I. KRSEK — Z. KUDELKA —
M. STEHLIK - J. VALKA, Uméni, s. 92.

% F. ZAPLETAL, Tvirci sochaiského dila v chramech Lipnika nad Becvou, Vlastivédny véstnik
moravsky 10, 1955, s. 69-75, 101-105; Bohumil INDRA, Barokni sochy Ferdinanda Grosse,
Conrdda Spindlera a sochaiské dilo Vaclava Béhma v Lipniku nad Becvou a v Hranicich, Caso-
pis Slezského (zemského) muzea, séric B (védy spoleenské) 39, 1990, s. 33-52; Bohumil
SAMEK (ed.),Umeélecké pamdatky Moravy a Slezska, 2 (J-N), Praha 1999, s. 355 obr. 523.

60 Zminky o olomouckém choralistovi Josefu R. Kellerovi shromazdil Jiti SEHNAL, Hudba
v olomoucké katedrale v 17. a 18. stoleti, Brno 1988, s. 41, 43, 175 a 206.

81 A. KRAUS, Sv. Jan Nepomucky, s. 89.

2 TAMTEZ, s. 90.
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Resumé:
The Statues of St. John of Nepomuk in Olomouc and ZaroSice. The Paper Towards
Recognition of the Baroque Sculpture in Moravia.

The paper deals with a baroque visual tradition of the two themes of the St. John of
Nepomuk's iconography in the baroque sculpture of Bohemia and Moravia: martyr’s
dropping from the Prague’s Charles Bridge to the river and St. John as a beadsman. It finds
the inspiration of these fully narrative themes in the literary tradition of martyr’s official
hagiography, in the writings of the patriotic Jesuit Bohuslav Balbinus (Vita B. Joannis
Nepomuceni, 1670-1671), in baroque homiletics and in the contemporary graphic prints.
There are two most effectual repeats of our topics within the Moravian Baroque sculpture
production: the statue in Zaroice and the statue in Olomouc. The paper newly ascribes the
piece in Zarosice, anonymous until today, to the work of Jan Jifi Schauberger and it puts its
dating to the turn of 1730s and 1740s. The paper further newly interprets the unusual
configuration of St. John's statue in Olomouc standing in front of the Hradisko monastery,
which was executed by Josef Antonin Winterhalder. St. John of Nepomuk is presented here
as the heavenly protector of all ages of human generations which are represented by three
suppliants: infant, juvenile and old man. The paper gives the new interpretation of the
unique scene, which has no iconography parallel in the baroque sculpture of Bohemia and
Moravia.

translated by Pavel Panoch
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Obrazova priloha:

Obr. 1: Kaspar Drauskovius, Jiti Plachy: Fama Posthuma loannis Nepomuceni.
Praha 1641. Médiryt vznikly podle piedlohy Karla Skréty je patrn& nejstarsim
dochovanym grafickym vizualnim prototypem kompozice namétu sv. Jana
Nepomuckého jako almuznika. Archiv autora.

' ENV&‘CANONICVS PRAGEN
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Obr. 2: Ferdinand Maxmilidn Brokof, Sv. Jan Nepomucky, Praha, u kostela sv.
Ducha, 1725. Foto: 1. Panochova
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Nepomuckd sousosi v Olomouci a v ZaroSicich...

Obr. 3: Josef Antonin Winterhalder, Sv. Jan Nepomucky jako almuznik, Olomouc,

premonstratsky klaster Hradisko, 1737. Foto: P. Panoch
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Obr. 4: Bohuslav Balbin: Vita B. Joannis Nepomuceni. Augsburg 1725.
M¢dirytinova ilustrace se scénou svétcovy depontizace od Johanna Andrea
Pfeffela. Archiv autora.
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Obr. 5: Neznamy fezbat, Svrzeni sv. Jana Nepomuckého z mostu, Jilemnice,
kostel sv. Vavfince, 30. 1éta 18. stoleti. Foto: P. Panoch
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Obr. 6: Jan Jifi Schauberger (?), Svrzeni sv. Jana Nepomuckého z mostu, Zarosice,
pielom 30. a 40. let 18. stoleti. Foto: P. Panoch
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Obr. 7: Jan Jiii Schauberger (?), Svrzeni sv. Jana Nepomuckého z mostu, Zarogice,
zadni strana sousosi, pielom 30. a 40. let 18. stoleti. Foto: P. Panoch
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